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BEVEZETES

Az Eurépai Uni6 (EU) mezdgazdasagi lizemei szdmdara nagy kihivast jelent az
egyre ¢élesedd piaci versenyben az tigynevezett ,,eurépai mezégazdasagi modell”
altal képviselt célkitiizések megvaldsitasa, ¢s e modell megdrzése. Az ,.eurdpai
mezdgazdasagi modellen” alapulnak a Kozos Agrarpolitika (KAP) célkitiizései és
gyakorlati intézkedései. A Kozds Agrarpolitika egy olyan versenyképes
mezOgazdasagi szektor kialakitasat célozza meg, amely szembe tud nézni a
vilagpiac kihivasaival anélkiil, hogy tultdmogatott lenne, hiszen ez nemzetkozileg
egyre nagyobb ellenallast valt ki. A versenyképesség és hatékonysag mellett
hasonld sulyt meghatdrozd tényezd a kornyezetvédelem, a tajvédelem és a
foglalkoztatottsag biztositasa.

Az Europai Unié orszagaiban tehat az agrartermelésnek nemcsak a végtermék
eldallitas kell legyen a célja, hanem a sokszinli és gazdag hagyomanyapolo
mezdgazdasag fenntartdsa, amely megdrzi és megteremti a munkalehetoségeket,
fenntartja a vidéki kozosségeket, megalapozott és kornyezetbarati termelési
modszereket alkalmaz, a lakossag igényeinek megfelelé mindségi termékeket allit
eld, és szerepet vallal a kornyezeti javak eldallitisaban. E szerepet kordbban a
mezOgazdasag kettés hivatdsanak nevezték, az utobbi évtizedben pedig a
multifunkcionalis mezégazdasag az ,eurdpai mezdgazdasagi modell” kdzponti
tényezoje. [HALMAI 2004] Ezzel kapcsolatosan felvetddik a kérdés, hogy a
jelenlegi iizemszerkezettel megvalodsithatok-e a fenti célkitiizések.

Az elmult hirom évtizedben a fejlett nyugat-europai orszdgokban csokkent az
agazat a GDP-hez valé hozzajaruldsa, a mezOgazdasagi lizemek szama ¢és az
agrarfoglalkoztatottak szdma, viszont a gazdasagok atlagos lizemmérete €s az egy
gazdasagra jutd kibocsatds jelentdsen emelkedett. Az 5 hektarnal kisebb méretii
gazdasagok jelentds szama ellenére a teriiletbdl vald részesedésiik csokkent, mig a
nagyméretli gazdasagok szamardnya kicsi, azonban részesedésiik a mezdgazdasagi
foldtertiletbdl és a termelésbdl jelentésnek mondhato. Az Eurdpai Unid (EU-15)
agrarstruktirdja dontéen a tagorszagok sokfélesége miatt rendkiviil differencialt,
mégis altalanosan elmondhatd, hogy a legfontosabb jellemzdje a mezdgazdasagi
véllalkozasok alapvetden csaladi jellege és dontden a piacra vald termelés.

Ezzel szemben az ujonnan csatlakozott kelet-kozép és a dél-kelet eurdpai orszagok
mezogazdasaga fontosabb szerepet tolt be a nemzetgazdasag readlfolyamataiban
mint az EU-15-0k. Az lizemi struktarajuk fobb jellemz6i tobbek kozott az
onellatasra- és a félig onellatasra termeld gazdasagok viszonylag magas I1étszdma,
az egyéni gazdasdgoknal a foldteriilet elaprozodéasa az orszagok nagyrészében, a
joval kisebb 6kondmiai iizemméret €s alacsonyabb hatékonysag az EU-15-6khoz
viszonyitva.



Minden bizonnyal allithato, hogy az Eurépai Unié mezégazdasag szerkezetében
a jovoben tovabbi strukturalis valtozasok varhatok a hatékonysag novelése
céljabél, hiszen az agrarvallalkozasoknak az egyre versenyképesebb gazdasagi
kornyezetben kell helytallniuk.

Az értekezés témajanak jelentoségét és aktualitasat a jelenlegi és a kovetkezd
éveket meghatarozd fobb események adjak: egyrészt az Europai Unié Kozos
Agrarpolitikajanak a reform-folyamata, az eurdépai mezdgazdasagi modell
keretén beliill megfogalmazott agrarpolitikai célok megvaldsitasa, a ,,régi” és az
»uj” tagorszagok oOsszeérési folyamata az agrarszabalyozas szamos
részterilletén ¢és az Eurdopai Unid masodik bdvitése a dél-kelet europai
orszagok iranyaba.

2007. januar 1-jén Bulgéaria és Romdnia csatlakozasaval 30 milli6 {6 1épett be az
EU-ba, és ezzel lezarult az EU 6todik torténelmi bovitése és majdnem félmilliard
polgar Unidja jott létre. A gazdasagi teljesitOképessége szerint a régio két
legszegényebb orszaga csatlakozott az Eurdpai Unidhoz. Romanidban vasarloerd
paritasban szdmolva az egy fére es6 GDP 8100 Eurd, mig az EU-15-0k atlaga
25.400 Eurd és az EU-25-06k atlaga 23.500 Eur6. Tehat, ha az EU-25-6ket bazisnak
tekintjiik (EU-25=100), akkor Roméania a 34,5 sz4zalékat éri el az Eurdpai Unid
atlag bruttd6 hazai termékének, és ha az EU-15-0ket tekintjiilk bazisnak (EU-
15=100), akkor csak a 32 szdzalékat adja az Eurdpai Unid régi tagallamai atlag
GDP-jének [EUROPEAN COMMISSION, 2005 adat].

A csatlakozds Roménia mezdégazdasaga szamara nagy kihivast jelent, hiszen
mezdgazdasdganak jelentdsége a bruttdé hazai termékbdl és a lakossag
foglalkoztatdsdban az el6z6 tagorszagokhoz képest is szamottevébb ¢és az
iizemszerkezetében is jelentds strukturalis kiilonbségek tapasztalhatok az Eurdpai
Unid ,,régi” tagorszagaihoz képest.

Az el6zd okfejtésbdl adodoan jelen értekezésben a kovetkezd célkitlizéseket
igyekeztem megvalositani:

— A kutatas elso célkitiizése az iizemtipusok kategorizalasa és a hatékony
iizemtipusok jellemzése. A témaval kapcsolatos szakirodalom alapjan
célszeri attekinteni a mezdgazdasagi ilizemtipusok jellemzoit, és a
kiilonb6z6 mezdgazdasagi lizemrendszer tipoldgiakat. Ezen kiviil érdemes
vizsgalni az egyes lizemtipusok jelentdségét, az Eurdpai Unidban (EU-15),
Egyesiilt Allamokban, a kelet-koz&p és a dél-kelet eurdpai orszagokban. Az
lizemtipusok egy lehetséges csoportositasi ajanlasanak elkészitése az
Eurépai Unidban.



A kutatas masodik célkitiizése a kdvetkezd: Az 1) tagorszagok tulajdon-
és birtokviszonyai atalakulasanak vizsgalata a szakirodalom alapjan, és
az atalakulé iizemtipusok jellemz6i. Tovabba érdemes attekinteni az
lizemméret gazdasagi jelentdségét, az ilizemnagysag mérését, és a
versenyképes lizemméretet meghatdrozo tényezodket, valamint az Eurdpai
Unid méretkategoridk szerinti tizemosztalyozasi rendszerét.

A kutatds harmadik célkitlizése az lizemstruktira elemzése az Eurdpai
Unioban (EU-15) ¢és az ujonnan csatlakozott orszagokban. Az
lizemstruktira elemzésekor a kovetkezd kérdéseket érdemes vizsgalni:
hogyan alakult a mezdgazdasagi iizemek szama, az ilizemi méret, a
mezdgazdasadg jelentdsége valamint a mezOgazdasagi foglalkoztatottak
szama. Kiilondsen fontos a magyarorszagi iizemszerkezetre jellemz6
tendencidkat megvizsgélni, hiszen a Magyarorszdgon lezajlott gazdasagi
folyamatok sok tekintetben megel6zték a Romdania mezdgazdasagaban
varhatoakat.

A kutatas negyedik  célkitiizése = Romania  mezdgazdasagi
iizemszerkezetének ¢és az EU-csatlakozas az lizemstrukturara vald
hatasainak vizsgalata. A kovetkezd fobb kérdéseket célszerli megvizsgalni:
milyen modon szervezddnek a gazdasagok, hogyan alakult szamuk és
méretiik, melyek azok a hatékony lizemtipusok, amelyek helyt tudnak allni
az egyre ¢lesedd piaci versenyben, mezdgazdasidg a nemzetgazdasagban
valo szerepében milyen valtozasok kovetkeztek be. Az Europai Unidban az
iizemszerkezet alakuldsat jelentés mértékben befolyasolja a Kozos
Agrarpolitika és a kapcsolodé tamogatasi rendszer. Kovetkezésképpen
azt elemeztem, hogy milyen hatdssal van az Europai Unié Kozos
Agrarpolitikdjanak reformfolyamatai és a tamogatasi rendszere a roman
mezOgazdasagi iizemekre.

A kutatés otodik célkitlizése né¢hany ,,régi” €s ,,40j” Europai Unid tagorszag
lizemszerkezeti 0sszehasonlitd elemzése a tesztiizemi rendszerbdl szdrmazo
informaciok alapjan. A tesztiizemek struktirdjanak elemzése soran
vizsgélni érdemes az orszagok tesztiizemeinek a megoszlasit az
okonomiai méret szerint, az iizemek specializaciojanak a mértékeét, és
az atlagos iizemméret jellemz6it. A tesztiizemek jovedelmezdségi
elemzése soran célszeri elemezni, hogy az orszagok mezégazdasagi
iizemei hogyan hasznositjak az eroforrasokat, milyen pénziigyi,
gazdalkodasi eredményeket érnek el. Tovabba érdemes vizsgalni a
vallalkozasok altal elérheté jovedelem nagysagot, valamint a
jovedelmezdségi és hatékonysagi mutatékat. Erdemes megjegyezni, hogy
a tesztiizemi rendszerben azok a gazdasagok szerepelnek, amelyek elérnek
vagy meghaladnak egy bizonyos mérethatart, tehat a mintaban tobbnyire az
arutermel6 gazdasagok a mérvadoak.



Ezek a megallapitasok, kovetkeztetések ezért inkabb a professzionalis
mezdgazdasagi lizemekre vonatkoznak.

A kutatas hatodik célkitiizése annak vizsgalata, hogy van-e 0sszefliggés a
mezogazdasag eredményessége és az lizemszerkezet kozott az EU-27-ben
(Ciprus és Malta kivételével). Ennek a kérdésnek a megvalaszolasa céljabol
az lizemszerkezet és a mezogazdasag eredménymutatéinak tobb
szempont alapjan torténo oOsszehasonlitdo elemzését és a probléma
rendszerszemléletii megkozelitését statisztikai modszerek
alkalmazasaval végeztem el a vizsgalt orszagokban.
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1. ANYAG ES MODSZER

A kutatds dontdéen a témahoz kapcsolodd publikalt, masodlagos (Eurdpai Unid
Mezbgazdasagi  Féigazgatosiga, az Egyesiilt Allamok Mez&gazdasagi
Minisztériuma, FEurostat, és a Nemzeti Statisztikai Hivatalok elemzései,
tudoményos folyodiratok, valamint konferencia beszamolokbodl szarmazo6 adatok) és
elsodleges forrasu statisztikai adatbazisra (Statisztikai Hivatalok altal kiadott és
az interneten hozzaférhetd statisztikak) épiilt (1. tdblazat).

1. tablazat Az értekezésben felhasznalt elsddleges forrasu, interneten
hozzaférheto statisztikai adatbazisok

Az Europai EUROSTAT (Az Eurdpai Unid Az EU tagallamok
Unio Statisztikai Hivatalanak adatbazisa) gazdasagszerkezeti
mezdgazdasa | http://epp.eurostat.ec.europa.cu/portal | 0sszeirdsabol szarmazo
gi lizemeinek | Theme: Agriculture, Forestry and informaciok(teriilet-
szerkezete Fisheries/ Structure of agricultural nagysag, 0konomiai
holdings iizemméret, éves
munkaerdegység stb.)
Tesztiizemek | FADN Public Database Az EU tagéllamok
szerkezete és | http://ec.europa.eu/agriculture/rica tesztiizemi
eredményei eredményeivel
kapcsolatos adatbazis
Mezbgazdasa | EUROSTAT (Az Eurdpai Unid Az EU tagéllamok
g eredmény- | Statisztikai Hivatalanak adatbéazisa) mezOgazdasag
mutatoi Theme: Economic Accounts for eredménymutatoinak
Agriculture adatbazisa
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal
Romania INS (Roménia Statisztikai Hivatala) A roman 2002. évi
lizemi http://www.insse.ro/GAC mezdgazdasag és
szerkezete gazdasagszerkezeti
Osszeirds adatbazisa
Az Egyesiilt | USDA (Az Egyesiilt Allamok Az Egyesiilt Allamok
Allamok Mezdgazdasagi Minisztériuma) 2002.évi
lizemi http://www.nass.usda.gov/Census_of | gazdasagszerkezeti
szerkezete _Agriculture/ Osszeirasanak
adatbézisa

Forras: sajat szerkesztés

Tovéabba Gsszehasonlitas céljabol felhasznaltam az értekezésben targyalt Eurdpai
Unié (EU-27) ilizemstruktarajara, ¢és az ,0j” tagorszagok agraratalakulasra
vonatkoz6 szakirodalmat. A mérhetd, pontosan szamszeriisithetd kvantitativ
adatokat csoportositottam, Osszegeztem ¢s tablazatokba rendeztem illetve
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grafikusan  dbrazoltam. Az értekezésben a kovetkezd orszdgok iizemi
struktirajanak az elemzésére keriilt sor: az Eurdpai Unio6 ,,régi” tagéllamai, a kelet-
kozép eurdpai orszagok, amelyek 2004. majus 1-én csatlakoztak az Eurdpai
Unidhoz, és a két dél-kelet orszag, amelyek 2007. januar elsején csatlakoztak az
Europai Unidhoz. A dolgozatban az EU-15-ként, illetve a fejlett gazdasaggal
rendelkezd eurdpai orszagonként targyaltak a kovetkezok: Ausztria, Belgium,
Dania, Egyesiilt Kiralysag, Finnorszag, Franciaorszag, Gordgorszag, Hollandia,
frorszag, Luxemburg, Németorszag, Olaszorszag, Portugalia, Spanyolorszag, és
Svédorszag. A kelet-kdzép eurdpai orszagokként targyaltak a kovetkezok:
Csehorszdg, Litvania, Lettorszag, Esztorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag,
Szlovakia és Szlovénia. A két dél-kelet eurdpai orszag: Bulgaria és Romania. A két
sajatos szigetallam, Malta és Ciprus, egy-egy nagyobb varosnyi lakossadggal, nem
keriil targyalasra.

Az elemzés a kutatds, a megismerés modszere, melynek segitségével a tarsadalmi-
gazdaséagi folyamatok és jelenségek kozotti kapcsolatokat, a kdrnyezet és az egyes
elemek kozotti hataskapcsolatokat, a folyamatok kialakulasat, fejlodését
befolyasolhatd tényezOk Osszefiiggéseit, torvényszerliségeit lehet feltarni
[MAJOROS, 2005]. Tehat a kutatasi célkitlizéseknek megfeleldoen az adatokbol
szarmazo6 informaciokat értelmeztem, elemeztem és kovetkeztetéseket vontam le.

Az elemzések soran alkalmazott modszerek:

Az dsszehasonlitds, mint modszer, az elemz6 munka alapja. Osszehasonlitani csak
azonos modszerrel és tartalommal szamitott adatokat lehet [MAJOROS, 2005].

Osszehasonlitast a kdvetkezd témakdrdk vizsgalatara alkalmaztam:

— Az EU-27 (Ciprus és Malta kivételével) mezOgazdasagi lizemeinek és az
altaluk hasznositott mez6gazdasagi teriilet elemzése, torvényszerliségek
feltarasa és a tendencidk értékelése. Az elemzést az lizemi méret
megoszlasa alapjan (terliletnagysag és Okondmiai méret) végeztem az
Eurostat lizemi struktirara vonatkozé online adatbazisat felhasznalva.

— A tesztiizemek eredményeinek vizsgalata. Az elemzést a Mezogazdasagi
Szamviteli Informacios Halozatbol (Farm Accountancy Network-
FADN) szarmazo adatok felhasznaldsaval végeztem. Ezen informaciok
alapjan lehetdség adodik, hogy azonos rendszerben, azonos mutatdk alapjan
vessiik 0ssze az orszagok lizemszerkezetét, a vallalkozasok altal elérhetd
jovedelem nagysdgot, valamint a jovedelmezdségi ¢és hatékonysagi
mutatokat.
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Tobbvaltozos statisztikai modszerek

Az orszagok lizemszerkezetének és eredménymutatdinak az dsszevetését célszert a
egész mezdgazdasagra vonatkozd makrogazdasagi mutatok segitségével is
elvégezni. Az lizemszerkezet Gsszevetésére az egyes orszagok gazdasagszerkezeti
osszeirasabol kapott informdciok felhasznédldsa célszerli, mig az orszagok
mezdgazdasag eredménymutatdinak az Osszehasonlitisira a Mezogazdasagi
Szamlarendszer (MSZR, angolul: Economic Accounts for Agriculture-EAA)
adatainak a felhasznaldsa indokolt. Modszertani szempontbdl a tobbvaltozés
statisztikai modszerek nyujtanak segitségét az orszagok iizemi strukturaja és
mezogazdasaganak jovedelmi és hatékonysagi helyzetét tobb szempont szerinti
elemzésére. Az EU tagallamok értékbeni eredményei a K6z0s Agrarpolitika ar- és
tdmogatasi rendszerében keletkeztek, mig a roman mezdgazdasdg eredményei az
ottani szabalyozorendszerben, tehat az EU-csatlakozas el6tti helyzetet tiikrozve.

Az egyes mutatok kozotti kapcsolatok feltardséra, illetve az orszagoknak az egyes
kiemelt (az els6 két, illetve harom fékomponens-koordinata alakulasa
szempontjabol szignifikans) mutatok szerinti elhelyezkedésére a fékomponens
analizis felhasznalasa célszeri. A Kklaszteranalizis lehet6vé teszi az orszagoknak
az Osszes megfigyelési valtozo szerepeltetésével torténd csoportokba sorolasat. A
vizsgalatba bevont orszagok, vagyis a megfigyelési egységek az EU-27 tagallamai
(Ciprus ¢és Malta kivételével). A tobbvaltozos statisztikai elemzések soran a
MINITAB statisztikai programcsomagot hasznaltam.

A fokomponens analizis médszerének lényege, hogy a kolcsondsen Osszefiiggd
eredeti valtozok helyett fiktiv, fliggetlen hattérvaltozokat — fokomponenseket
hatarozunk meg ¢és ezek segitségével a megfigyelési egységek eredeti jellemzdjét
naluk kevesebb szamu mesterséges koordinataval helyettesitjiik, azaz az
informéciot tomoritjiikk. A kevésbé lényeges informaciok elhagyasaval a valtozok
szama csokken, igy az ok-okozati Osszefiiggések jobban kiemelheték. A
szignifikans fékomponensek az eredeti sokdimenzios koordinata rendszer helyett —
ahol az d&brazolas gyakorlatilag nem megvalosithatd - a két fokomponens
koordinatai alapjan kétdimenzids koordindta rendszerben &brdzolhatok és igy
Osszefliggésiik, csoportosithatosaguk egyszertien felismerheto.

A Klaszteranalizis (cluster=fiirt) tetszéleges objektumok kiilonb6z6 osztalyokba
(csoportokba) sorolasat lehetdvé tevd moddszereknek és ehhez kapcsolodo
algoritmusoknak a gy(ijténeve [SZELENYI, 2005]. Tegyiik fel, hogy adott egy n
elem{i halmaz, ahol a halmaz elemei a vizsgalandé objektumok, és ezeket az
objektumokat p szdmu szempont vagy jellemzd, mutato, azaz X;,Xs,......,Xn,....,Xp
osztalyozo valtozd szerint szeretnénk csoportositani. Ha csak egy mutatonk lenne,
akkor a probléma egyszerli sorba rendezéssel megoldhato lenne. Tobb osztalyozo
valtozd esetén azonban ez az ut mar nem jarhato, hiszen a kiilonb6z6 tényezdk
szerinti csoportok altaldban nem azonosak. A klaszteranalizis célja tehat egy n
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elemi halmaz objektumainak tobb szempont szerinti olyan részhalmazokra torténd
felbontasa, amelyek diszjunktak (egymast kizardak), azaz kozds egyesitésiik a
teljes halmazzal egyenld, azaz minden objektum besorolasra keriil valamelyik
csoportba.

A csoportok kialakitdsa soran két alapvetd szempont egyidejli érvényesitésére kell
torekedni:

- minél nagyobb legyen az egyes csoportokon beliili objektumok
hasonlosaga, amit tavolsdguk minimalizalasaval érhetiink el,

- ugyanakkor az egyes csoportok elkiiloniilése a lehetd legnagyobb legyen,
amit a csoportok kozotti tdvolsagok maximalizaldsaval érhetiink el.

A hierarchikus klaszteranalizis logikaja a kovetkezd: kezdetben az 0Osszes
megfigyelési egység kiillon csoportot alkot, tehat annyi klaszteriink van, ahany
elemii minta. Az elemzés elsé 1épése a két egymashoz legkdzelebb esd
megfigyelést vonja 0ssze egy csoportba, majd a kdovetkezd 1épésben vagy egy
harmadik megfigyelést vesz az elsd kettéhoz, vagy pedig két ujabb megtigyelés
alkot egy masik csoportot. Ez egészen addig folytatodik, mig az 6sszes megfigyelés
egy csoportot nem képez.

Az tugynevezett hierarchikus klaszterezés eredményeit dendrogram segitségével
tudjuk igen jol értelmezhetdvé és szemléletessé tenni [SZELENYT, 2005].

Az egyes orszagok csoportokba vald soroldsa a nemhierarchikus klaszterezési
eljarasok koziil a k-kozép modszer segitségével tortént. A hierarchikus és a
nemhierarchikus eljardsok kozott a legfontosabb kiilonbség, hogy mig a
hierarchikus eljarasok esetén ha két objektum egyszer egy csoportba kertil, akkor a
tovabbiak soran mar egyiitt is marad, ezzel szemben a nemhierarchikus eljarasok
esetén lehet, hogy késébb kiilon csoportba keriilnek at. A k-kdzépmodszerrel az
objektumok k szdmu kiilonb6z0 osztalyba torténd besorolasat lehet elvégezni
[SZELENYI, 2005].
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2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

2.1. A KULONBOZO MEZOGAZDASAGI UZEMTIiPUSOK JELLEMZOI

Kozismert, hogy a fejlett orszagokban, az Eurépai Unio (EU) ,régi”
tagallamaiban és az Egyesiilt Allamokban is a mezbégazdasagi termelés
alapvetden csaladi gazdasagokban folyik [LERMAN et al. 2002]. Ha azonban a
csalddi gazdasdgokat, mint termelési szervezeti egységeket kozelebbrol
megvizsgaljuk, akkor tobbféle szervezeti format kiilonboztethetiink meg. Az ,,uj”
EU tagorszagokban a mezdégazdasag vallalati strukturaja - azaz az dgazatban
tevékenykedd kiilonb6zé méretli, profila és tulajdonformahoz tartozo vallalatok
rendszere — jelentdsen atalakult. A kordbbi bipolaris szerkezet napjainkra
soksziniibbé valt, a jelenlegi iizemszerkezetet egyéni gazdasagok, a tarsas és a
szovetkezeti vallalatok szamos tipusa jellemzi.

Vallalatelméleti szempontb6l a mezégazdasagi lizemek, akarcsak a gazdasag egyéb
optimalis output kombindciot eléallitd egységeknek tekintheték, hanem legalabb
olyan fontos kérdés, hogy ezek a tevékenységek hogyan szervezddnek, miként
koordinaljak, illetve iranyitjak dket.

Ebbdl kovetkezden a vallalati szervezeti strukturdk vizsgalatanal a kovetkezd
kérdésekre kell valaszt adni [SZEKELY 1992; SWINNEN et al.1993; FERTO
1999]. Milyen kapcsolatban all egymdssal a fold, a munka (az irdnyitdé és a
végrehajtd tevékenység) valamint a toke? Ki birtokolja a termelési tényezoket? Ki
ellendrzi a termelési tényezok és az output felhaszndlasat? Ki viseli a beruhazasok
kockazatat? Hogyan szervezddnek a termelési tényezok (sajat munka, bérmunka,
bérlet)? Mi a vallalat jogi formaja? Az input kombinaciok kialakitasdn és a
vallalaton beliili szerzddéses kapcsolatokon kiviil a vaéllalat miikodésével
kapcsolatos kérdéseket Osszegezni lehet a vaéllalkozd, a menedzser ¢és az
alkalmazott kozotti viszonyok vizsgéalataval. A vallalkozot ugy lehet definialni
mint azt a személyt, aki a beruhdzasok kockazatat viseli. A menedzser felelés a
véllalat napi miikodtetéséért, az inputok és az outputok koordinalasaért. Az
alkalmazott biztositja a munkaerdt a termelési folyamatban. A mezdgazdasagban
tovabbi két fontos kritérium is szerepet jatszik a szervezeti struktura leirasanal. A
munkaid6é hany szazalékat toltik el a gazdasagban, illetve a gazdasag mint bevételi
forrads mekkora hdnyada a csaladi jovedelemnek.

2.1.1. Az egyéni gazdasagok
A modern piacgazdasag viszonyai kozott szinte minden orszagra jellemzd, hogy a
mezogazdasagi termelés zome egyéni gazdasagokban folyik. A mezdgazdasagi

tevékenység nem csak iizleti vallalkozés, hanem a vidéki életforma szerves része,
tobb vidéki régioban a lakossdg megélhetésének ha nem is az egyetlen, de a
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legfontosabb forrasa. A nyugat europai orszdgokban az egyéni gazdalkodasnak
mély gyoOkerei vannak, hiszen ez a vallalkozasi forma szinte toretleniil fejlodott
¢vszazadokon keresztiil, a polgari forradalomtol napjainkig.

Az egyéni gazdasagok tobb szempont szerint osztdlyozhatok. Az egyéni
gazdasagokat a gazdalkodas célja és az érdekeltségi rendszerét figyelembe véve a
kovetkezOképpen lehet osztilyozni: Onellatdé gazdasagok, csaladi gazdasagok és
vallalkozo6i nagygazdasagok.

e Onellito gazdasagok (szubszisztens gazdasigok)

Meéretiik kisebb 1 hektar szantonal vagy 0,1 hektar iiltetvénynél, vagy 400 m” iiveg,
illetve folia alatti feliiletnél, tovabba 2 szamosallatnal. F6 jellemz6jik az, hogy
céljuk nem kifejezetten jovedelemszerzés, hanem a haztartisi sziikségletek egy
részének a megtermelése. Ez a termeldegység nem tekinthet6 iizleti vallalkozasnak,
ezért adot sem fizet, de termelési tdmogatdsban sem részesiil [TOTH — VARGA,
2003]. Ugyanakkor az ,uj” tagorszagokban bizonyara még hosszu ideig a
mezdgazdasagi termékek igen jelentds hanyadat fogjak eldallitani és a vidéki
lakossag megélhetésének biztositasaban nagy szerepiik lesz.

e A csaladi gazdasagok

Européban elsdsorban csaladi gazdasagok kialakitdsdra van lehetdség. Ez sok
tekintetben hasonlit az amerikai csaladi farmra, de kiilonbozik is attol. Mindkettd
alapvetéen csaladi munkaerdre alapozott, de eltéréek miikddésiik, gazdasagi,
természeti feltételei, azaltal a termelési er6forrasok kombinacidja. Az amerikai
,foldbdség” és a viszonylagos ,,munkaerd hidny” magas szinvonalu gépesitést
kivan, utoébbi egyben helyettesiti a hiinyzé6 munkaerdt. A farm ugyanis nemcsak
gazdasdgot, hanem egy sajatos telepiilési format is jelent, a lakohdzak és hozzajuk
tartozd gazdasagi épiiletek a kiilteriileteken a farmer altal megmivelt foldek
kozelében taldlhatok. Eurdpdban a viszonylagos ,,foldszlike” és a ,,munkaerd-
boéség” kikényszeriti az amerikaihoz viszonyitva a belterjesebb termelést.

A magyarorszagi és a nemzetkozi szakirodalomban szamos tanulmany foglalkozik

crer

[RAUP 1986] olyan vallalkozasként definidlja a csaladi gazdasagot, amelyben a
tartds termelési eszkozok (fold és munka) feletti ellendrzés dontdé hanyadat a
csaladi egység gyakorolja, illetve jarul hozza. A szerzd tovabba két statisztikai
ismérvet is megfogalmaz: a csaladi gazdasag évente megkozelitdleg 1,6 f6
munkdjat koti le, illetve az éves munkaerd-haszndlat nem haladja meg jelentdsen a
3 fo/évet. Hozzateszi még, hogy ez a definicido nem zarja ki jelentds mennyiségii
bérmunkaerd alkalmazasat. Lathatjuk, hogy ez a megkdzelités nem a tulajdonra,
hanem a termelési eszkozok feletti ellendrzésre Gsszpontosit. Ezek szerint csaladi
gazdasag lehet példaul olyan gazdasag is, amely kizarolag béreli a foldjét, és 1,5 16
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munkaidejének megfeleldé bérmunkat alkalmaz. Ez kifejezi egyben a
mezdgazdasagi lizemek inputhasznélatanak novekvd komplexitdsat.

[SZEKELY 1992] szerint a csaladi gazdasig legfontosabb jellemzéje, hogy a
term6fold, a téke, az iranyitd valamint a kivitelezd tevékenység tobbnyire egy
csaldd kezében Osszpontosul. Tovéabbi sajatossdgai, a nagyfoktl Onallosag,
valtozatos elfoglaltsag, tovabba a munka és a csaladi élet messzemend egysége. A
csalddi gazdasag gazdasagi ereje lathatdoan a nagymértékii rugalmassagdban és a
munkaerd munkara készségében rejlik. A csaladi gazdasagok méretbeli korlatjat
sokszor a rendelkezésre 4allo6 csalddi munkaerd- kapacitas jelenti, mivel a
bérmunkasok eltéré felfogdsa miatt nem biztosithatdo a méretek valtozatlan
jellemzokkel torténd novelése.

[SZAKAL 1993] szerint a csalddi gazdasag a tarsas vallalkozasok egyik sajatos
formaja, amelynél azonban a ,csaladi kapcsolatok™ nagyobb szerepet jatszanak,
mint a formalis jogi eldirdsok (példdul szerzddés, alapitd okirat, munkaszerzddés
stb.). A csaladi gazdasag tehat nem azonosithaté a ,kisiizemmel” vagy a
,hadragszijparcellas” mezdgazdasagi tevékenységgel. Korszerli felszereltség és
kedvezd egyéb feltételek esetén azonban, egy csalddi gazdasdg egészen nagy
méretll is lehet. A csalddi gazdasag olyan Osszetett gazdasag-tarsadalmi egység,
amelyben Osszehangolt rendszert alkot:
— apiacra torténd, lizleti alapon folytatott termelés €s szolgaltatas;
— a sajat sziikségletek részbeni kielégitése a mezdgazdasagi
tevékenységbdl;
— a hdaztartdsgazdasdg ¢és sajatos, nem gazdasagi természetli csaladi
sziikségletek kielégitése;
— a kiils6 munkavallalés, vagy kiils6 vallalkozas.

[GASSON-ERRINGTON 1993;1999] szerint a csaladi gazdasagok a kovetkezd
fontosabb jellemzokkel irhatok le: a vallalkozéas tulajdonjoga és iranyitasa a
vallalkozas vezetdinek kezében van; a vezetOk rokonsagi kapcsolatban allnak
egymassal; a csaladtagok nyujtjak a vallalkozashoz sziikséges tokét; a csaladtagok
mezogazdasagi munkat végeznek; a vallalkozas tulajdonjoga és az iranyitas egyik
generaciorol a masikra 6roklddik; végezetiil a csalad a gazdasagban lakik.

[SWINNEN et al.1993] gy érvel, hogy bizonyos konszenzus alakult ki, hogy mit
kell tekinteni a csaladi gazdasagok legfontosabb jellemzdinek. A gazdasagot a
csaldd menedzseli; a munka legnagyobb részét a csalad adja; a beruhazasok, illetve
tokebefektetések kockazatanak tulnyomo részét a csalad viseli; a mezdgazdasagi
termelés a legfontosabb tevékenység és bevételi forrds a csalad szdmara. A
fentiekbdl kovetkezOen a csaladi gazdasag olyan entitds, amely a vallalkoz6, a
menedzser ¢és alkalmazott szerepeit ugyanabban a csaladban kombinélja. Masrészt
a csaladi gazdasagon beliil a haztartas és a vallalkozas csak elméletileg valaszthato
szét, gyakorlatilag azonban nem.
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[DJURFELDT 1996] kritizalta Gasson és Errington definiciojat, mivel az nem
formalis, és thlzottan kotddik a mai brit mezdgazdasaghoz, ezért nem alkalmas
komparativ elemzésre, legyen az akar torténeti, akar kiilonbozo tarsadalmak kozotti
vizsgalat. A szerzd a fenti hidnyossadgok kikiiszobolésére az ugynevezett fogalmi
harom egymast atfedd funkcidval jellemezhetd: a termelés egysége (a gazdasag), a
fogyasztas egysége (a haztartas) és a rokonsag egysége (a csalad).

[FERTO 1999] szerint fontos kiemelni, hogy a fold tulajdonlas nem sziikséges
feltétele a csaladi gazdasdgnak. Ami a csalddi gazdasagok méretét illeti a
szakirodalomban talalhato kiilonb6z6 definiciok a csaladi gazdasagokra
vonatkoz6éan, semmit nem mondanak a gazdasdg nagysagarol, akar
terliletnagysagban, akar arbevételben, vagy bruttd termelési értékben mérve, illetve
annak hatékonysagarol. Ertékelve a kiilonbozé definiciokat a csaladi gazdasagokra
vonatkozoan a szakirodalomban, megallapithat6, hogy az lizemszervezet és az
iizemnagysag nincs feltétleniil kapcsolatban egymassal.

A csalddi gazdasag a csaladi kapcsolatokra és eréforrasokra €piild vallalkozés. A
toke a csalad tulajdondban van, amely vezeti a gazdasagot és egyben végzi a
termeld tevékenységet is. Alapvetden csalddi munkaerdre alapozott, de sziikség
esetén bérmunkast is alkalmazhat. A csaladi gazdasagban szorosan dsszefondodik a
haztartds és a gazdasag Onfogyasztasa, valamint az arutermelés. A csaladi
gazdasagokban Osszefonddott tulajdonlas, vezetés, munkavégzés megteremtik a
személyes érdekeltséget az erdforrdsok megdvasdban, sOt gyarapitisaban, a
takarékos ésszerli kornyezetkiméld raforditdsokban. A csaladi gazdasdg, mint
vallalkoz6 szintén profitorientalt, de mint vidéken €16 csalad, érdeke a kornyezet
meg6vasa, a vidéki kapcsolatok apolasa, erdsitése [SZUCS et al. 2003].

Osszefoglalva, a fentiekben elmondott jellemzések a csaladi gazdasigokra
vonatkozoan megegyeznek abban, hogy a csaladi gazdasag fontos jellemzdje a
kiilonb6z6 inputok folotti kontroll, a csalad vezeti a gazdasdgot és végzi a
termel0 tevékenységet, de sziikség esetén bérmunkat is alkalmazhat, a haztartas
(Onellatas) és a gazdasag (arutermelés) szorosan osszefonodik.

A csaladi gazdasagokon beliil két fo csoport kiilonithetd el, attdl fiiggden, hogy a
csalad Osszjovedelmében milyen aranyu a gazdasagban folytatott tevékenységbdl
szarmazd jovedelem. E szerint megkiilonboztetnek a csalad szdmara o, illetve
mellékjovedelmet biztositéo gazdasagokat. Mas csoportositas szerint, a csaladi
gazdasdgok megkiilonboztetésének alapja az, hogy e tevékenységeket a
gazdalkodo 6 (full-time), illetve részmunkaidében (part-time) folytatja-e.
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o Fofoglalkozasu csaladi gazdasagok

A fofoglalkozédsu csaladi gazdasagok mérete lehetévé teszi a csalad tisztességes
megélhetését, egyes csaladtagok mas forrasbol szarmazd jovedelmei csak a
mezdgazdasagi jovedelmet egészitik ki, illetve csak atmeneti jellegiiek [SZEKELY
2000].

A fofoglalkozéasu csaladi gazdasdg-tipus tovabb tagolodik azokra a gazdasagokra,
ahol a mez6gazdasagon (lizemen) kiviili jovedelem kevesebb, mint tiz szazalék,
ezek az Ugynevezett teljes jovedelmet biztositd csalddi gazdasdgok és olyan
gazdasagokra, amelyeknél a kiilsé jovedelemforras mértéke 10 és 50 szazalék
kozotti, de az tven szazalékot nem éri el [SZUCS et al. 2003].

e Részmunkaidds gazdasagok

A részmunkaidds gazdasagra mint lizemtipusra is jellemz6, hogy a menedzser és a
vallalkoz6 csalddon beliil van, a csaldd viseli a beruhazasok kockézatat és egyben
biztositja a munkaerdt is. A részmunkaidds gazdasagokat is sokféleképpen
szoktdk definidlni, de altalaban kozds rendezdelv, hogy a csaladi eréforrdsokat
(munka, téke, menedzseri erdforrasok) csak részlegesen hasznositjdk a
mezdgazdasagi termelésben.

A részfoglalkozasu csaladi gazdasagokban a gazdalkodasbol szdrmazo jovedelem
a csalad (haztartas) fogyasztdsanak csak kisebb hanyadat fedezi, 1ényegében a
csalddtagok maés forrasokbdl szarmazd személyes jovedelmének kiegészitését
szolgélja. Ezek a gazdasagok is minden szempontbdl iizleti vallalkozasoknak
tekintheték, mivel f6 céljuk az arutermelés és azon keresztiil pénzjovedelem
szerzése [SZEKELY 2000].

[ELEK 1991] szerint a csaladi gazdasagban végzett munka és az egyéb pénzkeresd
tevékenység egyiittes eléforduldsa esetén lehet részfoglalkozasu gazdalkodésrol
beszélni. Részmunkaiddsnek az a gazdasag (part-time farm) tekinthetd, amely egy
f6 szdmara sem jelent teljes munkaidds elfoglaltsagot. Az hogy egy farm teljes
munkaiddés (full-time) vagy részmunkaidds (part-time) kategdriaba kerdiil, nyilvan
nem csupan csak attol fiigg, hogy mekkora a foldteriilete hanem attdl is, hogy
milyen a technoldgidja, a termelési szerkezete, sot még attol is, hogy milyenek a
klimatikus adottsdgok. (példdul részben a hosszi tél a magyarazata, hogy a
skandinav orszagokban az europai atlagot meghaladd a részfoglalkozast
gazdasdgok ardnya). A szokdsos mezdgazdasagi Osszeirdsok révén a
részmunkaidés gazdasagok szama viszonylag egyszerlien meghatarozhato:
azokat a gazdasagokat soroljak ide, ahol az évi munkaegység egynél kisebb.
Egy masik lehetséges megkozelités abbol indul ki, hogy egy csalad illetve haztartas
jovedelmének mekkora hanyada szdrmazik a mezdgazdasagi tevékenységbdl és
mekkora aranya a farmon kiviili tevékenységnek. Németorszagban példaul a
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részmunkaidés gazdasagokat ugy irjak le, hogy a gazdalkodasbol szarmazo
jovedelem nem éri el a csalad Osszjovedelmének az Gtven szézalékat.

A részfoglalkozasu gazdalkedd (part-time farmer) kifejezés arra utal, hogy a
gazdalkodonak van-e egyéb pénzkeresd tevékenysége azon kiviil, amit a sajat
gazdasdgaban végez. A két kifejezés (részmunkaidds gazdasag, illetve gazdalkodo)
eltérd tartalmara wutal, hogy részmunkaidds gazdasagban is lehet wvalaki
fofoglalkozasu gazdalkodd. Ez esetben azonban részben munkanélkiilinek
tekinthet6. A szoban forgo6 jelenség foképp a kedvezdtlen termdhelyi adottsagu,
rossz munkaerdpiaci feltételekkel rendelkezd kisgazdasagoknal fordul elé. Az is
lehetséges ugyanakkor, hogy egy teljes munkaidés csalddi gazdasdgban nincs
fofoglalkozasu gazdalkodd: a mezdgazdasagi munkat ugyanis egymas kozott
megosztva  és/vagy idOszakos alkalmazottak  segitségével végzik. A
részmunkaidés gazdalkodas (part-time farming) kifejezés is hasznélatos még,
amely a gazdalkodads moddszerére, jellegére utal. Az is el6fordulhat, hogy a
gazdalkodonak egyéb forrasbol nincs jovedelme, a gazdasdgban végzett munkaja
mégsem tekinthetd tényleges fomunkaiddsnek, s6t az sem kizart, hogy a
gazdalkodonak egyéb jovedelemszerzd tevékenysége is van, mint a gazdasdgban
végzett munka, de gazdalkodasanak modszerei, céljai és méretei mégsem
kiilonboznek a féfoglalkozasu gazdalkodokétol [ELEK 1991].

e Villalkozoi nagygazdasagok

Az egyéni tulajdonban 1évé mezdgazdasagi vallalatok legsziikebb csoportjat azok a
nagygazdasagok alkotjak, amelyekben a munkaerd-sziikséglet mar lényegesen
meghaladja a tulajdonos és csalddjanak munkaerd-kapacitasat, vagy a tulajdonos
kiilonb6z6 okok miatt nem tud részt venni a munkafolyamatokban. A gazdalkodés
tehat bérmunkasokra alapozott, eléfordulhat, hogy az iranyitasi feladatokat is
fizetett alkalmazottak latjak el [SZEKELY, 2000]. Magyarorszagon példaul az
agrarpolitikusok nagyrésze nem tartja kivadnatosnak ezen gazdasagok elterjedését-
ez ellentétes lenne az Eurdpdban érvényesiild tendencidkkal is- ezért a foldtorvény
behatarolja az egy személy altal vasarolhatd és bérelhetd terméfold maximalis
méretét. (A jelenlegi hatalyos foldtorvény szerint a sajat tulajdonu foldek a 300, a
bérelt foldek pedig 1500 hektaros méretet nem haladhatjak meg).

A korszerti mezdgazdasagi termelés fajlagos eszkdzsziikséglete rendkiviil magas,
az eszk6zok kihaszndldsa bizonyos ilizemi méreteket feltételez, igy viszonylag
ritkdn fordul eld, hogy egy személy rendelkezik a sziikséges tOkével. A tarsas
vallalkozasi formak egyik nagy elénye, hogy lehetévé teszik az eszkdzok
koncentralasat. Tehat a vallalkozd nagygazdasagokat altaldban célszeriibb
valamilyen gazdasagi tarsasdgként miikodtetni.
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2.1.2. Gazdasagi szervezetek

Ebbe a kategoriaba tartoznak a mezégazdasagi szovetkezetek és a kiilonb6zo tipusu
gazdasdgi tarsasdgok. A gazdasigi szervezetek jogi személyiség szerinti
csoportositasban a kovetkezd fobb tipusok taldlhatok: mezdgazdasagi
szovetkezetek, korlatolt feleldsségli tarsasagok, részvénytarsasdgok mint jogi
személyiséggel rendelkezOk és jogi személyiség nélkiili tarsasagok (kdzkereseti
tarsasagok és betéti tarsasagok).

A mezdgazdasagi szovetkezetekben az lizemi téke tobb személy kozos tulajdonat
foglalja magaban. A vezetési feladatokkal a szovetkezet tagjait bizzak meg, de a
toketulajdonosok egyidejlileg az ilizem operativ feladatait is ellatjdk. E
konstrukciobol fakad a szovetkezetek ,,intézményes probléméja”: a tagok mint
toketulajdonosok a fels6 vezetés folé rendeltek ¢és ugyanakkor operativ
munkavégzd funkciojukban a vezeték alarendeltjei. Kisebb, attekinthetden
szervezett strukturaban ez nem feltétleniil okoz zavarokat, mivel a kisebb
iizemekben a dontéseket altalaban még a kollegalis elv szerint hozzak. A nagyobb
egységeknél, ahol a direktoralis elv érvényesiil, gyakran nyiltan kiiitk6zik a
tisztazatlan dontési  hierarchia problémdja. A  szOvetkezetek szervezeti
strukturdjadban nem kénnyen valaszolhatdé meg az a kérdés, hogy a kigazdalkodott
jovedelmet milyen aranyban fizessék ki munkadijként vagy tOkekamatként és
milyen ardnyban ruhdzzanak be és fejlesszenek. Az iizemvezetés viszonylagosan
gyenge pozicidja miatt adott koriilmények kdzott nehezen vihetdk keresztiil azok a
dontések, amelyek a foglalkoztatottak anyagi vagy munkafeltételeinek atmeneti
romlasédhoz vezetnek, amelyek azonban lizemgazdasagi szempontbol ajanlatosak
lennének. Ez hosszabb tavon elkeriilhetetlen negativ kdvetkezményekkel jar az
lizem gazdasdgi eredményére nézve. A munkaerd-allomany csokkentése nehéz,
rdadasul a munkaeré kivaldsaval rendszerint csokken az tlizem tOkebazisa. A
szovetkezetek alapvetden demokratikus karaktere a részvételi elv miatt
tarsadalompolitikai szempontbol egyértelmiien pozitivnak itélheté [SZEKELY
1992].

A mezdgazdasagi szovetkezeteket két fo csoportba sorolhatjuk:
e Mezogazdasagi termeldszovetkezetek

E szbvetkezeti tipust a mezdgazdasagi tevékenységek horizontalis integracidjaként
szoktak leirni. Ez alatt a termeldk, gazdasagok csoportos termelését kell érteni. A
termeldszovetkezetek tagjai megosztjdk a vallalkoz6i, menedzseri €s munkas
szerepeket, és ezért a kockazatot is. Erdemes megjegyezni, hogy ezekben a
szOovetkezetekben a munkaerdt a tagok csalddjai biztositjdk. Kiilondsen a nagyobb
méretli szovetkezetek esetén fennall az a probléma, hogy az egyes szovetkezeti
tagoknak nincsen olyan kozvetlen érdekeltsége ¢és elkotelezettsége a napi
munkavégzésben, mint ahogyan az a csaladi tizemekre jellemz6. A munkamindség
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szempontjabol, a mezdgazdasdg nehezen normazhaté munkafolyamatai miatt,
ugyanaz a probléma Iéphet fel a nagy termeldszovetkezetekben, mint a
bérmunkasokat foglalkoztatd iizemekben, amit a toke és az operativ munkavégzeés
egységének probléméja tovabb sulyosbithat. Masrészt azzal a problémaval is
szembe kell nézniiikk, hogy az egyes tagoknak kiilonbozé elképzelései lehetnek
arrol, hogy miként lehet sikeres a k6zos tevékenység, kovetkezésképpen az egyes
tagok érdekei, eltérhetnek a csoport, pontosabban a szdvetkezet érdekeitdl
[FERTO, 1999]

e A mezogazdasagi termelok szovetkezetei

A mez6gazdasagi termeldk szovetkezetei az egyes gazdalkoddk Onkéntes
felvasarlokhoz, illetve a feldolgozashoz kapcsolodd tevékenységben kozosen
résztvegyenek, hogy ezaltal a tagok jovedelmét ndvelni tudjdk. Tehat a
mezdgazdasagi termeldk szovetkezetei legfobb célja a tag egyéni gazdasagabol
szdrmazo jovedelmének ndvelése, illetve a tag sajat gazdasidgaba, valamint a
szovetkezetbe befektetett tokéjének a megtériilése. A szovetkezet a tagok altal
raruhazott funkciokat a piaci versenyben a lehetd legnagyobb gazdasagi haszonnal
igyekszik ellatni, a realizalt eredményt pedig kozosen meghatarozott modon
visszaosztja a tagok felé. Tehat a szovetkezeti tagokat nem a munkajovedelem-
érdekeltség jellemzi, mint a termeldszovetkezetekben. A szovetkezet a taggal
szemben nem torekszik nyereségre, csupan kiegésziti, segiti a tag gazdalkodasat.
Ezek a tipusu szovetkezetek a vertikalis koordinacio és integracio egyik formajanak
tekinthetd.

A gazdasagi tarsasagok altaldban két vagy tobb tulajdonos 4ltal
jovedelemszerzésre alapitott vallalkozasok, amelyek a tagok személyes
kozremitkddésének, illetve tokéjének egyesitésével biztositjak kitlizott gazdasagi
célok elérését. A gazdasagi tarsasagok egyértelmiibb hierarchikus struktiraval
rendelkeznek mint a mezdgazdasagi szovetkezetek. Az iranyitasi funkciokat és a
kivitelez6 munkat mas-mas csoportokhoz rendelik. A téketulajdonosok nevezik ki
a menedzsereket, akik a gazdasdgi tarsasdg miikodésének lényeges kérdéseiben
onalloan donthetnek ¢és a végrehajté dolgozok felett utasitasi joguk van. A
gazdasagi tarsasdgok tobb szempont alapjan csoportosithatok. Célszerli a
gazdalkodas szempontjabdl vald csoportositds, mivel kifejezi az adott tarsasagi
forma létrehozasanak céljait, miikodésének jellegét és gazdasagi koriilményeit. E
csoportositas szerint megkiilonboztethetiink személyegyesité és tokeegyesito
gazdasagi tarsasagokat. A személyegyesitd tarsasagok tipikus formaja a
kozkereseti tarsasag, de ezenkiviil ebbe a csoportba tartozik a betéti tarsasag is,
amely azonban mar atmenetet jelent a masik csoport, a tokeegyesitd gazdasagi
tarsasagok iranyaba. A személyegyesitd gazdasagi tarsasdgok gazdasagi
szempontbol legfontosabb sajatossaga, hogy a tagok teljes vagyonukkal korlatlan
¢s egyetemleges felel6séggel tartoznak a tarsasag hitelez6i felé. A betéti tarsasagi
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forma a kiiltagok korlatozott felelossége kdvetkeztében mar alkalmasabb arra, hogy
jelentdsebb Osszegili tokét koncentrdljon. A tokeegyesitd gazdasagi tarsasagok
csoportjaba a Kkorlatolt felelosségii tarsasagok ¢és a részvénytarsasagok
tartoznak. Altalanos jellemzojiik, hogy tagjaik nem kotelesek részt venni a kozos
tevékenységben, anyagi feleldsségiik a tarsasdg hitelezdivel szemben csak a
tarsasagban 1évo vagyonuk mértékéig terjed.

2.2. AMEZOGAZDASAGI UZEMRENDSZER TIPOLOGIAJA

A fébb mezdgazdasagi lizemtipusok leirdsa utan a szakirodalom alapjdn érdemes
attekinteni, és elemezni a kiilonb6z6 mezdgazdasagi tizemrendszer tipologiakat. A
kovetkezd lizemrendszer osztalyozasok keriilnek targyalasra:
— A ,régi” Eurdpai Unié (EU-15) tagorszagok sajatossagait figyelembe vevo
mezdgazdasagi lizemrendszer tipoldgiaja.
— Az Egyesiilt Allamok farmtipologiaja.
— Magyarorszag mezdgazdasag lizemi-vallalati keretei, amely kiterjesztheto a
tobbi kelet-kdzép eurdpai orszadgokra is.

A Kiilonb6z6 mezégazdasagi iizemtipusok 1ényegesebb jellemzdit az EU-15-ben
az 2. tablazat szemlélteti. A tablazat mutatja, hogy két szEélsé ilizemtipust
kiilonboztethetiink meg - a csaladi gazdasagot és az ipari farmot - annak alapjan,
hogy az egyes funkciokat mennyiben képes ellatni a csaldd, illetve mennyire
szlikséges csaladon kiviili munkaerd alkalmazasa. Ezt a csoportositast tovabb
arnyalja, hogy a munkaid6 forrasa, illetve a haztartas jovedelmének forrasa milyen
mértékben kapcsolddik a mezdgazdasaghoz.

A csaladi gazdasag, részmunkaidds gazdasag és a szovetkezetek definicioi és fobb
jellemzoi targyalasra kertiltek az lizemtipusok leirdsanal. Itt a csaladi korporacio és
az ipari farm fobb jellemz6i keriilnek attekintésre.

A csaladi korporaciok egy sajatos keverékét képezik a csaladi gazdasdgoknak. A
csaladi korporaciok sok esetben pusztan ad6zasi okokbdl jonnek 1étre, és minden
mas szempontbdl megegyeznek a csaladi gazdasagok jellemzdivel. Més esetekben
azonban a csaladi korporaciok azt jelentik, hogy a csalad tagjai nem biztositjak a
munka nagyobb részét, illetve a gazdasaggal kapcsolatos menedzseri
tevékenységeket. Azonban ilyen esetekben sokszor a bérld kozel all vérségi vagy
hazassdgi kapcsolatok révén a csalddhoz. Ezeket a korporacidkat éltaldban a
kiilonboz6 szerepek jol meghatarozhato elvalasztasa jellemzi. Ennek megfelelden a
bérlének csak korlatozott feleldssége van a vallalat kotelezettségeit illetden, a
tulajdonos és a menedzser elvalik egymastdl, igy a kiilonbozé dontések
meghozatalaval kapcsolatos menedzseri feladatok jol koriilhataroltak. Az Eurdpai
Unioban minimalis a csaladi korporacidok szerepe, ezek kozil sok gazdasag a
kedvezébb addzési feltételek miatt valasztja ezt a szervezeti format. Elsdsorban

23



Franciaorszagban és az Egyesiilt Kirdlysagban lehet taldlni a nagyobb méretii

gazdasagok kozott csaladi korporaciokat. [FERTO 1999]

2. tablazat A mezogazdasagi iizemtipusok fontosabb jellemz6i az Europai
Unioban (EU-15)

Uzem- Menedzsment | Vallal- Munka- Munka- | Gazdasag
tipus kozo eré ido mint
forrasa forrasa bevételi
forras
Csaladi Csalad Csalad Csalad >50 >50
gazdasag szdzalék szdzalék
Csaladi Csalad Csalad Csalad+ >50 >50
gazdasag bérmunka szazalék szazalék
bér-
munkaval
Szovet- Csaladok | Csaladok | Csaladok - -
kezet (1) (1)
Rész- Csalad Csalad Csalad <50 <50
munka- szazalék szazalék
1dds (2) (2)
gazdasag
Csaladi Csalad vagy Csalad, Csalad - -
korpora- alkalmazott | kapcsold- és/vagy (1) (1)
ciod menedzser | do bérlék | bérmunka
Ipari farm Alkalmazott bérlok | bérmunka - -
menedzser 3) 3)

(1) A szovetkezeteknek szamos formdja létezik. A gazdasagban

eltoltott

munkaidd csalddonként, illetve a gazdasag mint a csalad bevételi forrdsa nem
tekintheté megkiilonboztetd sajatossagnak.

(2) Az egyes orszdgokban eltéré definiciot hasznalnak, ezért eléfordul, hogy csak
az egyik jellemzo6 teljestilése is elég, mas esetben mindkettd feltételnek teljesiilnie
kell.

(3) Az ipari farmok estében nem alkalmazhatoak ezek a kritériumok.

Forrés: Swinnen-Christiaensen-Felton-Taylor [1993] 1.tablazat 100.0.

Elméletileg fontos szervezeti tipust képviselnek az ipari farmok. Ebben a
szervezeti formaban akar az iparvallalatok esetében a vallalkozo6i, a menedzseri és
az alkalmazott szerepkordk teljesen elvalnak egymdéstol. Az ipari farmokra
jellemz6 a menedzseri tevékenységek specializacidja €s decentralizacidja. Az ipari
farmok elényei els6sorban a magasan specializdlodott  bérmunkédsok
termelékenységébol és az alacsonyabb egységkoltségbdl szarmaznak. Az érem
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masik oldaldn azonban azt talalhatjuk, hogy a bérmunkésokat hatékony munkara
kell 6sztondzni. Ez a feladat pedig jelentds tobbletkoltségekkel jarhat a vallalat
szamara [FERTO 1999].

Az Egyesiilt Allamokban a farmokat az arbevétel és a miikodtetd foglalkozasa
alapjan csoportositjak (3.tablazat).

3. tablazat Farm tipolégia meghatarozasa az Egyesiilt Allamokban

Kis csaladi gazdasagok Egyéb csaladi gazdasagok
(arbevétel kevesebb mint 250.0009)

Korlatozott eréforrasokkal Nagy csaladi gazdasagok
rendelkezo farmok (arbevétel 250.000 -500.000$ kozott)
(arbevétel kisebb mint 100.0008, farm

vagyona kevesebb mint 150.0008, Nagyon nagy csaladi gazdasagok
haztartas teljes jovedelme kevesebb (arbevétel tobb mint 500.000%)

mint 20.000%)

Nyugdijas gazdasagok(tulajdonosai Nem csaladi gazdasagok
nyugdijasok

Eletmédszerii farmok
(tulajdonosai nem mezdgazdasagi
fofoglalkozéasuak)

Nem csaladi gazdasagok
(nem csaladi korporacio, vagy
szovetkezet, kiilsé menedzserek

B o L vezetik)
Mezogazdasagi fofoglalkozasu

tulajdonosok altal vezetett farmok:
a. kisebb arbevételli farm
(arbevétel kevesebb mint 100.000 $)
b. nagyobb arbevételli farm
(arbevétel 100.000 és 250.000%
kozott)

Forras: USDA. Agriculture Fact Book 2001-2002.

A kis csalddi gazdasagok kozé tartoznak azok a farmok, ahol az arbevétel kevesebb
mint 250 ezer dollar évente. A kis csaladi gazdasagokat tovabbi 6t csoportba
soroljadk. Az elsé tipushoz a korlatozott eréforrasokkal rendelkezd farmokat
soroljak, ahol az éves bevétel kisebb 100 ezer dollarnal, a farm vagyona kevesebb
150 ezer dollarndl, a teljes haztartas jovedelme 20 ezer dollar alatt van, a farmer
dolgozhat a farmon vagy a mezdgazdasagon kiviil, illetve nyugdijat kaphat a
féfoglalkozédsa utan. A mésodik csoportba azok a nyugdijas gazdasagok tartoznak,
amelynek tulajdonosai nyugdijban vannak, kivéve az el6z6 tipusba tartozo
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nyugdijasok altal vezetett farmokat. A kovetkezd tipust az €életmddszerii farmok
adjak, amelynek tulajdonosanak nem a mezdgazdasag a féfoglalkozasa. Az utolsod
két csoportba a mezdgazdasagi fofoglalkozasu tulajdonosok altal vezetett farmok
tartoznak. A kiillonbség a két tipus kozott az arbevétel nagysagabol adodik: 100
ezer dollar alatt alacsony arbevételi farmnak, mig 100 ezer és 250 ezer dollar
kozott magas arbevételll farmnak hivjak dket. A 250 ezer és 500 ezer dollar kozotti
arbevételt eléré gazdasdgokat nagy csalddi farmok kozé soroljak. Nagyon nagy
csalddi farmoknak nevezik, ahol az arbevétel meghaladja az 500 ezer dollart.
Szervezeti szempontbol a csaladi gazdasdgok egyéni gazdasdgokban, tarsasagi
forméakban, csalddi korporacidkban miikodhetnek. Nem csaladi gazdasagokhoz
soroljak azokat a farmokat, amelyek nem csaladi korporacidk, szovetkezeti vagy
egy¢€b tarsasag formaban miikddnek, illetve kiilsé menedzserek vezetik.

A rendszervéltozds utan 1étrejott magyar mezogazdasag iizemi - vallalati
struktirat jol szemlélteti a 1. abra. Az dbran lathat6 tizemtipusok tulajdonképpen
megtaladlhatok a tobbi kelet-k6zép eurdpai orszagokban is. Az atalakulo,
magantulajdonra épiilé kelet-kdzép eurdpai orszdgok mezdgazdasagat még hosszu
ideig a sokszinliség, az 4tmeneti lizemi formak egyiittélése fogja jellemezni.

Az é4bran lathatd magyar lizemi szerkezetet érdemes Osszevetni az Eurdpai Unid
(EU-15) ,,régi” tagorszagaira jellemzo tizemtipusokkal.

Nem tizemszer(, hazkorili, kedvtelésbol tizott
mezOgazdasag
o Részmunkaidds €s Ebbél: megélhetési
g" mellékfoglalkozéasu célu jovedelem
B & g kisegitd gazdasagok szerzéséért folytatott
& 2 N . szocialis
£ £ S Féfoglalkozasu csaladi > -
5 oy 2 . mezdgazdasag
= = = gazdasagok
2 5 |3
% S ©0 " . . .
K b= = Mezdgazdasagi maganvallalkozasok
N
< ;. ./ , . . Ik 7 o,
&b Betéti tarsasagok, nem jogi személyiségl tarsas
s A . .
N S vallalkozésok
0 < v , . .
= = S N Mezdgazdasagi szovetkezetek
-~ 2l
gec @ 5 =
< R = . S
N =52 = Korlatolt felelésségii tarsasagok
LERC T ——
s g Részvénytarsasago
& N ~ A o .
= @ Ko6zhaszn tarsasagok, kisérleti és tangazdasagok

1.abra A mezégazdasagi termelés iizemi-vallalati keretei Magyarorszagon
Forras: Toth —Varga [2003] : A mezOgazdasag lizemi rendszere a hazai és az EU
agrarpolitika tiikkrében.
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23. AZ VUZEMMERET GAZDASAGI JELENTOSEGE ES AZ
UZEMNAGYSAG MERESE

Az iizemi méret vizsgilata sordn az eltérd nagysagli birtokok és ilizemek
mezdgazdasagon beliili megoszlasat, illetve azok versenyképességét, teljesitményét
teszik elemzés targyava.

Az lizemi méret meghatarozasara és Osszehasonlitdsara altalaban inputmutatdkat
(egy gazdasag altal hasznositott foldteriilet, a felhasznalt munkaerdélétszam, az
allatallomény 1étszama), vagy outputmutatdkat (hozam, arbevétel), illetve a kettd
valamilyen kombinéciojat (egy hektarra/ egy munkaerdre jutd arbevétel) szoktak
alkalmazni. Ezek a mutaték, azonban nem sokat, egyes esetekben semmit sem
mondanak el az {izem O0kondmiai méretérdl, igy csak hektarban, darabban stb.
kifejezett ilizemszerkezeti adatok nem alkalmazhatok az adott orszag
mezOgazdasagi teljesitményének meghatarozasara, és nem teszik lehetévé az
okonomiai §sszehasonlitast.

Ahogy a nemzetgazdasdgban, gy a mezdgazdasagban is egyre nagyobb
jelentéségre tesz szert a jovedelmezdség, ezért a mezdgazdasagban is célszerli a
jovedelmet tekinteni az lizemméret jellemzdjeként. Mennyiségként az az 0sszeg
tekinthetd, amely a vallalkozdé és csaladja rendelkezésére all, egyrészt az
¢letvitelhez, mdasrészt a nettd beruhdzdsokhoz. Ez a nyereség csak az egész
vallalattal valo Osszefiiggésben tekinthetd a nagysag mérésére alkalmas mércének.
Az lizemnagysdg fogalmanak objektivitdsa végett (mivel az eredmény az
lizemvezetd képességétol is fligg) célszeriibb a nyereségkapacitasrol beszélni. Az
elébbihez sokban hasonlithato az EU-ban hasznalt ,,Standard fedezeti hozzéjarulas”
(magyarul: SFH, angolul: SGM, azaz Standard Gross Margin). Tehat az EU az
lizemek méret szerinti osztalyozasanak kritériumaként, mind az EUROSTAT altal
végzett gazdasagszerkezeti Osszeirdsok, mind a Mezdgazdasagi Szamviteli
Informaciés Halozat (FADN) keretében a SFH-t hasznalja. Az SFH a
mezOgazdasagi termeldtevékenységek fajlagos, azaz egységnyi méretére (1 hektar,
1 allat) vonatkozéan meghatarozott normativ (atlagos iddjarasi és tlizemi
feltételekre vonatkoztatott) fedezeti hozzajarulas. Az SFH az egyes novények egy
hektar teriiletére, illetve az egyes allatcsoportok egy darabjara szamolt termelési
értek ¢és a termeléssel kozvetleniil kapcsolatba hozhatd raforditdsok kiilonbozete,
harom egymast kovetd év szamtani atlaga alapjan. [DORGAI 2003] A termelési
érték az agazat altal eldallitott f6- és ikertermékek mennyisége és a realizalt, vagy
az adott korzetben potencidlisan elérhetd értékesitési atlagar szorzata. A termelési
értek része még: a kozvetlen tamogatdsok Osszege, az agazat egyéb bevételei,
valamint a melléktermék értéke. A melléktermék értékét az elérhetd értékesitési ar
vagy a helyettesitési érték alapjan kell meghatdrozni. A kozvetlen valtozo termelési
koltség: az EU-ban hasznalatos definiciot figyelembe véve a valtozo koltségeket
kozvetlen és kozvetett részre kiilonitjik el. (E csoportositds abbol a gyakorlati
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elvbol indul ki, hogy az lizemek Gsszehasonlitasa, kategorizalasa, csoportositasa,
tagorszagi és kozosségi szinten csak a kozvetlen koltségek alapjan lehetséges.)

A termeldtevékenységek fajlagos SFH értékét a  tevékenységek adott ilizemi
méretével (hektar, db) megszorozva, majd a szorzatokat Osszegezve, az lizem
Osszes SFH értékét kapjuk. Ez az érték az adott lizem tartds jovedelemtermeld
kapacitasat fejezi ki a termeldeszkoz-ellatottsag, a termelési szerkezet és a
termdhelyi adottsagok fliggvényében.

crer

modszereit. Jogszabaly rendelkezik arr6l, hogy a szamitast mely agazatokra,
milyen részletezettséggel kell végrehajtani, tovabba pontos definiciot ad, hogy a
tagorszagok szamitasi modszere egységes legyen. Az egységes szabalyozas
lehetdve teszi a tagorszadgok kozotti 6sszehasonlitést is.

Az SFH jovedelemtermeld kapacitast jelent s ennek megfeleléen pénzértékben
(Eurdban) keriil kifejezésre. Az iizem 6sszes SFH-értékének minden egyes 1200
Euro-nyi osszegét egy Europai Méretegységnek (EUME) nevezik. Az EUME
fogalmat is minden nyelven masként roviditik. Angolul ESU: European Size Unit.
Az iizem méretét tehit legjobban a potenciilis jovedelemtermeld kapacitas
(képesség) fejezi ki amely egyenlé az adott iizem osszes standard fedezeti
hozzajarulasaval.

Az EU lizemosztalyozasi rendszere bemutatdsa eldtt, ami a kdvetkezo alpont targya
lesz, szolni kell az lizemnagysdg kapcsdn az optimalis iizemnagysagrol, a
minimalis iizemméretrél, valamint az iizemméret és hatékonysag lehetséges
osszefiiggésérol.

[SZUCS 2003] szerint egy adott mezdgazdasagi iizem akkor éri el az optimalis
nagysagot, ha az iizem nyereségkapacitasa elérte a maximumot. Pénzben kifejezve,
ha a hatarhozam ¢és a hatarkdltség egyenstlyban van, praktikusan, ha egy termék
potlolagos egységének az ara megegyezik annak a potlolagos koltségével. Az
optimalis lizemnagysag adott termékarak mellett a koltségek viselkedésétdl fligg.
Az optimalis lizemnagysaggal kapcsolatos vizsgalatok azonban jelenleg az
agrarpolitika szempontjabol alarendelt jelentdségiick. Ez féleg abbdl ered, hogy az
adott és a hosszabb tavon optimalis struktira k6zott rendkiviil nagy a kiilonbség és
az optimum sziinteleniil véltozik (miiszaki haladas, ar, koltségviszonyok miatt),
tovabba az ilizemnagysag alkalmazkodasanak gyakorlatban jelentds akadalyai
(munkaerd, tokehiany, foldteriilet stb.) vannak. A gyakorlati agrarpolitikaban ezért
a minimalis lizemnagysag kap kiemelked6 szerepet.

Az iizem minimalis méretét alapvetoen a csalad megelhetesenek, boldogulasanak
jovedelemigénye szabja meg [SZEKELY 1992].
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4. tablazat Az iizemi méretet befolyasolé tényezok

1. FEDEZETI OSSZEG

1.1 Bevételek

1.1.1. Fétermékbdl szarmazo bevétel

1.1.2. Melléktermékbdl szarmazo bevétel
1.2. Véltozo6 koltségek

1.2.1. Anyagkoltség

1.2.2. Idegen szolgaltatas

1.2.3. Egyéb koltségek (pl. biztositas)

2. ALLANDO KOLTSEG

3., JOVEDELEMIGENY”

3.1. A csaladi 1étminimum jovedelemigénye
3.2. Atlagos (ipari) jovedelemigény

3.3 A tobbletmunkaért jard jovedelemigénye
3.4. A mezbdgazdasagi kockézat jovedelemigénye
4. KAMATIGENY

4.1. Sajat toke utani igény

4.1.1. A befektetett toke utani igény

4.1.2. Foldjaradék

4.2. Idegen téke utani kamatigény

4.2.1. Addssagszolgalat (hitelkamat, torlesztés)
4.2.2. Foldbérleti dij

Forras: [SZEKELY 1992].

Ennél természetesen figyelembe kell venni azt is, hogy rendelkezésre all-e egyéb
lehetéség kiegészitd jovedelem szerzésére. Emellett azonban az iizem
berendezésének toketerhei is fontos szerepet jatszanak, amelyek idegen tdke
igénybevétele esetén kényszeritd erové is valhatnak. A csalad jovedelemigényének,
a lekotott toke kamatigényének €s terheinek, tovabba az lizem allando koltségeinek
a fedezetét a helyesen kialakitott és megfeleld méretii termelés tudja biztositani. A
minimdalis iizemi méretét befolydsold tényezdket részletesen a 4. tablazat
tartalmazza. A tablazatban kozolt tényezok koziil az 1. pontban felsoroltak,
pontosabban a bevételek és a valtozé koltségek kiillonbozeteként (ez utobbiak nem
tartalmazzdk a csaladi munkaeré6 munkabérét) kialakuld fedezeti Osszeg teszi
lehetévé a csalad jovedelemigényének és a tOke kamatigényének a kielégitését. A
2-4 pontokban szerepld tételek konkrét felmeriilésiik alapjan alakitjak ki a
kiilonféle szempontok szerint megjelolhetd mérethatarokat. E tételek szerepe és
fontossaga eltérd, megallapitasuk koriiltekinté mérlegelést igényel. Nyilvanvaloan
mas szerepe van a csaladi [étminimumnak, mint példaul a tobbletmunkéért igényelt
jovedelemnek, vagy az idegen tOke utani adossagszolgalatnak mint a sajat
termdfold utani foldjaradéknak.
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2.3.1. Az Eurdpai Unio méretkategoriak szerinti iizemosztalyozdsi rendszere

Az Europai Unid iizemosztalyozasi (tipoldgiai) rendszerében a gazdasdgok 10
méretkategdria valamelyikébe sorolhatok be (5. tablazat):

5. tablazat A méretkategoriak szerinti osztalyozas az Eurdopai Uniéban

Méretkategoria | Meérethatarok A fels6 hatar | A méretkategoria
(EUME) Euro megnevezése
L. <2 2400 .
L 2 4300 nagyon kicsi
II1. 4-6 7200 Kicsi
IV. 6-8 9600
V. 8-12 14400 kis-kozepes
VL 12-16 19200
VII. 16-40 48000 nagy-kozepes
VIIIL. 40-100 120000 nagy
IX. 100-250 300000 igen nagy
X. >250

Forras:http://www.akii.hu/informatika/vallalk elemz/

Az als6 mérethatar tagorszagonként eltérd. Meghatarozasanal egyrészt a rentdbilis
lizemméretet, masrészt a ,,lefedettségi kovetelményt” kell figyelembe venni. Utdbbi
azt jelenti, hogy a megfigyelés korébe tarozo gazdasagok fedjék le a termelés, a
foldhasznalat, a foglalkoztatottak szamanak mintegy 90 szdzalékat. A 6. tablazat
bemutatja az EU-15-ben érvényes alsé méretkiiszobot, valamint azt, hogy a
lefedettségi mutatok milyen mértéket érnek el.

Mint a 6. tdblazatban lathato, minél fejlettebb egy mezdgazdasag (felsé csoportba
tartozok) anndl magasabban allapitja (allapithatja) meg a megfigyelésbe vont
tizemek als6 6kondmiai mérethatarat. Mas megfogalmazésban ez az is jelenti, hogy
a fejlettebb mezdgazdasagu orszagok ilyen magas 6konomiai mérethataron is elérik
a sziikséges lefedettséget (90 szazalék) és nem figyelik meg az ennél alacsonyabb
okondémiai méretli, vélhetden nagyszamu €s az arutermelésben részt nem vevo
gazdasagokat, hiszen ezekre az agrarpolitikai dontések megalapozasdhoz nincsen
sziikség.
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6. tablazat A mérethatar és a statisztikai lefedettség alakuldsa az EU-15

tagorszagaiban
Tagorszag Also A lefedettség mértéke
lll:er,e - Uzem- SFH | Mezégaz- | Foglalkoz-
atar, . o L
EUME szam (%) dasagi tatottak
(%) teriilet (%)
(Y0)

Hollandia 16 77,9 97,7 94,1 91,9
Belgium 12 67,5 96,8 93,5 86,7
Ausztria 8 41,9 86,6 62,1 64,2
Franciaorszag 8 65,5 97,5 95,3 89,2
Finnorszag 8 65.2 94.4 84,6 83,3
Luxemburg 8 69,5 97,2 94,9 86,9
Németorszag 8 56,8 96,2 93,3 84,6
Svédorszag 8 474 93,3 83,8 78,6
Egyesiilt Kirdlysag - 61,2 98,2 88,2 81,5
Anglia, Skocia, 8 - - - -
Wales
Eszak-irorszag 4 - - - -
Daénia 4 79,4 99,7 99,2 98,5
GoOrogorszag 2 64,7 94,3 91,7 88,9
frorszag 2 87,9 99,3 96,4 92,6
Olaszorszag 2 53,7 94,6 90,8 79,8
Spanyolorszag 2 64,3 96,6 88,6 85,1
Portugélia 1 78,6 96,6 95,7 86,7

Forras:http://www.akii.hu/informatika/vallalk elemz/
2.3.2. A versenyképes iizemi méretet meghatdrozo tényezok.

A versenyképes lizemi méretet az elméleti kutatasok alapjan hat f6 tényezdcsoport
hatarozza meg [SZEKELY 1992]:

A ,méret okonémiajanak” nevezett tényezdegylittes lényege, hogy adott
technologia mellett az allandé koltségek termékegységre vetitett Osszege a
termelési méret novelésével csokken. Ez a méret névelésére 6sztonozi a termelodket,
¢s az iparban ez a legfobb oka a tomegtermelés kialakuldsanak. A koltséggorbe
degresszidja a méret nagyobb mértékii novelése utdn azonban mar nem szamottevo,
¢s kiilondsen a mezdgazdasagban a valtozo raforditdsok egy bizonyos mérethatar
utan progressziven ndvekednek, ami az 6sszkoltség egységre vetitett mennyiségét
is megnoveli. Masik fontos megallapitds, hogy a nagyobb termelési egységek
esetén olyan eljarasokat lehet megvalositani, amelyek kisebb egységkdltséghez
vezetnek. A miszaki fejlesztés eredményeképpen ezek a ,technologiai koltség-
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degresszionak™ nevezett hatasok tovabb fokozhatok, amely példaul a tejtermeld
tehenészetekben a kotetlen tartdsmod bevezetése csak bizonyos allomanymérettdl
¢s korszerli fejoberendezések alkalmazéasaval valosithatdo meg gazdasagosan.
Figyelembe kell venni ugyanakkor, hogy a technologiai koltség-degresszid hatasai
szintén csak egy hatarig jelenthetnek gazdasagi elényoket. A megmiivelendo teriilet
kiterjesztésekor bizonyos mérettdl aranytalanul megndvekednek a szallitasi
koltségek, ami a koltséggorbe novekedéséhez vezet. A szallitasi (disztribucios)
koltségek kozott nemcsak a felhasznalt anyagok és a termények, melléktermékek
illetoleg takarmanyok szallitasdnak koltségeit kell felszamitani, hanem a szallitas
munkaerd-sziikségletét és eszkozlekotését is. Az elmondottaknak megfeleléen
jelolhetd meg a mezdgazdasagi tlizemek méretnovelésének hatara, amelyet a
nyugat-europai iizemgazdaszok szerint a kelet-kdzép eurdpai orszagok nagylizemei
mar lényegesen tallépnek.

A torvényi Kkeretfeltételek a politika fliggvényében alakulnak és a legtobb
orszagban nem méretsemlegesek. A legtobb kelet-kdzép eurdpai orszagban a
rendszervaltast megelézéen a nagyilizemi gazdalkodast tartottdk helyes
célkitiizésnek, ezért a kistermelésben a mikodés feltételei 6sszehasonlithatatlanul
kedvezdtlenebbek voltak. Nyugat- Eurdépaban viszont, ha nem is ilyen
megkiilonboztetéssel, kedvezdbb helyzetet teremtettek a kis- és kdzepes tizemek
szamara. Ez a tamogatasok elérhetdségére, a tamogatasoknal érvényes
mérethatarokra és az adozasra is vonatkozik. A 90-es évek elsd felében lezajlott
gazdasagi-tarsadalmi valtozasok, tulajdonviszonyok megvaltozasa a legtobb kozép-
¢s kelet eurdpai orszag esetében az tizemmeéret csokkenésének irdnyéaba hatott.

A piaci tényezok dontden hatnak az lizemi méret kialakitasara, mind a raforditas
felhasznalds, mind az eldallitott termékek, szolgaltatdsok értékesithetdsége, mind
pedig a koltség és arviszonyok révén. Ezek koziil talstilyban vannak azok, amelyek
az lizemi méret novelése irdnydba hatnak. A nagyobb, egységesebb mindségii
tételek értékesitésébodl kedvezObb ar és nagyobb piaci biztonsag szdrmazhat. Ehhez
hasonléan- legalabbis jol mikodd piacgazdasdgokban- kedvezményeket lehet
elérni a nagyobb mennyiségii termeldeszkdz beszerzésével is. Masrészrol a kisebb
mértek is elénydsebbek lehetnek abban az esetben, ha specialis értékesitési formak
révén, példaul kozvetlen értékesitéssel vagy a kiilonleges piaci igények
kielégitésével magasabb arat érnek el.

A természeti tényezok egyrészrdl az adottsag, példaul a teriilet behatdroltsaga,
lejtési viszonyai, a talaj mindsége, stb. révén hatnak a konkrét iizem
méretviszonyaira. Masrészrdl egyre erdteljesen vetddnek fel a kornyezetvédelem
kérdései, amelyek kétféleképpen befolydsolhatjdk az iizemi méretet: példaul a
talajer6zid és a deflacio megeldzése vagy a tomeges allattartas kornyezetkarositd
hatasainak elkeriilése kisebb egységeket kovetel meg, a kornyezetvédelmi
intézkedések betartdsanak kontrollja, a specidlis szakértelem kihaszndlasa nagyobb
méreteket igényel.
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A menedzsment szinvonala az iizemek attekinthetdségére, iranyithatosdgara és
ezaltal eredményességére hat ¢és egyre nagyobb jelentdséget kap a méret
novekedéssel. A kisebb lizemekben a jobb attekinthetdség miatt kisebb az irdnyitasi
¢s az adminisztracios igény. A novekvl méret és az azzal jar6 1étszamnovekedés
egyrészrol raciondlis munkamegosztast ¢és legalabbis elvileg nagyobb
hatékonysagot tesz lehetdvé, ugyanakkor a szervezet differencialodasa,
hierarchikussé valasa az irdnyitds igényesebbé valasat és az ellendrzés szerepének
novelését kivanja meg.

A rendelkezésre allo tékével, és a hitelfelvétellel kapcsolatos tényezok,
valamint bérelheté foldteriillet nagysaga alapvetden befolydsoljak az {lizemi
méretek alakuldsat. A megmivelheté foldteriilet korlatozott nagysaga, a
foldvasarlasi lehetdségek kialakulatlansédga, valamint a foldbérlet hidnya (termdfold
immobilitdsa) miatt a gazdalkodasi méretek rugalmassaga ellen hat, mintegy
fels6korlatként jelentkezve.

2.4. AZ EGYES UZEMTIPUSOK JELENTOSEGE
2.4.1. A csaladi gazdasagok

A csaladi gazdasag az Eurdopai Uni6 mezOgazdasagrol kialakitott jovoképének
mezOgazdasagaban (EU-15) meglehetdsen nehéz feladat. A rendelkezésre allo
gazdasagok szerkezetérdl szolo statisztikdkat nem az tizemszervezet szempontjabol
szoktdk 0Osszedllitani. A mezdgazdasagi iizemeket altalaban az inputhaszndlat,
termelési érték vagy a gazdasagban eldallitott termék szerint csoportositjak. A
Mezdgazdasagi Szamviteli Informacios Halozat (FADN) keretében a gazdasagokat
a mivelésbe vett atlag mezOgazdasagi teriilet, 6kondomiai méret, valamint a
vallalkozas tevékenységi irdnya szerint osztalyozzak. Ezekbdl az adatokbol
nehezen lehet az lizemszervezetre vonatkozd informéciokat kinyerni.

A csaladi gazdasagok sulyat az Eurdpai Uniéo mezégazdasagaban- mas
alternativa hijan- a munkaerdfelhasznalas oldalarél lehet megkozeliteni. A
csaladi munkaerd fontossagat tobbféle modon lehet mérni. Az egyik legegyszertibb
modszer a csaladi munka arianyat hasonlitja 0ssze az osszes mezogazdasagi
munka raforditassal. Az Eurostat altal kozzétett adatok alapjan a csaladi
munkaerd aranya az Eurdpai Unidban a kdvetkezdképpen alakult (7. tablazat). A
tablazatban bemutatott adatok szerint az EU-15-6k 4tlagaban 2003-ban a
gazdasagok munkaerd forrasanak 89,5 szazalékat a csaladok adtak. Megallapithato
ugyanakkor, hogy 1995-h6z képest a csaladi munkaerd 4,3 szazalékkal csokkent az
EU-15-6k atlagaban. Az egyes tagorszagok kozott természetesen nagy szorodas
tapasztalhatd. Franciaorszagban a csaladi munkaerd aranya volt a legalacsonyabb
(65,4 szazalék) mig Gorogorszagban 97,6 szazalék. Az Egyesiilt Kiralysagban a
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csaladi munkaerd aranya az EU-15-0k atlaga alatt van (77,5 szazalék), azonban a
bérmunka jobban esett vissza mint a csaladi munkaerd 1995-2003 kozott.

Ami a tesztlizemeket illeti, 2003-ban az EU-15-6k atlagdban a csaladi munkaerd
felhasznalasanak aranya 76,3 szazalék volt. Itt is megfigyelhetd a szorodas a
tagallamok kozott, a rendelkezésre allo 2004-es adatokat vizsgalva, megallapithato,
hogy mig Hollandiadban és az Egyesiilt Kiralysagban a csaladi munkaerd aranya 57
szdzalék koriili volt, addig Ausztriaban 94 szazalék (8. tablazat).

7. tablazat A csaladi munkaero fontossaganak alakulasa az EU-15-ben

Csaladi munkaerdé aranya (%) 3 EME'
vagy tobb
(%)
1995 1997 2000 2003 2003
EU-15 93,5 92,9 90,2 89,5 6,8
Hollandia 77,2 76,3 70,3 67,0 15,3
Belgium 92,6 90,6 88,8 86,0 20,6
Ausztria 96,2 95,9 96,2 95,0 1,6
Franciaorszag 88,7 87,5 65,0 65,4 9.4
Finnorszag 98,7 98,7 89,7 90,3 25,8
Luxemburg 91,3 90,6 89,8 89,6 31,2
Németorszag 86,6 84,3 82,7 83,0 9,6
Svédorszag 82,3 84,6 84,7 82,6 13,6
Egyesiilt Kiralysag 73,8 69,0 74,1 77,5 19,4
Dania 73,0 71,5 81,5 77,6 20,9
GoOrdgorszag 99.4 99.4 99.3 97,6 1,7
frorszag 95,0 95,0 94,6 94,0 15,7
Olaszorszag 98.4 98.6 98.0 96,4 2,7
Spanyolorszag 93,8 93,2 92,4 91,6 3,4
Portugélia 94,7 94,4 94,3 94,0 4,0

Forras: sajat szamitasok az EUROSTAT [2004a], [2004b], [2004c], [2004d],
[2004¢], [2004f], [2004g], [2005b], [2005¢], [2005d], [2005¢], [2005f], [2005g],
[2005h], [20051] kiadvanyait felhasznalva.

" EME éves munkaeréegység, Gsszes munkaerdinput atszamitasa egy teljes munkaidés dolgozo
egyenértékére. (angolul AWU, Annual Work Unit)

34



8. tablazat A csaladi munkaerdo aranya az EU-15 tesztiizemeiben, 2004

Tagallamok Csaladi munkaeré | Tagallamok | Csaladi munkaer6
aranya (szazalék) aranya (szazalék)
EU-15* 76,3 Olaszorszag 76,5
Belgium* 81,7 Luxemburg 85,2
Dania 60,2 Hollandia 57,1
Németorszag™ 67,2 Portugélia 84,2
Gorogorszag 87,0 Egyesiilt 57,0
Kiralysag
Spanyolorszag 74,4 Ausztria 94,0
Franciaorszag 74,0 Svédorszag 82,2
frorszag 93,5 Finnorszag 86,5

Forras: Eurdpai Unio, Tesztiizemi Informacios Haldzat (FADN), 2006. *2003

Egy masik megkdzelités szerint csaladi gazdasagnak lehet tekinteni, ahol
kevesebb mint 1,5 nem csaladi dolgozo, illetve 3 teljes munkaidejii dolgozo van
gazdasagonként [FERTO 1999]. A 9. tiblazat adatai szerint az EU-15-6k
atlagaban a gazdasagoknak 93,2 szazaléka hasznalt 3 EME-nél kevesebbet. A
sz€1s6 értékek a kovetkezok: Luxemburgban a gazdasdgoknak 68,8 szdzaléka
hasznalt 3 EME-nél kevesebbet, mig Ausztria és Gorogorszag gazdasaganak 98,4
illetve 98,3 szazaléka foglalkoztatott 3 EME-nél kevesebbet. FErdemes
megvizsgalni a 100 EUME-nél nagyobb gazdasagok 4ltal hasznalt ¢éves
munkaerdegységet, és az egy gazdasagra juté nem csaladi munkaerdt. A 9. tdblazat
mutatja a 100 EUME-nél nagyobb gazdasagokra juté éves munkaerdegységet.

Az EU-15 atlagaban a 100 EUME-nél nagyobb gazdasagok meghaladjak a csaladi
gazdasag felsé hataranak tekintett 3 EME/gazdasag és az 1,5 nem csaladi munkaerd
nagysagot. Az orszagok kozott eltérések tapasztalhatok. Belgiumban,
Luxemburgban, Déniaban, és frorszagban a 100 EUME-nél nagyobb gazdasagok
csaladi gazdasagnak tekinthetdk, mivel teljesitik mindkét kritériumot. Azoknal az
orszagoknal, ahol az egyes adatok nem esnek messze a hatarértéktdl - Hollandia,
Ausztria, Svédorszag, Franciaorszag ¢és az Egyesiilt Kirdlysag - azokat a
gazdasagokat gy lehet tekinteni, hogy olyan csaladi gazdasagokrél van szd,
amelyek jelentds bérmunkat hasznalnak. Portugalidban, Spanyolorszagban,
Olaszorszagban, Gordgorszagban, Németorszagban, €s Finnorszagban, viszont az
adatok tantisaga szerint a 100 EUME-nél nagyobb gazdasagokat tobbnyire nem
csaladi gazdasagok adjak.
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9. tablazat A 100 EUME?-nél nagyobb gazdasagokra juté éves
munkaerdegység (EME) jellemzdi az Eurdpai Unié (EU-15) tagorszagaiban,

2003
EME/gazdasag EME bérmunka/gazdasag
EU-15 4,35 3,0
Hollandia 3,87 2,0
Belgium 2,36 0,79
Ausztria 4,3 2,77
Franciaorszag 3,94 3,26
Finnorszag 5,0 3,36
Luxemburg 2,5 0,5
Németorszag 4,73 3,12
Svédorszag 3,47 2,25
Egyesiilt Kiralysag 4,0 2,4
Dania 2,88 1,5
GoOrdgorszag 5,56 4,0
frorszag 3,13 1,44
Olaszorszag 5,14 3,19
Spanyolorszag 6,51 5,93
Portugélia 9,0 8,32

Forras: sajat szamitasok az EUROSTAT [2004a], [2004b], [2004c], [2004d],
[2004¢], [2004f], [2004g], [2005b], [2005c¢], [2005d], [2005¢], [2005f], [2005¢],
[2005h], [20051] kiadvanyait felhasznalva; Agricultural statistic data. 1995-2004.
European Commission, 2006.

[HILL 1993] a csaladi gazdasagok sulyanak meghatarozéasat az Europai Unioban a
vizsgalatba bevont gazdasdgokon, az arbevételhez valdé hozzdjarulds és a
felhasznalt munkaer6t tekintve a kovetkezOképpen végezte el. A gazdasadgokat ugy
kiilonboztette meg, hogy milyen viszony van a csalddi munkaerd és a bérmunka
kozott a gazdasagban felhasznalt munkaerében. A szerzé ezek alapjan harom
lizemtipust kiilonitett el:

- csaladi gazdasag (family farm), ahol FWU?/EME>0,95

- kozbensé gazdasag (intermediate farm), ahol FWU/EME=0,5-0,95

- nem csaladi gazdasag (non-family farm), ahol FWU/EME<O0,5

Hill vizsgélatainak eredményét a 10. tablazat mutatja be. A szamitdsok az Eurdpai
Uniodnak a mezdgazdasagi tizemekre vonatkozé reprezentativ felmérésén, az FADN
adatbazison nyugszanak. Ez csak a professzionalis nagysagot elérd ilizemeket

2 EUME: Eurdpai Méretegység [angolul: ESU(European Economic Size)]

* FWU ( angolul:Family Work Unit). A csaladi munkaerd egysége: a tulajdonos és a csaladtagoknak
a gazdasagban felhasznalt évi munkaerejének atszamitasa egy teljes munkaidés dolgozo
egyenértékére.

36



tartalmazza, igy kizarja a kiiszobérték alatti gazdasagokat. Ez azt jelenti, hogy noha
a termelés tilnyomo részét képviseld gazdasdgok szerepelnek a felmérésben (az
EU-12 szintjén az 0sszes standard fedezeti hozzajarulds 94 szdzaléka), addig az
Osszes farmnak csak alig tobb, mint a fele van a mintdban (56,4 szazalék az EU-12
esetében).

A felmérésben szerepld adatok csak a mezdgazdasagi tevékenységre vonatkoznak,
igy nem mezdgazdasagi tevékenység, illetve az abbol szarmazd jovedelem nem
targyai a vizsgalatnak. Az adatok tantisaga szerint az EU-12 szintjén az FADN-
mintdban szerepld Osszes gazdasdg kozil csalddi gazdasdgok 70, a kozbensd
gazdasagok 23, mig a nem csaladi gazdasdgok minddssze 7 szazalékkal
szerepelnek. A csaladi gazdasdgoknak azonban a mezdgazdasagi termelésben
szdmaranyuknal kisebb a részesedésiik, valamivel tobb, mint 50 szazalék, a
kozbensd gazdasdgok hanyada mintegy 23 szazalék, mig a nem csaladi gazdasdgok
aranya kis szdmuk ellenére majdnem eléri a 20 szazalékot.

10. tablazat A csaladi gazdasag részesedése az Europai Unié (EU-12)
tagorszagainak mezogazdasagaban a gazdasagok szama és a termelési érték
alapjan 1989-ben

szdzalék
Tagallamok Csaladi | Kozben- | Nem Csaladi | Kozben- | Nem
gazda- sO csaladi | gazda- sO csaladi
sag gazda- gazda- sag gazda- gazda-
sag sag sag sag
a gazdasagok szama alapjan a termelési érték alapjan

EU-12 70,4 22,9 6,8 54,4 27,1 18,5
Belgium 80,5 16,5 3,0 75,5 18,0 6,5
Daénia 69,6 22,7 7,7 38,7 35,8 25,5
Németorszag 67,7 27,9 4.4 54,0 35,6 10,4
Gorogorszag 73,0 249 2,1 65,5 31,0 3,4
Spanyolorszag 63,3 20,1 16,5 48.0 21,1 30,9
Franciaorszag 78.9 17,0 4,1 66,2 22,9 11,0
frorszag 83,3 14,2 2,5 55,6 30,9 13,5
Olaszorszag 79,0 18,2 2,9 69,0 23,0 8,0
Luxemburg 87,9 10,6 1,6 82,4 15,8 1,7
Hollandia 62,0 27,4 10,6 49,0 28,6 22,5
Portugélia 49,5 41,4 9,1 38,8 38,7 22,5
Egyesiilt 41,4 35,1 23,6 16,3 28,4 55,4
Kiralysag

Forras: [HILL 1993] 1.tablazat 363 o.
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A csaladi gazdasag aranya tagorszagonként jelentdsen eltér. A csaladi gazdasagok
részesedése a gazdasagok szaméaban Belgiumban, Irorszagban és Luxemburgban
meghaladja a 80 szdzalékot, mig Portugalidban és az Egyesiilt Kirdlysagban e
mutatd értéke kevesebb mint 50 szazalék. A csalddi gazdasag magas ardnya az
Osszes gazdasagon beliil joval alacsonyabb részesedéssel parosul a kibocsatasban
frorszag és Dénia esetében. A kozbensd gazdasagok aranya szamottevd kisebbséget
tesz ki a tagallamok tobbségében, szamaranyukat tekintve a legkevésbé jelentdsek
frorszagban és Luxemburgban (kisebb mint 15 szazalék). A kozbensé gazdasagok
szerepe Portugéliaban és az Egyesiilt Kirdlysagban a legfontosabb, részesedésiik a
gazdasadgok szamdban 41 és 35 szazalék, a kibocsatasban pedig 39 és 28 szazalék.
A nem csaladi gazdasagok elsdsorban az Egyesiilt Kirdlysagban jatszanak fontos
szerepet, az Osszes gazdasag mintegy egynegyedét teszik ki, tovabba jelentésebb
aranyuk van még Spanyolorszdgban, Hollandidban, Portugélidban és Danidban. A
nem csaladi gazdasagok a kibocsatas oldalrdl elsésorban az Egyesiilt Kiralysagban
meghatarozoak (55,4 szazalék). A termelés tobb mint egynegyedét adjak a nem
csaladi gazdasagok Déniaban és Spanyolorszagban.

Az Egyesiilt Allamok iizemi szerkezetét a csaladi gazdasagok uraljak, az Ssszes
farm 98 szazalékat adjak és a termelési érték kozel 85 szazalékat. (USDA, 2004).
Az el6z6 fejezetben bemutatott farm tipologiat figyelembe véve a csaladi
gazdasagokon beliil a kis csaladi gazdasagok adjak az 6sszes farm 90,3 szazalékat
mig a termelési értékbdl csak 24,3 szdzalékkal részesiilnek. Az 2. abrabol
kiolvashat6, hogy a kis csalad gazdasagokon beliil szdmszeriileg az életmodszerii
farmok képezik a legmagasabb hdnyadot (az Osszes gazdasagbol kozel 40
szazalékkal részesiilnek), ezeket kovetik a kisebb arbevételii farmok (18,8
szdzalék), nyugdijas farmok (16 szdzalék), korlatozott eréforrastiak (9,1 szazalék)
¢és a nagyobb arbevételli farmok (6,3 szdzalék). A nem csaladi gazdasagok kicsiny
szamszerti sulyuk ellenére (2,2 szazalék) a termelési értékbol 15 szazalékkal
részesiilnek. A 2. dbrabol megallapithatd, hogy a nagy csaladi gazdasadgok adjék a
termelési érték tobb mint 60 szazalékat. Ezen belill a nagyon nagy csaladi
gazdasagok sulya kiemelkedé a termelési értékben (Osszes termelési érték 45,4
szazalék), mig aranyuk az 6sszes gazdasagbol csak 3,4 szazalék.
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2.4bra Az Egyesiilt Allamok farmjainak megoszlasa farmtipusonként és a
termelési érték szerint, 2005.
Forras: USDA (2007): America’s Diverse Family Farms. 2007

A 11. tablazatot megvizsgalva megallapithatd, hogy a csalddi gazdasagok a
foldtulajdon 92,3 szazalékat és a mezdgazdasagi vagyon 93 szazalékat képezték. A
kis csaladi gazdasagok a foldtulajdonbol 61,3 széazalékkal részesiilnek, és 67,7
szdzalékkal a mez6gazdasagi vagyonbdl.

11. tablazat A csaladi gazdasag szerepe az Egyesiilt Allamok
mezogazdasagaban kiilonboz6é mutatok alapjan, 2003.

Farm tipologia Foldtulajdon Mezégazdasagi vagyon
(szazalék) (szazalék)

Kis csaladi gazdasagok 61,3 67,7

Nagy csaladi gazdasagok 31 25,2

Nem csaladi gazdasagok 7,7 7,1

Forras: USDA. Structure and Finances of U.S. Farms. Family Farm Report, 2007

Az elmult évtizedek fejlédése eredményeképpen egy sajatos kettds szerkezet van
kialakuloban a fejlett orszigok mezOgazdasagaban. Az Egyesiilt Allamokban a
mezoOgazdasagi szerkezet egyik polusan a kis csaladi gazdasagok allnak,
amelyeknek jelentds szamaranyukhoz (90,3 szazalék) képest joval kisebb a
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részesedésiik a termelési értékbol (24,3 szazalék). Az lizemszerkezet masik végén a
nagy csaladi gazdasdgok helyezkednek el, amelyek kis létszdmaranyuk (7,5
szazalék) mellett a termelési érték 60 szazalékat adjak. (2. és 3. mellékletek)

Az Egyesiilt Allamok iizemi struktirajat megvizsgalhatjuk a szervezeti formak
szempontjabol is. A 4. mellékletben lathatd, hogy az egyéni gazdasagok a
legnépszeriibbek, az Osszes gazdasdg 89,7 szadzalékat adtdk 2002. évi
Mezdgazdasagi Osszeiras adatai szerint. Erdemes megjegyezni, hogy az egyéni
tulajdonu gazdasagok aranya a hetvenes évek vége ota alig valtozott. A kdvetkezo
legjellemzObb forma a tarsasag, részesedésiik 6 és 10 szazalék kozott mozgott a
vizsgalt idoszakban. A korporacidok aranya folyamatosan novekedett 1997-ig, de
nem érte el az 5 szazalékot. 2002-ben a csaladi korporacidok aranya a 3,1
szazalékot, mig a nem csaladi korporaciok 0,3 szazalékot értek el. Az egyéb
(szovetkezetek, trosztok) jogi személyiséggel rendelkezé szervezetek aranya 1
szazalék alatt maradt [USDA, 2002].

A Kkiilonb6z6 szervezeti formak aranya az értékesitésben a fentiektél némi
eltéré képet mutat. Az egyéni tulajdond farmok arinya az értékesitésben 2002-
ben meghaladta az 6tven szazalékot, de részesedésiik folyamatosan csokkent
1978-2002 kozott. A tarsasagok értékesitése meglehetdsen stabil, 16 és 18
szazalék kozott mozog. A korporacidokon beliil a csaladi korporaciok meghatarozo
jelentdségliek, aranyuk a korporacidkon beliil 70 szazalékrol 80 szdzalékra
emelkedett 1978 és 1997 kozott. A csaladi korporaciok aranya az 6sszes farmok
értékesitésében is novekedett 1978-1997-ig elérte a 23,3 szazalékot, viszont a
2002. évi adatok szerint enyhe csokkenés lathaté. Az egyéb (szovetkezetek,
trosztok) jogi személyiséggel rendelkezd farmok ardnya az értékesitésben,
akarcsak a farmok szdmaban, nem haladta meg az 1 szazalékot [USDA, 2002].

A kiilonboz0 jogi formak részesedése eltér az egyes farmtipusok kozott. A farm
méretének novekedésével altalaban csokken az egyéni tulajdont lizemek aranya.
Az adatok szerint 1998-ban a kis csaladi gazdasagok tobb mint 90 szdzaléka egyéni
tulajdont farmként miikodik. A nagy csaladi gazdasagok kétharmada egyéni
tulajdont farmként, 20 szazalékuk pedig korporacionként dolgozik. A nagyon nagy
csaladi gazdasagok 60 szazaléka az egyéni tulajdonu, mig 24 szazalékuk a tarsasagi
format valasztotta. A nem csaladi gazdasdgok kétharmada korporacionként, 31
szazalékuk pedig egyéni tulajdont farmként mikodik [FERTO 2002].

Az el6zOekben lathato volt, hogy a csaladi gazdasdgok meghataroz6 iizemformaja a
nyugat-eurépai és az Egyesiilt Allamok mezégazdasagoknak. A kelet-kozép és a
dél-kelet eurdpai orszagokban is a csaladi gazdasagoknak kiemelt szerepiik
kell, hogy legyen, szamuk novekedésének feltétele a megfeleld kozgazdasagi
kornyezet, amelyben javul a mezOgazdasagi jovedelmezdségi viszonyai. Tovabba
kialakul a mezdgazdasagi sajatossagokat figyelembevevd ¢és agazatok
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tokefeleslegeit atcsoportositani tudd finanszirozasi intézményrendszer, amelyben a
kiilonb6z6 lizemi forméak miikodési feltételeit egyenlden birdljak el és preferaljak.

Az ,,j” tagallamok csaladi gazdasagainak sulya Magyarorszag és Romania
példajan keresztiil keriil targyalasra. Magyarorszagon és Romaniaban a csaladi
gazdasdgok sulyanak pontos koriilhatarolasat nehezitik a statisztikai szdmbavétel
hianyossagai. Szamos gazdasagot ide lehet sorolni, amelyek a gazdalkodo
amelyek 100 hektar alatti terlileten gazdalkodnak, és dontden csaladi munkaerdre
tamaszkodnak. Ugyanakkor az egyéni gazdalkodok meghatarozas alatt szerepeld
gazdasagokbdl is nehéz pontosan szétvalasztani, melyek a csalddi gazdasagok és
melyek a részfoglalkozdsu lizemek. A féfoglalkozasu csaladi gazdasagok csak
nagyon lassan terjednek, ¢és a magantermeldk tovabbra is elsdsorban
részfoglalkozasuak, vagyis a kisegitd gazdasagokat jelentik.

A teriileti kategorizalas alapjan a magyar Gazdasagszerkezeti Osszeiras (GSZO)
2005. évi adatait felhasznalva Magyarorszagon az egyéni gazdasagok 9.8
szazaléka, - a hozzatartozo 56 szazalékos mezégazdasagi teriilet részesedéssel-
sorolhat6 ebbe a kategoriaba. Az 6konomiai méret kategorizalas szerint, a 8-100
EUME koz6tti gazdasagokbol lehetne becsiilni a csaladi gazdasagok szamat. Ebbe
a kategoridba tartoz6 gazdasagok 3,4 szazalékot tesznek ki az dsszgazdasagnak
és a mezogazdasagi teriilet 34,7 szazalékat hasznositjak [EUROSTAT 2006].
Romanidban a teriileti kategorizalds alapjan a 2002.évi Gazdasagszerkezeti
Osszeiras alapjan az egyéni gazdasigok 6,1 szazaléka- a hozzatartozd 30
szazalékos mezdgazdasagi teriilet részesedéssel — becsiilhetd csaladi gazdasagnak.
Az Okondémiai méret szerint kategorizalas szerint, a 8-100 EUME kozotti
kategoriaba tartozé gazdasdgok az 1 szazalékat sem érik el az Osszgazdasagnak,
viszont hasznositjak a mezdgazdasagi teriilet 22 szazalékat.

2.4.2. Részmunkaidos gazdasagok

A fejlett orszagok mezogazdasagi szerkezetének jellegzetessége, hogy a
mezOgazdasagi héaztartasok szdméara nodvekvd jelentésége van a nem
mezogazdasagi munkavallalasnak, illetdleg egyidejilleg tobb foglalkozas
iizésének. Ennek megfeleléen a mezdgazdasagi haztartasok egyre jobban fiiggnek
a nem mezogazdasagi jovedelmektél. [BREUSTEDT, GLAUBEN 2007] 110
eurdpai régiot vizsgalva 1993-1997 kozott arra kovetkeztetésre jutottak, hogy
azokban a régiokban, ahol a részmunkaidés gazdasdgok aranya magas, a gazdasag
feladasanak aranya alacsonyabb. Ez azt jelenti, hogy a farmon kiviili
jovedelmeknek stabilizalo hatasa van a mezdgazdasagi szerkezeti valtozasra.

A statisztikai adatok azt mutatjak, hogy a részmunkaidds gazdasagok jelentOs és

tartds szerepet jatszanak a fejlett orszdgok mezdgazdasdgaban. A részmunkaidds
gazdasagok sulyat az EU-15-ben mutatja a 3. dbra. A szamitas alapjaul szolgalt az
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el6bbi fejezetben bemutatott definicié a részmunkaidds gazdasagot illetden, vagyis
azok a gazdasagok tekinthetdk részmunkaidosnek, amelyekben az évi
munkaegység egynél kevesebb. [ELEK 1991]

A részmunkaidés gazdasagok ardnya az EU-15-ben, kozel 55 szazalék volt. A
szorodasok ebben az esetben is jelentdsek. Gordgorszagban és Olaszorszagban 70
szazalék folott vannak, mig Luxemburgban, Belgiumban, Hollandidban és
frorszagban nem érik el a 25 szazalékot.

A 3. 4bra adatai a részmunkaidds gazdalkodas jelentdségén tul, annak orszdgonként
kiilonbozdségére is felhivja a figyelmet. Ebben ugyancsak szamos tényez6 hatasa
tiikkr6zédik. Az nyilvanvald, hogy nem az egyes orszagok altaldnos fejlettségi

szintje, de még csak nem is mezdgazdasagi fejlettsége a meghatarozé. [ELEK1991]

10 | H H
S & s # 5 W & 4 ' 0
g S ' ' ) & ;
oI & v ;&5@4{ vy P LS
3. abra A részmunkaidés gazdasagok aranya az EU-15 tagallamaiban, 2003
Forrés: sajat szamitasok az EUROSTAT [2004a], [2004b], [2004c], [2004d],

[2004e¢], [20041], [2004¢g], [2005b], [2005¢], [2005d], [2005¢], [2005f], [2005¢],
[2005h], [20051] kiadvéanyait felhasznélva.

A részmunkaidds gazdalkodéas eltérd ardnyszdmai mogott kiilonbozé okok
htzédnak meg. Nem meglepd, hogy a hegyvidéki teriiletekkel rendelkezé (pl.
Ausztria 48,8 szazalék), valamint az északi orszagok (Svédorszag 42,3 szazalék)
mezdgazdasagara is a részmunkaidds gazdalkodas magas aranyszama jellemzo.
Erre a rovid tenyésziddszak és a tradicionalis kiegészitd foglalkozasok (halaszat,
erdészet, fafeldolgozas) mellett az ujonnan kialakult falusi turizmus, az
idegenforgalom szolgdl magyarazatul. Spanyolorszdgban ¢és Olaszorszag déli
terliletein pedig a szélsdséges birtokmegoszlas miatt a kis farmok gazdalkodoi a
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nagybirtokokon taldlhatnak  legalabb szezondlis munkat. Hollandidban ¢és
Belgiumban az intenziven gazdalkodo, kdézepes méretli birtokok dominancidja
miatt kevés a részmunkaidés farm. Franciaorszadg egyes részein és Anglidban a
nagy farmok tulsulya miatt alacsony az aranyuk. Franciaorszag kedvezdtlen
adottsagu teriiletein, frorszagban pedig egyéb foglalkozas hianyaban alakult ki
alacsony hanyaduk. Ha az iizemnagysag szempontjabol vizsgaljuk meg a
részmunkaidés gazdalkodast, feltételezhetjiik, hogy a kisméretli gazdasagok (8
EUME alatt) tobbnyire részmunkaidds gazdasagok, mivel nem képzddik annyi
jovedelem amennyi elegendé lenne egy csalad fenntartdsara. Az ilyen gazdasagok
tobbségében a farmereknek van mas jovedelemforrasa, amely egyben fdallasuk is.
A részmunkaid0s gazdasagok foként a kisebb méretli gazdasdgok korében
jellemzok, de talalhatunk kozottiik nagyobb méretii iizemeket is. Altalaban azokban
a régiokban elterjedt, ahol az atlagos lizemnagysag alacsonyabb.

A 12. tablazatbol kiolvashatod, hogy az 5 hektarnal kisebb gazdasagokban a
részmunkaidé aranya az EU-15-0k atlagaban 93 szazalék és a részmunkaidos
csaladi munkaeré 63 szazalék.

12. tablazat A részmunkaidében dolgozé csaladi munkaerdé arianya az EU-15
tagallamainak az S hektarnal kisebb méretii gazdasagaiban, 2000.

Tagorszagok Részmunkaidé | A részmunkaidds

aranya csaladi munkaeré

(szazalék) aranya (szazalék)
Belgium 72 37
Dénia 58 3
Spanyolorszag 89 61
Luxemburg 84 23
Finnorszag 87 11
Hollandia 59 30
Egyesiilt Kiralysag 85 24
frorszag 72 8
Portugalia 90 80
Svédorszag 96 11
Gorogorszag 94 77
Németorszag 91 25
Olaszorszag 96 81
Franciaorszag 89 41
Ausztria 95 35
EU-15 93 63

Forras: Structure of agricultural holdings in the EU. Part-time work
on agricultural holdings. Eurostat, Statistics in focus, 2003.

43



A részmunkaidd jelentdségét illetve a tobbfoglalkozast gazdasagok stlyat mutatja
a 13. tablazat. Az adatok tanusidga szerint a részmunkaidében dolgozo
farmtulajdonosok aranya jelent0sen szorddik az egyes gazdasagok kozott: mig
Hollandidban, Luxemburgban és Belgiumban részesedésiik nem éri el a 40
szazalékot, addig Olaszorszdgban, Portugalidban, valamint GoOrdgorszagban
meghaladja a 80 szazalékot. Ha Osszehasonlitjuk a  részmunkaidds
farmtulajdonosokat és a mas foglalkozast tiz6 farmereket, akkor lathatjuk, hogy a
két arany kozelit Svédorszagban, Finnorszagban, Németorszagban, Danidban és
frorszagban. A tobbi tagorszagban a részmunkaiddben dolgozé farmtulajdonosok
mintegy kétszerese a tobbfoglalkozasu gazdaknak.

A tobbfoglalkozéds jelentdsége csokken az ¢életkor elérehaladtaval, mig a
részmunkaid6 szerepe novekszik [EUROSTAT, 2003c]. A déli orszdgokban az
idésebb farmtulajdonosok ardnya magas, kovetkezésképpen a részmunkaidds
farmtulajdonosok és a tobbfoglalkozast izOk aranya kozott nagy a kiilonbség.
Példaul Olaszorszagban 84,4 szazaléka a farmtulajdonosoknak részmunkaidében
dolgozik, mig a tobbfoglalkozasuak ardnya csak 28,3 szazalék. Ezek az értékek
Portugalidban 82 és 28,8 szazalék valamint Gorogorszagban 89 és 21,8 szazalék.

A részmunkaidds farmtulajdonosok részesedése és a tobb foglalkozast 1z6
farmtulajdonosok ardnya kozotti kiilonbséget gyakran a rejtett munkanélkiiliség
indikatoraként is szoktak értelmezni. [ELEK 1991; FERTO 2002]. A szdban forgd
jelenség altalaban foképp a kedvezotlen termbhelyi adottsagu, rossz munkaerdpiaci
feltételekkel rendelkezdé kis gazdasdgokban fordul el6. Az adatok arra utalnak,
hogy a mezdgazdasagi dolgozok magas aranya a teljes foglalkoztatasban egyiitt jar
a részmunkaidds dolgozok relative nagyobb aranyaval. Ez az 0sszefliggés az egyes
orszagokban, regiondlis szinten mar korantsem ilyen egyértelmti.

Az Egyesiilt Allamok részmunkaidés gazdasagai stlyanak becslésére
kiindulhatunk a gazdasag arbevételének nagysagdbodl és a gazdasdgot miikodtetd
foglalkozasabol. Kovetkezésképpen a részmunkaidds gazdasagok a farmtipologia
szerint a kis csalddi gazdasagok kategériajabol nevezetesen a korlatozott
er6forrassal rendelkezd, a nyugdijas és az életmddszerti farmokbol keriilnek ki.
Ezen gazdasagok az dsszes farm 65 szazalékat adjak, viszont a termelési érték csak
8,2 szazalékat teszik ki (5. és 6. mellékletek)
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13. tablazat A részmunkaido jelentésége az EU-15 tagallamaiban

szazalék
Tagorszagok A mezégaz- Rész- Rész- Farmtulaj-
dasag munka- munka- donosok
aranya a idoben idoben tobb foglal-
teljes dolgozok a dolgozo kozassal
foglalkozta- | mezégazda- | farmtulaj-
tasban sagban donosok

2003 2003 2003 2003
Belgium 1,7 51 34,4 18,2
Dania 3,3 56 55,5 41,9
Spanyolorszag 5,6 82 79 31,6
Luxemburg 2,4 60 39 16,6
Finnorszag 5,3 67 56 43,0
Hollandia 2,7 54 35 22,7
Egyesiilt Kiralysag 1,2 61 58 40,4
frorszag 6,4 58 45 41,9
Portugélia 12,8 87 82 28,8
Svédorszag 2,5 78 71,2 61,4
GoOrogorszag 16,3 90 89 21,8
Németorszag 2.4 66 57 47.6
Olaszorszag 4,7 90 84,4 28,3
Franciaorszag 4,3 55 44 23,9
Ausztria 5,5 83 60,8 34,8
EU-15 4,0 79 71,8 30,4

Forrés: sajat szamitdsok az EUROSTAT [2004a], [2004b], [2004c], [2004d],
[2004¢], [2004f], [2004g], [2005b], [2005c¢], [2005d], [2005¢], [2005f], [2005¢],
[2005h], [20051] kiadvanyait felhasznalva; Agricultural statistic data 1995-2004.
European Commission, 2006.

A kelet-kozép és a dél-kelet europai orszagokban a gazdalkodok nem kedvezo
korosszetétele, a foldtulajdon elaprozddasa és a vidéki munkalehetdségek
szlikossége jut kifejezésre a részmunkaidoben dolgozd farmtulajdonosok magas
aranyaban ¢és a tobbfoglalkozast 1iz6 farmtulajdonosok aranya kozotti
kiilonbségben. A 14. tdblazat mutatja ezen orszagok részmunkaidében dolgozo
valamint a tobbfoglalkozdsu gazdalkodok aranyainak az Osszevetését. A
részmunkaidében dolgozé gazdalkodok aranya legmagasabb Litvanidban,
Romanidban ¢és Magyarorszagon. A részmunkaidés gazdalkodok ¢és a
tobbfoglalkozast farmtulajdonosok aranya kozott a legnagyobb eltérés
Romaénidban tapasztalhat6. Roménia és Bulgaria csatlakozasaval az EU-27-ben a
tobbfoglalkozast farmtulajdonosok ardnya 27,4 szazalékra csokkent.
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14. tablazat A részmunkaidében dolgozo és a tobbfoglalkozasu gazdalkodok
aranya a kelet-kozép és a dél-kelet eurdpai orszagokban, 2003

Tagorszagok Részmunkaiddében A tobbfoglalkozasu
dolgozé farmtulajdonosok aranya
farmtulajdonosok
Csehorszag 64,6 44.4
Esztorszag 88,6 44,3
Lettorszag 78,4 32,8
Litvénia 97,6 22,4
Magyarorszag 93,2 38,1
Lengyelorszag 54,0 28,5
Szlovénia 86,2 78,9
Szlovékia 92,6 43,0
Bulgaria 75,0 25,3
Romania 96,2 19,9
EU-25 n.a 31,2
EU-27 n.a 27,4

Forras: Rural development in the European Union. Statistical and Economic
Information. European Union. Directorate-General for Agriculture and Rural
Development, 2006.

Magyarorszagon a teriileti kategorizalas alapjan a GSZO 2005 adatait
felhasznalva az egyéni gazdasagok 16,7 szazaléka, - a hozzatartozo 11,6 szédzalékos
mezOgazdasagi teriilet részesedéssel- sorolhatd a részmunkaidds gazdasagok
gazdasagokat tekintjiik részmunkaidds gazdasagoknak, akkor a gazdasagok 18
szdzaléka- a hozzatartozd 17,5 szazalékos mezdgazdasagi teriilet részesedéssel-
tartozik ebbe a csoportba [EUROSTAT, 2006].

Romanidban az 1 ¢és 5 hektar kozotti gazdasdgok aranya és a hozzatartozo
mezégazdasagi teriilet részesedés a 2002. évi Gazdasagszerkezeti Osszeiras adatai
szerint 43,2 szazalék illetve 54 szazalék. Ezeket a gazdasidgokat részmunkaidds
gazdasagoknak lehet tekinteni. Erdemes megjegyezni, hogy tobbnyire ezen
gazdasagok félig - sajat fogyasztasra termeld gazdasdgok. Az Okondmiai méret
szerint kategorizdlds szerint, ha az 1-§ EUME gazdasdgokat tekintjiik
részmunkaidds gazdasagoknak, akkor a gazdasdgok 26 szazaléka- a hozzatartozo
30 szézalékos mezOgazdasagi teriilet részesedéssel- tartozik a részmunkaidds
gazdasagok csoportjaba [INS, 2004]. A fenti adatokbol megallapithatd, hogy
Magyarorszdgon, Romdnidban ¢és a tobbi kelet-kdz&p eurdpai orszdgok
mezOgazdasagaban  részmunkaidds gazdasdgok nemcsak a multban is, de
varhatoan a tavolabbi jovében is fontos szerepet fognak jatszani.
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2.4.3. Onelldté gazdasdagok (szubszisztens gazdasdagok)

Az Eurépai Uni6 ,,régi” tagallamainak és az Egyesiilt Allamok egyéni gazdasagai
tobbnyire professzionalis gazdasagok. Az ,0j” tagorszagok egyéni gazdaséigai
tobbnyire Onellatd, foképp sajat fogyasztasra termeld gazdasagok. A teriileti
kategorizalds alapjan Magyarorszagon a GSZO 2005 adatait felhasznalva az
egyéni gazdasagok 67,4 szazaléka, - a hozzatartozo 5,3 szazalékos mezdgazdasagi
terlilet részesedéssel- sorolhatd ebbe a kategéridba. Roméanidban az egyéni
gazdasagok 50,7 szazaléka rendelkezik 1 hektarnal kevesebb teriilettel, az altaluk
hasznalt mezOgazdasagi teriilet 9,8 szézaléka az egyéni gazdasagok altal hasznalt
mezdgazdasagi teriiletnek [INS, 2004]. Az 6kondmiai méret szerinti megoszlasban
az 1 EUME-nél kisebb gazdasagokat onellaté gazdasagoknak tekinthetok. A
15. tablazat mutatja a szubszisztens gazdasagok szerepét az Eurdpai Uni6 jelenlegi
tagorszdgaiban. A szubszisztens gazdasdgok aranya az Osszes gazdasagon beliil
2005. évi adatok szerint magas Szlovakiaban (81,2 szazalék), Magyarorszagon (78
szdzalék), Bulgaridban (77,9 szézalék) és Romanidban (71 szazalék). A tablazatbol
lathatd, hogy az EU-15 tagorszagaiban csak elenyész6 hanyadot képviselnek.

15. tablazat Az onellat6 gazdasagok (szubszisztens gazdasagok) szerepe
az EU-27- ben, 2005.

Tagorszagok A szubszisztens Tagorszagok A szubszisztens
gazdasagok gazdasagok
(szazalék) (szazalék)

Belgium 3,7 Ausztria 19,7
Csehorszag 36,7 Lengyelorszag 56,3
Déania 0,3 Portugalia 32,3
Németorszag 4,8 Szlovénia 21,1
Esztorszag 51,7 Szlovékia 81,2
Gorogorszag 18,6 Finnorszag 0,8
Spanyolorszag 11,2 Svédorszag 12,5
Franciaorszag 7,0 Egyesiilt Kiralysag 36,1
frorszag 5,4 Bulgaria 77,9
Olaszorszag 20,1 Romadnia 71,0
Lettorszag 65,1 EU-15 16,1
Litvania 49,2 EU-25 333
Luxemburg 3,5 EU-27 46,0
Magyarorszag 78

Hollandia 0,0

Forras: Rural development in the European Union. Statistical and Economic
Information. European Union. Directorate-General for Agriculture and Rural

Development, 2007.
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Ha az Onellatd gazdasdgok szerepét a gazdalkodas célja szerint vizsgaljuk,
Magyarorszdgon ¢s Romdniaban a kdvetkezd eredményeket kapjuk:

Magyarorszdgon az egyéni gazdasagok még mindig jelentds része 51,4 szazaléka
csak onellatasi céllal foglalkozik mezdgazdasagi termeléssel. Csokkend tendencia
figyelhetd meg 2000-ben illetve 2003-ban a gazdasidgok 60 szdzalé¢ka kizardlag
sajat fogyasztasra termelt, tehat 9 szazalékponttal csokkent 2005-re (4. abra).
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4.abra Az egyéni gazdasagok megoszlasanak szazalékos alakulasa
Magyarorszagon, a gazdalkodas célja szerint, 2000-2005
Forras: Magyarorszag mezOgazdasaga, 2005. Gazdasagszerkezeti Osszeiras.
El6zetes adatok. KSH, 2006.

A 7. melléklet mutatja, hogy kizarolag sajat fogyasztisra termelés 2003-hoz
hasonloan 2005-ben is foként a csak allattartassal foglalkozd egyéni gazdasagot
jellemezte (78 szazalék), mig a vegyesen gazdalkodo egyéni gazdasadgok esetében
volt a legalacsonyabb (38 szazalék).

Az 5. 4bra az egyéni gazdasagok gazdalkodasi cél szerinti szamat és megoszlasat

mutatja Romaniaban. Az egyéni gazdasagok jelentds része (77 széazaléka) csak
Onellatasra termel. Az egyéni gazdasagok 21 szazaléka jelezte, hogy a megtermelt
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termékek sajat sziikségleten feliili részét értékesiti, tehat jovedelemkiegészitéshez
jut. A 6. dbra az egyéni gazdasagok hasznalatdban levé mezdgazdasagi teriilet a
gazdasagok gazdalkodas cél szerinti eloszlasat mutatja. Az abrabol lathato, hogy a
mezdgazdasagi teriilet csak 7 szazalékdn folyik arutermelés, a teriilet 40 szdzalékan
Onellatasra termeld gazdasagok tevékenykednek és a mezdégazdasagi teriilet 39
szazalékan félig onellato gazdasagok folytatnak mezégazdasagi termelést.
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5. 4bra Az egyéni gazdasagok szama és megoszlasa a gazdalkodas célja szerint
Romaniaban
Forras: Institutul National de Statistica (2004): Recensamantul agricol 2002
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6. abra A mezodgazdasagi teriilet megoszlasa az egyéni gazdasagok tipusa
szerint
Forrés: Institutul National de Statistica (2004): Recensamantul agricol 2002
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2.4.4. A mezogazdasagi szovetkezetek

A csoportos gazdalkodasnak a helyi adottsagoktol fliggden szdmos tipusa alakult
ki. Ezek koziil a legjelentdsebb forma Franciaorszagban az ugynevezett GAEC (A
Ko6zosen Gazdalkodd Csoportok, francidul: Groupement agricole d” exploitation en
commun), amelyek relative fontossa valtak a francia agrarszerkezetben. [FERTO
1999; SIMON 2001]. Jogilag nem szovetkezetek, hanem egyesiiletek, de a
szOovetkezeti alapelvek részben érvényesiilnek benniik. A csoport célja, hogy a
mezdgazdasagi munkakat kdozosen végezzEk. A tagok csak természetes személyek
lehetnek, szamuk 2 és 10 kozott lehet, hazastarsak ketten nem hozhatnak 1étre
csoportot. A GAEC olyan szervezet amelyben két vagy tobb gazda kozosen
hasznélja a termeldeszkozeit. Azonban ezek koziil is sok olyan van, amely egy
csalad kiilonboz6 tagjai részvételével gazdalkodik. A legtobb ilyen vallalkozés
allattenyésztéssel foglalkozik A szervezetben a ko6z6s munka a termelési
tevékenység egészére kiterjedhet, vagy csak a munkafolyamatok egy részére, de a
torvény kikoti, hogy a csoport nem lehet egyes tagok részére a teljes- a termelés
miiveleteit illetéen-, masok szdmara részleges. A munkavégzési kotelezettség a
GAEC egyik jellemzdje, és minden tagra vonatkozik. A szervezet vezetése
kollegialis, minden tagnak részt kell véllalnia a vezetésben, kockazatban,
eredményekben, de meg kell bizni egy tagot a csoport képviseletével. A megbizas
modjat, a vezetd jogkorét az alapszabaly tartalmazza. Az egy tag egy szavazat elv
altalaban érvényesiil. [SIMON 2001]. A GAEC altal hasznalt foldteriilet felsd
hatdra nincs meghatarozva, de tiszteletben kell tartani a birtokszerkezeti
szabalyokat. Bérelt fold bevihetd apportként a bérbe add hozzajaruldsaval, ez
esetben a GAEC gyakorolja a bérléi jogokat. Adozasi, tarsadalombiztositasi hitel
¢s kedvezmény vonatkozasaban a GAEC tagok egyéni gazdalkodoknak
mindsiilnek, és ugyanazok a szabalyok vonatkoznak rajuk. A GAEC-k szama
1979-ben 15300 volt majd 1991-ben elérte a 48000-et. A GAEC tagjainak szama
16 ezer volt, és a mezdgazdasagi foldteriilet 11 szézalékdt hasznositottak,
atlagnagysaguk 73 hektar volt, amely kétszerese a francia atlagnak.

A GAEC- en kiviil szintén Franciaorszagban egyéb formak nyernek teret az utobbi
években, kiillondsen az EARL- ok (Exploitation 4 responsabilité limitée), amelyek
sajatos korlatolt felelosségii tarsasagok. Ez a tarsas forma Iényegében csaladi
véllalkozas, ha 1-10 fOs tagsaga a rokonsagbol keriil ki. Az EARL nem adoézik,
csak tagjai sajat jovedelmiil utdn. Az elsO fejezetben bemutatott tipoldgia szerint
szervezeti szempontbdl csaladi korporacié jellemzdit viseli. Ha az EARL nem
csaladi jellegti, akkor ra az altaldnos tarsasagi adozas szabalyai érvényesek.

A csoportos termelés kiilonb6z6 formai elsdsorban ott birnak jelentéséggel, ahol

altalaban kicsi az lizemek nagysidga, mint példaul Dél-Olaszorszagban, vagy
Spanyolorszagban [ FERTO 1999].
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A mezégazdasagi termel6k szovetkezetei tovabbra is fontos jellemz6i maradtak a
nyugat-europai  mezdgazdasagnak. A  beszerzd, feldolgozo, értékesitd,
szaktanacsado stb. szovetkezetek halozata megsokszorozza a csaladi gazdasagok
lehetéségeit. A gazdalkodok egyidejiileg tobb szovetkezet tagjai is lehetnek. A
szovetkezetek valodsitjdk meg az egyéni vallalkozadshoz sziikséges olyan
feladatokat, amelyek megvaldsitasara az egyes gazdasagok nem képesek, vagy
amelyek létrehozasa kiilon-kiilon az egyes csaladi gazdasagokban nem fizet6dne ki.
Az Eurdpai Unié agrargazdasagaban el@szor a tej-, és a hustermelésben
szervezOdtek szovetkezetek, melyek ma mar a termelés, a feldolgozas és
forgalmazas dontd hanyadat atfogjak. A szovetkezetek hagyomanyos termékkore
fokozatosan boviilt, amelyet az Eurdpai Unié kiilonféle tadmogatasokkal,
piacszabalyozasi eszkozokkel 0sztonzott. Ezaltal tobb mezdgazdasagi termékre
szovetkeztek, amelyek egyértelmiien javitottak a termeldk piaci pozicioit. Elonyt
jelent a kozds beszerzés, a nagy volumenben torténd, kiegyenlitett mindségii
termék értékesités is, vagyis az input-output arelony a termelés jovedelmezOségét is
fokozza. A szovetkezetek masik elénye a termeldket szolgédlod infrastruktura
(tarolok, feldolgozod lizemek, hitéhazak) kozos beruhazasként —torténd
megvalositasa is. A szovetkezetek szdma - Spanyolorszagot kivéve - csokkent az
elmult években.

A gazdasagi korilmények valtozasaira a szovetkezetek két kiilonbozd valaszt
adtak. A szovetkezetek egy része tobbcélu oOridsszovetkezetté valt, mig masik
résziik meghatarozott termékekre specializalodott. Sok szovetkezet gy erdsiti meg
versenyképességét, hogy megvasarol mas cégeket vagy részesedést szerez benniik,
illetve 6nmaga hoz létre egy kiilonalld gazdasagi tarsasagot, melyben onalldan
vagy mas befektetokkel egyiitt tulajdonos lesz a szovetkezet. A legtobb eurdpai
orszag szovetkezetei rendelkeznek gazdasagi tarsasdg formaban mikodd
fiokvallalatokkal. Sok elénye van a fiokvallalati tulajdoni struktaranak a
mezdgazdasagi szovetkezetekben. A pénziigyi és gazdasagi érdekek jobban
érvényesiilnek a konnyen szervezhetd ¢és ellendrizhetd tevékenységekben.
Csokkenthetd az anyaszovetkezet altal vallalt kockédzat. A tagok termeléséhez csak
tavolrol  kothetd  tevékenységek konnyen elkiilonitheték a  szdvetkezet
alaptevékenységétol, és igy konnyebben megnyerhetdk kiilsé befektetdk is. A kiilsé
tokével egyesiilve a szdvetkezetek meg tudjak erdsiteni jelenlétiiket a piacon,
amelyre addig téke hidnya folytan nem volt lehetdségiik. A mezdgazdasagi
termékek felvasarlasa teriiletén a szovetkezeteknek nagy stlya van a tej esetében
Daniaban, irorszégban, Hollandiaban, Németorszagban, Ausztriaban,
Svédorszagban és Finnorszagban. A hus esetében Daniaban, Franciaorszagban,
Svédorszagban ¢és Finnorszdgban, zoldségeknél Belgiumban, Daniaban,
Hollandiaban mig a gyiimdlcs esetében Belgiumban, Danidban, Gorogorszagban,
Spanyolorszagban, Franciaorszagban és az Egyesiilt Kirdlysdgban. [European
Commission, DGVI 2000]
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Itt célszeri megjegyezni, hogy a kiillonbozé ilizemtipusok rendelkezhetnek
szerzOdéses termelési/termeltetési szerzOdésekkel. Ezek a szerzddések olyan
megallapodasok, amelyek a mez6gazdasagi termeld és a feldolgozo vagy felvasarlo
kozott jonnek létre, és azok meghatarozzak a mezdgazdasagi termelés és/vagy
értékesités fobb korilményeit. A szerzédéses termelést gyakran olyan
tevékenységnek jellemzik, amely a termelés vertikdlis koordinacidjanak vagy
alapuld gazdasagvezetési modszert egyre inkabb vertikalis integracio fejlodése
veszi at. A vertikdlis integracid egyre nagyobb mértékben jon 1étre és erdsodik a
mezdgazdasagi termeld ¢és az élelmiszer-feldolgozok kozott, termeltetési
szerz6dések, stratégiai szOvetségek, vegyes vallalatok alapitasa és franchise
rendszeren keresztiil. E folyamatot az a koriilmény is eldsegitette, hogy 1ényegesen
megvaltoztak a fogyasztdi szokasok, mert nagymértékben novekedett a félkész
¢s/vagy kész ételek irdnti illetve az éttermi étkezési igény. Ennek a folyamatnak,
vagyis a feldolgozottsagi szint egyre nagyobb ndvekedésének, kdszonhetéen
viszont 1ényegesen meggyengiilt a kozvetlen (lizleti, szakmai, emberi) kapcsolat a
mezdgazdasagi termeld és a fogyasztd kozott. Ezeknek a folyamatoknak a
kovetkeztében a mezdgazdasagi termelok egyre inkabb integralédnak az
¢lelmiszer-feldolgozo szektorba.

Osszegezve a fentiekben targyalt egyes iizemtipusok jelentéségét megallapithatd,
hogy a fejlett gazdasaggal rendelkezé orszagok (EU-15, és az Egyesiilt Allamok)
lizemi struktarajara alapvetden a csaladi gazdasagok jellemzodek és a kiillonbozé
szervezettségi formdk a szerzOdéses termeltetéstdl, a szakmai koordinacids
munkatol az értékesitési szovetkezetekig. Tovabba a részmunkaidds gazdasagok
tartos €s jelentds elemei a modern mezdgazdasagnak.

Az EU-15 egyes tagorszagai kozott azonban jelentOs eltérések tapasztalhatok, a
kiilonboz6é atlagszamok kiilonb6zdé lizemi struktarat takarnak. A hagyomdényos
kiilonbségek mellett, mint a dél-eurdpai gazdasdgok tobbnyire kisméretii
gazdasagokra ¢€piild, és a nyugat-eurdpai orszdgok nagyobb méretii, a 100 EUME-
nél nagyobb gazdasdgok jelentds sulyaval bird mezdgazdasagi szerkezete,
eltéréseket tapasztalhatunk még az azonos atlagnagysaggal rendelkezdé orszagok,
vagy akar az egyes orszagrészek kozott is. Tehat az Eurépai Unio (EU-15)
mezogazdasaga egy rendkiviil sokszinii, de ugyanakkor dontden a csaladi
munkaerore alapozott gazdasiagok rendszerére épiil. Ezzel szemben a
mezOgazdasagi termeldszovetkezeteknek, a csaladi korpordcidknak és az ipari
farmoknak kicsiny a jelentdsége az Eurdpai Unidoban (EU-15). Az ,,0j” tagorszagok
jelenlegi iizemszerkezetét az egyéni gazdasagok, a tarsas és a szovetkezeti
vallalatok szamos tipusa jellemzi, kiemelendd az onellaté gazdasagok jelentos
stlya az orszagok mezogazdasagaban.
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Figyelembe véve a szakirodalmi elemzést az ilizemtipusok jellemzésre és a
jelentdségiik vizsgalatara nézve a 16. tabla szemlélteti egy lehetséges csoportositasi
ajanlast az Eurdopai Uni6 (EU-27) mezdgazdasagi lizemeire nézve.

16. tabliazat A mezdégazdasagi iizemek lehetséges csoportositasi ajanlasa az
Europai Unioban (EU-27)

Egyéni gazdasagok

- Onellaté- és félig onellaté gazdasagok (< 1 EUME)

- Részmunkaidos gazdasagok (1-8 EUME)

- Kis méretii csaladi gazdasagok (8-12 EUME)

- Kozepes méretii csaladi gazdasagok (12-40 EUME)

- Nagy méretii csaladi gazdasagok (40-100 EUME)

- Igen nagyméretii csaladi gazdasagok ( >100 EUME)

a. Csaladi gazdasagok, amelyek teljesitik a csaladi gazdasag

hataranak tekintett 3 EME/gazdasag és az 1,5 nem csaladi
munkaerd egységet.

b. Bérmunkat hasznalé csaladi gazdasagok (3 EME/gazdasag és
1,5 nem csaladi munkaerd hatarértékhez kozel es6 adatok)

Gazdasagi szervezetek

- Mezdgazdasagi szovetkezetek
- Gazdasagi tarsasagok

- Mezdgazdasagi tarsulasok

Egyéb vallalkozasi formak
(ipari farmok, csaladi korporaciok, Onkorményzatok altal miikddtetett
gazdasagok)
Forrés: sajat szerkesztés
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2.5. A TULAJDONI ES SZERVEZETI ATALAKULAS FOBB JELLEMZOI
A KELET-KOZEP ES A DEL-KELET EUROPAI ORSZAGOKBAN

Az lizemtipusok jelentdségének vizsgalata soran lathato volt, hogy a fejlettebb
europai orszagokban (EU-15) professzionalis és részmunkaidds gazdasagok
rendszere miikodik stabil foldbirtokiszonyok mellett.

A kilencvenes évek elején minden kelet-kozép és dél-kelet eurdpai orszag
foldreformot- pontosabban dekollektivizaciot, illetve foldprivatizaciot hajtott végre.
A foldtulajdon atalakitdisa minden orszagban piacgazdasagra vald atmenet
altalanosabb gazdasagi programjanak része volt. A mezdgazdasagi reform célja
elsddlegesen a tulajdonviszonyok rendezése, vagyis a magantulajdonosi jogok
visszaallitasa volt.

A gazdasagi atalakulds a mezdgazdasag teriiletén drasztikus valtozasokkal jart.
Noha az atalakuld orszagok kozotti eltérések jelentdsek, a témdaval foglalkozd
szakirodalom elemzése alapjan a kovetkezd kozos jellemzoket célszerti kiemelni:

A liberalizalas ¢és a deregulacié folyamataival parhuzamosan jelentd
piacvesztés érte az agrargazdasagot, erdteljesen romlott az interszektoralis
cserearany. [HALMAI 2004]

— A mezOgazdasagi fold privatizdcidja a legtobb orszadgban szétaprézott
kisbirtokosi struktirat teremtett. [BURGERNE 2002; BURGERNE 2005]

— A birtokreformok ko6zgazdasagilag megalapozottak voltak, azonban a
reform ténylegesen megvalosult formdja gatolta a mezdgazdasagi termelés
hatékonysaganak a novelését. [FERTO 2001]

— A fOldet, részben vagy egészben a habori utdni foldreformok
tulajdonosainak, illetdleg azok 6rokoseinek juttattak vissza. Illy modon egy,
a mezOgazdasagtol tavol €16 birtokos réteg jott Iétre, amelytdl a
gazdalkodok jelentds részének bérelnie kell a foldet. A szétaprozott
birtokszerkezet csokkenti a hatékonysagot, és a kényszerti bérleti dijak még
inkabb rontjak a jovedelmezéséget. [BURGERNE 2002]

— A dekollektivizalas és privatizacio eldrehaladt, de az agrarstruktarak csak
részlegesen szilardultak meg, egyidejiileg polarizalt iizemi szerkezet alakult
ki (egyik poluson a nagyméretli arutermelést folytatdé kommercializalt
egységek, masik oldalon pedig a ,félig Onellaté” (semi-subsistence)
egységek. [POLIQUEN 2001]; [MATHIJS, NOEV 2002]

— Jelentések az intézményi problémak egyrészt az erdforraspiacok (fold,
toke), masrészt az agrobusiness-kapcsolati rendszere teriiletén, ezért
korlatozottak az alkalmazkodas intézményi feltételei, illetve kedvezotlen a
mezogazdasagi termeldk alkuereje.

— A valtozésok soran a legtobb orszadgban a vidéki térségek hatranyara néttek

a regionalis kiilonbségek, nétt az agrar és egyéb rurdlis jovedelmek

diszparitdsa; egyidejiileg gyorsult a munkaképes koru fiatalok elvandorlasa

a vidéki térségekbdl, altalanos tendencia az atlagost meghaladd mértéki

munkanélkiiliség, egyidejlileg az aktiv népesség aranyanak mérséklodése,
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az eloregedés, mindezekkel egyiitt a vidéki jovedelmekben emelkedett a
szocialis timogatasok aranya.

— Az agrarpolitikak korlatozottan tudtak a krizis folyamatait befolyasolni, s6t
a restitiicidos (a korabbi tulajdoni allapot részleges visszaallitasat célzo)
iranyzatok hozzdjarultak a miikoddképes struktirak széteséséhez; noha az
alkalmazott agrarpolitikai eszk6zok tekintetében mutatkozik bizonyos
konvergencia, &m a Ko6z6s Agrarpolitikahoz hasonld eszkdzok bevezetése
nem atgondolt adaptaciés koncepcio keretei kozott, hanem ad hoc moédon
tortént; egyidejlileg az agrarpolitikdkban gyors, nem ritkdn kovethetetlen
valtozasok torténtek, ezért a transzformécié iddszakaban kiillondsen nagy
piaci bizonytalansagok mellett egyidejiileg igen nagy politika kockazat a
jellemz6. [HALMAI 2004]

Mindezek a folyamatok a mezdgazdasdg nemzetgazdasagi teljesitményeinek
visszaesésével jartak. [MARCOURS, SWINNEN 2002] szerint a visszaesést az
intézményi problémak ¢és a tamogatasok csokkenése okoztdk. Jelentdsen
csOkkentek a  beruhdzdsok. Az atalakulds makrogazdasagi feltételei
megnehezitették a sikeres atalakulast és konszolidaciot.

Mindez egytttal minden eddigitdl eltérd helyzetet jelentett az Eurdpai Unid
csatlakozas tekintetében is. A korabbi csatlakozasok soran viszonylag konszolidalt
agrarszerkezettel, ndvekvd  agrarteljesitményekkel rendelkezd  orszagok
integralodtak. Az EU keleti kibdviilése soran labilis szerkezettel, stlyos
teljesitménycsokkenéssel és tartds depresszidval jellemezhetd agrargazdasdgok
adaptacioja valosult meg. [HALMAI 2004]

2.5.1. A tulajdon és birtokviszonyok alakulasa

A helyes birtokstruktura €s a racionalis lizemi méret a versenyképes mezdgazdasagi
termelés alapja. A birtokpolitika szolgédlhatja a meglévé birtokallomany védelmét
vagy megvaltoztatasat. A kozvetlen Dbirtokpolitika: nyilt beavatkozas a
foldtulajdoni és haszndlati viszonyokba. A kozvetett birtokpolitika: a foldpiac
szabalyozasaval, a jovedelemelosztds, a hitel, az add, a forgalmazas stb.,
valtozéasaval idézi eld a sziikséges valtozasokat, vagy csupan kiegésziti a kozvetlen
birtokpolitikat. A kozvetett birtokpolitika az utobbinal lassabban, de ugyanakkor
simabban képes alakitani a birtokviszonyokat. A birtokpolitika megvaltoztatja a
foldtulajdoni és haszndalati viszonyokat, amelyeket elébb-utébb kovet az iizemi
méretek és formak atrendezddése [SZUCS, 2003].

Az Eurdpai Unio (EU-15) régi tagallamaiban altalaban az életképes méretli csaladi
gazdasagok létrehozasat és fenntartasat jeloli meg a foldbirtokpolitika {6 céljainak.
Az egyes orszagok foldbirtok politikdjaban tiikr6zOdnek természeti, a gazdasagi
adottsagok és a torténelemi hagyoméanyok. [HERBST 2000]; [BURGERNE 2002;
BURGERNE 2005].
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A kelet-kozép és a dél-kelet europai orszdgokban - kivéve Lengyelorszagot és
Szlovéniat- az atmeneti id6szak eldtt a mezdgazdasagban kétféle gazdalkodasi
forma mikodott: egyrészt a nagylizemek — szovetkezetek és allami gazdasagok,
masrészt a kis haztdji gazdasdgok (17. tdblazat). A tablazatbol lathatd, hogy a
rendszervaltozas el6étt az allami gazdasagoknak meghatarozo szerepiik volt az
egykori Szovjetunidhoz tartozd6 harom balti allamban (Lettorszagban, a
mezOgazdasagi  foldteriiletnek 41  szazalékdt mdiveltek, 37  szdzalékat
Esztorszégban, 30 szazalékat Litvanidban), Csehorszagban és Szlovéakidban, ahol a
mezdgazdasagi teriilet 38 szdzalékat illetve 26 szazalékat foglaltak el, valamint
Bulgaridban és Romanidban, ahol 29 szézalékat hasznositottdk a foldteriiletnek. A
szovetkezet meghatarozé szervezeti forma volt Magyarorszagon (a foldteriilet 80
szazalékat adtak) Szlovakidban, Csehorszagban, Bulgaridban és Romdéniaban. A
kistizemi magan gazdalkodas volt jellemz6 Lengyelorszagban és Szlovénidban, a
foldteriilet 77 szdzalékat illetve 92 szdzalékat adtak.

17. tablazat Az egyes iizemtipusok részesedése a mezégazdasagi teriiletbol és
az atlag iizemméret a vizsgalt orszagokban az atalakulas elott, 1989.

Orsza- Szovetkezetek Allami gazdasiagok | Egyéni gazdasagok
gok
részesedés
amez6- | atlagos | a mezo- atlagos | a mezo- atlagos
gazdasagi | lizem- gazdasagi | lizem- gazdasagi | lizem-
tertiletbdl | méret tertiletbdl | méret tertiletbél | méret
(szazalék) | (hektar) | (szazalék) | (hektar) | (szdzalék) | (hektar)
Litvania - - 91 2773 9 0,5
Lett- 54 5980 41 6532 5 0,4
orszag
Eszt- 57 4060 37 4206 6 0,2
orszag
Lengyel- 4 335 19 3140 77 6,6
orszag
Szlova- 69 2667 26 5186 5 0,3
kia
Magyar- 80 4179 14 7138 6 0,3
orszag
Cseh- 61 2578 38 9443 1 5,0
orszag
Szlové- - - 8 470 92 3,2
nia
Bulgéria 58 4000 29 1615 13 0,4
Romania 59 2374 29 5001 12 0,5

Forras: European Commission, Directorate General for Agriculture (1998b).
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A kelet-kozép és a dél-kelet eurdpai orszagok atalakulasanak egyik legfontosabb
eleme volt a tulajdonviszonyok megvaltoztatisa, azaz a korabbi allami, illetve
szovetkezeti tulajdonu foldek magankézbe adasa. A rendszervaltast végrehajto
orszagok tobbsége a teljes vagy részleges reprivatizaciot, azaz a régi
tulajdonosoknak, illetdleg azok orokoseinek torténd foldvisszaadast valasztotta a
privatizalas technikajaként. A 10. szamu melléklet 6sszehasonlitja a kelet-kozép
és a dél-kelet eurdpai orszagok privatizacios gyakorlatat és foldpiaci helyzetét.

Roménidban a foldreformot kovetden lényegesen datalakult a mezdgazdasag
tulajdonosi ¢és iizemi szerkezete. 2003 juliusdig a mezdgazdasagi foldteriiletek 90
szazalékat visszaszolgaltattdk, mig az erddteriileteknek 79 szazaléka keriilt vissza
az eredeti tulajdonosok birtokdba. A korabbi nagyiizemeket tomegesen valtottak fel
a mikro-, kis és kozépvallalkozasok, az egyéni gazdasagok. A foldprivatizacios
folyamatok eredményeként létrejovoé arutermelés helyett az Onellatast biztosito
kisgazdasagok elterjedése jellemzd, amelyek a csaldd megélhetését segitd
tevékenységet is szolgalnak. Az ujonnan kialakult tarsasagok varhatéan a
mezOgazdasagi termelés dontd részét fogjak képezni, mig a kisméretli gazdasagok
termelése elsOsorban a sajat fogyasztast €s csak mellesleg a helyi piacok
kielégitését  szolgaljadk. A  mezdgazdasdgi termelés  fejlddéséhez  ¢és
versenyképességének noveléséhez elengedhetetlen a foldtulajdon stabilizélasa, a
foldkoncentracio eldsegitése, a korszerl iizemi strukturdk kialakitdsa. A jelenlegi
birtokstruktura szétaprézott az egyéni gazdasagoknal.

A 9. melléklet mutatja a mezdgazdasagi lizemtipusok szamat és részesedését a
mezOgazdasagi terililetbdl valamint az atlag lizemméretet az atalakulas el6tt és
utdna. A foldprivatizacié eredményeként a vallalkozasi tipusok szamaban, a
terliletbdl vald részesedés vonatkozasban jelentds valtozas kdvetkezett be. 1989-
ben meghatarozo szerepe volt a szovetkezeteknek, €s az allami gazdasagoknak, mig
az egyéni gazdasagoknak elenyészé szerepiik volt a megmivelt teriiletbdl valo
részesedés, €s az eldallitott termelési érték vonatkozasdban is. 2003-ra meghatarozé
szerepe az egyéni gazdasdgoknak lett, mind a szdmuk mind a teriiletb6l valo
részesedésiik tekintetében.

2.5.2. Az atalakulo iizemtipusok jellemzoi

A foldreformok kovetkeztében az orszdgok tobbségében az egyéni gazdasagoknal
minibirtokok jottek létre, azok is tobbnyire szamos szétszort parcellan. 2005. évi
adatokat vizsgalva a 18. tablazatbol lathato, hogy nagyobb méreti maganbirtokok
csak Csehorszagban (26 hektar), Lettorszagban (12 hektar) és Esztorszagban (17,2
hektar) alakultak ki a masodik vilaghaboru el6tti nagyobb atlagos birtokméreteknek
megfelelden. Csehorszagban- iparosodottsag kovetkeztében- mar a két vilaghdbora
kozotti foldreform idején is alacsony volt viszonylag mezOgazdasagi népesség,
Esztorszagban és Lettorszagban a csekély népsiiriiség (koriilbeliil 20 f6/km2) tette
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lehetévé a nagyobb birtokméretek kialakitast a foldreformok soran. A tobbi
orszagban mar a két vilaghdboru kozotti, majd a mdsodik vilaghdboru utani
foldosztaskor is jorészt minibirtokok képzddtek, amelyek az 6rokosok kozott még
tovabb osztodtak. Az atlag birtokméret az egyéni gazdasdgokndl 2 hektar koriili
Romanidban és Bulgaridban. A fejlett gazdasaggal rendelkezé Eurdpai Unid régi
tagallamaiban joval nagyobbak a statisztika altal kimutatott atlagos lizemméretek.
A birtokkoncentracié kiillonosen a fejlettebb mez6gazdasaggal rendelkezd
orszagokban jelentdsen eldrehaladt, emelkedett a nagyobb {izemmérettel
rendelkezd gazdasagok aranya.

A 18. tablazatbol kiolvashaté az egyéni gazdasagok stlya az 6sszgazdasagbol és
foldteriiletb6l vald részesedésiik. Megallapithatd, hogy az egyéni gazdasagok
statisztikailag magas szama minden egyes orszagban jellemzd, hiszen az
Osszgazdasagoknak tobb mint 90 szdzalékat adjak. A mezdgazdasagi teriiletbol
vald részesedéslik viszont nem mutat egységes képet. Lengyelorszagban és
Szlovénidban, ahol a rendszervaltds el6tt is az egyéni gazdasagoknak volt
meghataroz6 szerepiik szamszeriileg és a foldteriiletbdl valo részesedésiik szerint
is, a 2005. évi adatok szerint is mindkét orszagban az egyéni gazdasagok a
foldteriilet tobb mint 90 szazalékan gazdalkodnak. Oket koveti két Balti orszag,
Litvania és Lettorszag, ahol az egyéni gazdasagok részesedése a foldteriiletbdl 88,2
szazalek illetve 89,9 szdzalék. Csehorszagban és Szlovakidban viszonylag alacsony
az egyéni gazdasiagok részesedése a foldteriiletbol 29,3 szazalék illetve 18,2
szazalék.

Osszefoglalva az elmondottakat a kelet-kozép és dél-kelet eurdpai egyéni
gazdasagokrol, lathatd, hogy nem alkotnak egységes képet viszont néhany altalanos
kovetkeztetés levonhato:

— a magangazdalkodok zome a nagylizemekbdl kivalt vagy a haztaji
gazdasidgot tovabbfejlesztdk (korabbi termeldszovetkezeti tagok, vagy
allami gazdasagi dolgozok) korébol alakult ki;

— alapvetden csaladi vallalkozasok, tobbségiikk egy vagy néhany csalad
munkaerejére tdmaszkodik, a kiils0 munkaerd kivételes, ugyanakkor a
termeldk az agrarjovedelmiiket kiilsé munkavallalassal egészitik ki;

— foként sajat csaladi tokébol 1étesiiltek, igy toke- €s hitelhiannyal kiizdenek;

— termelési szerkezetiik a korabbi haztaji gazdalkodas hagyoméanyait tiikrozi;

— viszonylag kis foldteriilettel rendelkeznek, atlagbirtok méretiik kicsi és {6
céljuk a sajat fogyasztasra valo termelés.

Az orszagok foldhasznalata nem valt annyira szétaprézottd, mint a foldtulajdon. A
300 hektarnal nagyobb termeldszovetkezetekbdl és az allami gazdasagokbol
atalakult Uj tipusu szovetkezetek és gazdasdgi tarsasdgok a foldteriiletnek ma is
jelentds széazalékat miivelik ott, ahol kordbban dontden nagyiizemi gazdalkodas
folyt (Lengyelorszagban és Szlovénidban a kisiizemi gazdalkodas volt tilnyomo).
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18. tablazat Az egyes iizemtipusok részesedése a mezogazdasagi teriiletbdl és
az atlag iizemméret az atalakulas utan, 2005.

Egyéni gazdasagok Tarsas vallalkozasok
részesedése
az 0sszes | a meg- atlagos az a meg- atlagos
Orsza- | gazdasag- | miivelt lizem- Osszes | muvelt lizem-
gok bol mezogaz- mérete gazda- | mezdgaz- mérete
(szazalék) | dasagi (hektar) | sagbol | dasagi (hektar)
tertiletbol (szaza- | teriiletbol
(szazalék) 1¢k) (szazalék)
Litvania 99,8 88,2 9,8 0,2 11,8 612
Lett- 99,6 89,9 12 0.4 10,1 325
orszag
Eszt 96,8 557 | 172 32 443 418
orszag
Lengyel 99,8 90,4 5.4 0,2 9,6 391
-0rszag
Szlova- 97,4 18,2 5,1 2,6 82 849
kia
Magyar- 98,9 49,5 3,0 1,1 50,5 273
orszag
Cseh- 93,3 29,3 26,4 6,7 70,7 888
orszag
Szlove- 99,8 94,8 6 0.2 ) 191
nia
Bulgaria 99,4 46,7 2,4 0,6 53,3 455
Ei‘;ma' 99,6 65,5 2,2 0.4 34,5 263

Forras: sajat szdmitasok a Eurostat (2007) izemi strukturara vonatkozo online
adatbazisat felhasznalva. http://epp.eurostat.ec.europa.eu. Theme: Agriculture,
Forestry and Fisheries. Structure of agricultural holdings.

Ezen tarsas vallalkozdsok atlag lizemmérete 850 hektar (Szlovakia), és foleg
alkalmazottakkal dolgoztatnak. A munkavégzésben a tulajdonosok is résztvesznek
de az alkalmazottak munkavégzése a meghatarozo. Ezek az {izemtipusok tobb
ponton is eltérnek az FEurépai Unid volt tagallamai ipari farmjaitol,
szovetkezeteitl, egyrészt nincs ilyen nagy szerepiik, ilyen nagy atlagméretii
gazdasagok nincsenek, masrészt a munkaerd Osszetételében, hiszen az Eurdpai
Unio régi tagallamaiban a teljes munkaidejiiek foként csaladi munkaerd.
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http://epp.eurostat.ec.europa.eu/

2.6. A KOZOS AGRARPOLITIKA LEGUJABB IRANYZATA ES AZ
UZEMI STRUKTURAT ERINTO FONTOSABB INTEZKEDESEI

Az Eurdpai mezdégazdasidg szerkezete és funkcidi sok tekintetben eltérnek a
tengerentuli orszagok magas versenyképességli agrargazdasagaitol. Ez utobbiaktol
eltéréen az eurdpai mezdgazdasdg évszdzados hagyomanyokra tekint vissza.
JelentOs szerepet tolt be a gazdasagban, a természeti eréforrasok felhasznalasahoz,
a kornyezet alakitasdban, tovabbd a tarsadalmi szerkezetben. Az eurdpai
mezdgazdasag siirin lakott orszdgokban miikddik, és jelentds a hozzajarulasa a kis
telepiilések fennmaradaséhoz. A tengerentuli orszagok- Egyesiilt Allamok, Kanada,
Argentina, Ausztralia, Uj-Zéland- tSbbnyire ritkan lakott, az eurdpaival dssze nem
hasonlithat6 telepiilés szerkezettel jellemz6 térségékben folytatjak az agrartermelés
jelentds részét. [HALMAL 2004].

Kiemelést igényel az eurdpai tdjak nagyfoku valtozatossaga, amely jelentds részben
Osszefiigg az azokon folytatott mezdgazdasagi tevékenységekkel, az egyes sajatos
agrargazdasagi kulturakkal. E valtozatossag megorzése valamilyen mezogazdasagi
tevékenység fenntartasat feltételezi.

A multifunkcionalis mezdgazdasdg az eurdpai mezdgazdasagi modell kdzponti
tényezoje. E modellben a termel6k nemcsak termékeikért, hanem a nem termék
outputért, igy a tarsadalom altal értékelt kornyezeti teljesitményekért is
javadalmazashoz jutnak.

A gazdasagi fejlédéssel egyiitt jar, hogy a mezdgazdasagi termelés makrogazdasagi
sulyat elemz0 mutatok értéke folyamatosan csokken. A mezdgazdasig
hozzajarulasa a brutté hazai termelés (GDP) eléallitisahoz az EU-15 atlagaban
mar csak 1,3 szazalék, és aranya a foglalkoztatasban 3,7 szazalék [EUROSTAT
2007]. Az ,uj” tagorszagokban - a nemzetkdzi tendencidkkal egyezden -
megallapithat6, hogy a mezdgazdasag részesedése a brutté hazai termékbdl, és a
foglalkoztatasbol folyamatosan csokken.

Az Europai Unid mezdgazdasaganak tarsadalmi-gazdasagi szerepét a GDP
eloallitasban, illetve a foglalkoztatasban betdltott sulyanal pontosabban mutatja a
mezOgazdasagi foldteriilet, illetve az erddteriilet aranya. Annak mértéke az EU
tagorszagok tObbségében meghaladja a 80 szazalékot. Azaz Europaban a
foldfelszin dontd részét a mezdgazdasdg gondozza. E teriiletek - beleértve az
erddket is - az EU-ban jellemzden kulturtajak. A rendszeres gazdasagi tevékenység
altal gondozott, fenntartott foldteriiletek. E tdjak rendbetartdsa, az er6zid
megelozése, a foldfelszin novényekkel torténd boritdsa, az allergén és egyéb
gyomnovények kiirtasa, a kiilonféle kornyezetvédelmi eldirasok betartasa, a ruralis
tajakhoz kapcsolodo kulturdlis 6rokség megdrzése egyarant pozitiv externalitasok,
kozjavak eldallitasat jelenti. A mezégazdasagi teriilet ardnya az orszdgok Osszes
teriiletéb6él rendkiviil kiilonbozs: Esztorszagban 17 szazalék, Szlovénia és
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Lettorszag 24-25 szazalék koriili, mig Magyarorszagon meghaladja a 60
szazalekot. Az EU-15 mezOgazdasagi teriiletének aranya 40,3 szazalék.
Bulgaridban 48 szazalék a mezdgazdasagi teriilet aranya, mig Romanidban 60
szdzalék koriili, az ,,0)” tagorszdgok koziil Magyarorszag utan kovetkezik a
mezdgazdasagi teriilet aranyanak a rangsoraban.

2.6.1. Az EU Kozos Agrarpolitika reformfolyamatai

Az eurdpai tarsadalom és a gazdasagi fejlemények altal tdmasztott elvarasok
kovetkeztében a Kozos Agrarpolitika (KAP) az elmult tizendt év sordn jelentds
valtozasokon ment keresztiil. Ebben a folyamatban 11j szakasz kezdetét jelezte a
2003-2004-es reform, amely az egységes tamogatdsi rendszer keretében a KAP
elso pillérének legtobb agazataban bevezette a termeléstdl fiiggetlenitett kozvetlen

kifizetéseket, valamint megerdsitette a vidékfejlesztési politikdt mint a KAP
masodik pillérét. Ez a folyamat 2006-ban a cukoragazatot, 2007-ben pedig a
z0ldség- ¢és gyiimdlcsagazatot érintd reformokkal folytatodott, és a boragazat
reformjara irdnyuld jogszabdlyjavaslatok kapcsan jelenleg is tart. Ezen
reformfolyamatok az eddigiekhez képest alapvetéen valtozast jelentenek.
[EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA 2007]:

— A Koz0s Agrarpolitikaban erdteljesen megnovekedik az agrarkornyezet-
gazdalkodas szerepe, egyrészt boviilnek az agrarkdrnyezet- gazdalkodasi
programok, madsrészt a kozvetlen jovedelemtamogatidsok folydsitasanak
feltételéiil is egyre szigoribb agrarkornyezet-védelmi feltételek teljesitését
irjak eld (ez utobbi a cross compliance, a feltételesség szabalyrendszere).

— A Ko6z6s Agrarpolitika masodik pillérének, a vidékfejlesztésének né a
jelentdsége. A megerdsitett vidékfejlesztési politika hozzéjarul a kdrnyezet
¢s a vidéki tdjak védelméhez, valamint elGsegiti a novekedést, a
munkahelyteremtést és az innovaciot a vidéki teriileteken.

crer

15 orszdgaiban 2005-2007. kozott keriil sor) nagy 1épést tesz a
reformfolyamat  elmélyitésében, s f& szabalyként a kozvetlen
jovedelemtamogatasoknak a termeléstol torténé teljes szétvalasztasat
hirdeti meg. Mig az 01j tagallamok egészen 2010-ig (Bulgaria és Romania
pedig 2011 végéig) vehetik igénybe az egységes teriiletalapti tAmogatasi
rendszert (SAPS), addig az EU-15 tagallamainak 2007-ig be kellett
vezetniik az egységes gazdasdg tdmogatasi rendszert (SPS). A termeldi
tamogatasok jelentds része ma mar nem kotodik a termeléshez kapcsolddo
dontésekhez, ezaltal az unids gazdalkoddk — a piaci jelzések tiikrében
szabadon valaszthatnak, hogy mit termelnek, a gazdasagi kornyezetiikkben
zajlo valtozasokhoz valé alkalmazkodas soran sajat termelési lehetéségeikre
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¢és preferencidikra tudnak tamaszkodni, tovabba hozzéd tudnak jarulni az
agrarszektor versenyképességének novelés¢hez.

Az eldzéekben emlitett fejlemények azt jelzik, hogy a jelenlegi KAP gydkeresen
eltér a korabban ismertt6l, annak ellenére, hogy a reformfolyamat eredményei és a
Ko6z6s Agrarpolitikardl alkotott egyes vélekedések (amelyek tobbsége a reform
el6tti id6szakra vonatkozik) kozott gyakran ellentmondas fesziil. Am ahhoz, hogy a
KAP tovébbra is a jelen és a jovO politikdja maradhasson, képesnek kell lennie
arra, hogy értékelje sajat eszkozeit, megitélje, hogy azok megfeleléen miikodnek-e,
meghatarozza a célkitlizések eléréséhez  sziikséges moddositasokat és
alkalmazkodjon az 1j kihivasokhoz. Egyértelmii, hogy tovabbi lépésekre van
sziikség, hiszen az olyan politika, amely nem fejlédik egyiitt a gyorsan valtozo
kornyezettel, elavulasra van itélve. A 2003-as reform az elsd 1épés volt azon az
uton, amely afelé vezet, hogy a KAP megfeleljen a 21. szdzadi koriilményeknek. A
2003-as reform valamennyi elemének tekintetében nem Iehetett azonnali
konszenzust kialakitani. Ez az oka annak, hogy mind a végleges megallapodasban,
mind a 2003 ota végrehajtott tobbi reformban szamos feliilvizsgalati zaradék
szerepelt. Ezek lehetdvé teszik, hogy a meglévd politikak alapvetd reformja nélkiil,
a piaci és egyéb fejleményekkel Osszhangban tovabbi modositdsokat lehessen
végrehajtani.

A reformfolyamat soran fenntarthatésag kovetelménye keriil el6térbe: a megujulo
Kozos Agrarpolitikat nemcsak kornyezeti, hanem gazdasagi és tarsadalmi
értelemben is fenntarthatova kivanjak alakitani.

Az atalakuliasban kiemelkedden fontos a vidékfejlesztés szerepe. Az Eurdpai
Unidban a vidékfejlesztés az agrarpolitika része, 2000-td] annak ,,mésodik pillére”,
amely egyben tal is mutat a mezdgazdasagon. A vidékfejlesztés szdmara a 2003.
¢évi Salzburgi Konferencia, majd a 2005. évi Stratégiai Dokumentum harom {6
célkitiizést hataroz meg [EUROPAI KOZOSSEGEK 2006]:

— A versenyképes mezogazdasag és erdogazdilkodias megteremtését,
amely az agrargazdasag szerkezeti atalakitasat igényli (az EU-15-ben is, de
kiilondsen az ,,1j” tagorszagokban);

— A vidéki kornyezet védelmét, azon beliil kiemelten a féldfelszin
gondozasat (foldmenedzsment), amelyet az agraragazat (beleértve az
erdészetet és az akvakulturat is) valdsithat meg;

— A vidéki kozosségek gazdasagi-tarsadalmi életképességének novelését,

helyi kezdeményezések tamogatasat igényli.
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Ugyanakkor igen erételjesek a vidékpolitikat érint6 kihivasok [HALMAI 2007]:

— A ndvekvd versenyképességi kényszer folyamatos nyomast fejt ki az
agrarstruktirara, s felszinre hozza annak belsd gyengeségit;

— A globalizacié, a nemzetkozi versenyképesség fokozddo kihivasai, a
Lisszaboni Folyamat igénye konfliktusba keriilhet a k6zos koltségvetésben
eddig prioritast €lvezd szektoralis politikdkkal, kozottiik az agrarpolitikéval,
illetve annak masodik pillérével, a vidékfejlesztési politikaval;

— Az EU keleti kibdvitése egyuttal jelentds degresszio vidéki térségek
bekapcsolasdhoz vezetett, e valtozas- még inkdbb Roménia és Bulgaria
csatlakozasa- megnovelte az EU-n beliili rurélis diszparitasokat, amelyek
kezelése csak jelentds kozosségi és nemzeti vidékpolitikai akciok révén
lehetséges;

— A novekvo igényekkel egyidejiileg a vidékpolitika kozos koltségvetésbol
szarmazo lehetOségei nem boviiltek az eredetileg tervezett mértékben
(2007-2013. kozotti a tervezett 89 milliard Eur6 helyett csak mintegy 67
milliard Euro all rendelkezésre annak céljara) ;

A fentiekben bemutatott célkitlizések jol illeszkednek a Lisszaboni Folyamatba.
Példaul a masodik célkitizés a foldmenedzsment fontos eleme a biomassza
eloallitasa, amely a megajulod energiaforrasok Iényeges tényezdje. A megjuld és
egyéb alternativ energiaforrdsok (nap,-szél, -vizi energia, biomassza, stb.)
agraripari €s kozcéli hasznositdsa szoros Osszefiiggésben 4all az agrargazdasag
komplex szerkezeti 4talakitasanak folyamataval az Eurdpai Unidban. Az
agrargazdasagi- els6sorban biomassza eredeti megujulod energiaforrasok a jovében
jelentds szerepet jatszhatnak a vidéki térségek komplex regionalis fejlesztésében,
az ¢lelmiszer termelésbdl kiesd foldteriiletek hasznositdsaban, a vidéki telepiilések
kornyezetvédelmi problémainak megoldasdban ¢és azok népesség megtartd
képességének fokozasaban, az 0j vidéki munkahelyek, az 4j tipusi mezdgazdasagi
szovetkezetek és agrarvallalkozasok 1étrehozasaban.

Az EU azt varja a tagallamoktol, hogy a jovoben fokozott mértékben hasznaljanak
megujuld energiaforrasokat. A Biomassza Akcidterv [COM(2005)623] és a
Kozosség 1) energiapolitikajardl szolo Zold Konyv a biomassza-hasznositas
fokozasat tdmogatja az energia-eldallitas teriiletén. Ez része az EU Fenntarthato
ben a megmivelt mezdgazdasagi teriiletbdl 2.654 - 2.854 ezer hektart
hasznositottak a megujuld energiaforrasok eldallitdsara, ami 1,5-18 széazalékot
jelent a mezdgazdasagi teriiletbdl. Az EU megujuld energiaforrasokra vonatkozd
iitemtervében meghatarozott kotelezd célkitlizések szerint 2020-ra a teljes
iizemanyag- és az energiafelhasznalas 10 szazalékat a bioiizemanyagoknak, 20
szazalékat pedig a megujuldo energiaforrasoknak kell Kkitenniiik. Ezen
célkitlizések szorosan kapcsolodnak az éghajlatvaltozas hatdsainak enyhitésére
vonatkoz6 célokhoz, ¢és valoszinlileg jelentds hatassal lesznek az EU
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mezOgazdasagara. Ugyanakkor az eurdpai mezdgazdasdg elsddleges feladata
tovéabbra is az €élelmiszer- és takarmanyel6allitads marad.

2.6.2. A vidékfejlesztés tamogatasi formdi

A vidékfejlesztési programok keretében minden egyes {6 célkitiizéshez tartozik egy
tematikus tengely. A harom tematikus tengely a Leader-megkozelités (Leader
tengely) ,,modszertani” tengelyével egésziil ki. A program atfogd egyensulyanak
biztositasa érdekében minden tengely esetében meghataroztdk a minimalis
finanszirozas mértékét (10 % az 1. tengely, 25 % a 2. tengely, 10 % a 3. tengely és
5 % a Leader tengely esetében — ennek mértéke az 0 tagallamokban 2,5 %).
Minden tematikus tengely esetében az épitdelemként szamos elére meghatarozott
vidékfejlesztési intézkedés all rendelkezésre amelyekbdl a tagallamok
kivalaszthatjak azokat, amelyek véleményiik szerint a legnagyobb hozzaadott
értéket eredményezik az EU célkitlizéseinek figyelembevételével.

A jovobeni politika e harom tematikus tengely koré fog felépiilni. Minden
tengelyhez intézkedések széles kore fog tartozni. Az 4j rendeletben racionalizaltdk
¢s egyszerlsitették az intézkedések megvaldsitasanak feltételeit. A tagallamok
nemzeti vagy regionalis szinten a vidéki teriileteik igényeihez leginkabb ill6
intézkedések a vidékfejlesztési nemzeti stratégiai terveikben vélasztott stratégia és
prioritasok  figyelembe vételével torténd kivalasztasaval alkotjadk meg
vidékfejlesztési programjukat.

Az 1 tengelyhez tartoz6 intézkedések (A mezogazdasagi és erdészeti agazat
versenyképességének fejlesztése)

Mikozben a mezdgazdasag egyre tobb vidéki teriileten vesziti el fontossagat mint
f6 tevékenység, az EU terlileti igazgatasaban még mindig igen fontos szerepet
jatszik a vidéki gazdasaghoz torténd hozzajarulasa, valamint az élelmiszerellatas és
a kozjavak ¢és szolgaltatdsok biztositdsa terén. Ugyanakkor az 4gazatban a
mezOgazdasagi kereskedelem novekvd liberalizacidja miatt nétt a verseny. E
kihivasoknak valdé megfelelés érdekében tovabbra is a hatékonysag és a
versenyképesség a fo célok, ugyanakkor figyelembe kell venni a kiilonb6z6 vidéki
teriiletek mezOgazdasagi potencidljanak valtozatossagat, kiilonésen az Uj
tagallamok esetében, ahol a vidéki teriiletek tovabbra is mélyrehatd szerkezeti
valtozadsokon mennek keresztiil. A versenyképesség megkoveteli, hogy ésszeru
egyensulyt taldljanak a gazdasagok életképessége, a kornyezetvédelem ¢és a
vidékfejlesztés szocidlis dimenzidja kozott. A versenyképesség fejlesztése
érdekében az anyagi tOkebefektetések tdmogatasa tovabbra is fontos marad.
Ugyanakkor az emberi €s tarsadalmi tokébe torténd befektetések egyre fontosabbak
ahhoz, hogy a mezbgazdasag ¢és az erdégazdalkodds a vidéki teriiletek
novekedéséhez hozzajaruld, innovativ ¢és dinamikus 4gazat maradjon. A
versenyképességre torekvés a mezdgazdasag gazdasagi teljesitményének ndvelését
jelenti, példadul a termelési koltségek csokkentésével, a birtokok gazdasagi
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méretének novelésével, az innovacié elémozditdsaval és a fokozottabb piaci
orientacid eldsegitésével. A versenyképesség novelésének ki kell haszndlnia a
gazdasagi tevékenységek diverzifikacidja, az ¢élelmiszerek mindségére ¢€s
biztonsagara torténd dsszpontositds, a fogyasztok altal igényelt hozzdadott értékkel
rendelkezd termékek, koztik a nem élelmiszer jellegi termékek és biomassza
eldallitasa, valamint a tisztabb és kornyezetbaratabb termelési modszerek altal
nyujtott lehetdségeket. E tengely tekintetében az intézkedéseket négy csoportba
lehet osztani:

1) Emberi eréforrasok: fiatal gazdak, korkedvezményes nyugdij, képzés
és tajékoztatas, gazdasagi tanacsadé szolgaltatasok

Szamos intézkedés célozza a mezOgazdasagi és erddgazdalkodasi €s ahhoz
kapcsolodo agazatokban dolgozdé humén erdforrasokat. Szakmai képzés és
tajékoztatasi  tevékenységek minden, mezdgazdasaggal, élelmiszeriparral ¢és
erdégazdalkodéssal foglalkoz6 feln6tt szamdra elérhet6k a megfeleld technikai és
gazdasagi szaktudas biztositasa érdekében, amely kiterjed mind a mezdgazdasagi
¢s erddgazdalkoddsi  versenyképességgel, mind a foldhasznélattal és
kornyezetvédelmi célkitlizésekkel kapcsolatos kérdésekre.

A fiatal (40 év alatti) mezdgazdasagi termelok szamara nyujtott kiilonleges
kedvezmények eldsegithetik kezdeti letelepedésiiket ¢és az elindulas utan
gazdasagaik szerkezeti kiigazitdsat. Az 0j rendeletnek megfeleléen az elindulast
segitd tdmogatas nyujtasat lizleti terv kidolgozasatol kell fliggévé tenni, amely
idével biztositja az 0j gazdasag tevékenységeinek fejlesztését.

A korkedvezményes nyugdij magédban foglalja a gazdéalkodassal a tervezettnél
hamarabb felhagyd idésebb gazddk ¢és gazdasagi munkasoknak nyujtott anyagi
Osztonzést (éves kifizetések). Az igy felszabadulo foldteriiletet at lehet ruhdzni a
birtok gazdasagi ¢életképességét javitdo masik gazdalkodonak, vagy ki lehet vonni a
mezOgazdasagi termelésbol.

2) Fizikai potencial

Az EU tamogatast nyujt a mezdgazdasagi birtokok modernizaciojara azok
gazdasagi teljesitményének novelésére a termelési tényezOk jobb felhasznalasa
révén, beleértve a mindséget, az 6kologiai termékeket és a gazdasdgon beliili és
kiviili diverzifikaciot is — ideértve a nem élelmiszer- termeld agazatokat és az
energiandvényeket is — célzo 0j technologidk és innovacid bevezetését, valamint a
mezOgazdasagi lizemek kornyezeti, munkahelyi biztonsagi, higiéniai és allatjoléti
feltételeinek javitasat. A befektetések célja példaul a gazdasdg gépeinek és
berendezéseinek modernizacidja lehet a fenti célkitizések valamelyikének
teljesitése érdekében. Ezenkiviil tdmogatast lehet nyUjtani az erddk gazdasagi
ertekének novelésére iranyuld befektetésekre is.
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3) Elelmiszermingség

Az élelmiszermindség témakor alatt két intézkedés talalhatd: 0sztonzd kifizetések
gazdaknak, valamint informacios és promocios tevékenységek.

4) Az 1j tagallamokra vonatkozé atmeneti intézkedések

A félig onellatasra termelé gazdasagok tamogatasanak a lényege abban all, hogy
azok a gazdasagok, melyek jorészt ugyan Onellatisra termelnek, de a
sziikségleteiken feliili részt értékesitik- tehat egyben mar arutermeldk is-
tdmogatast kaphatnak, ha iizleti tervvel bizonyitjak, hogy a jovében
gazdasagilag életképes vallalkozasok lesznek. A Bizottsdg dokumentuma
hangsulyozza: ,,A Bizottsdg kiilonds figyelmet szentel a szerkezeti atalakulast
felvallalo félig onellaté gazdasdgoknak nyujtott részesedés aranyanak a program
teljes koltségébdl a megfeleld egyensuily biztositasa érdekében.” A tdmogatas felsd
hatara gazdasagonként egységesen 1500 Eurd. A tdmogatas 6t éven at folyosithato,
de harom év utan feliil kell vizsgalni, ha az {izleti tervben lefektetett célok nem
teljesiilnek, a tamogatas folyodsitasat le kell allitani. Ez a tamogatasi forma
elsésorban szocidlis indittatasu, de ennek ellenére nem lebecsiilendé (AKI, 2003).
Tulajdonképpen a Bizottsag is hasonld megallapitast tesz: ,,Ez az ideiglenes
jovedelemtamogatas hozzajarul a félig onellatd gazdasdgok szamara a kényszerii
pénziigyi folyamatok €s a haztartasok jovedelmi nehézségeinek enyhitéséhez, amig
a gazdasag jovOjét biztositd szerkezetatalakitas folyik.”

Tamogatas szaktanacsadasi halézat Kkialakitasara és miikodtetésére (csak
Romanidra és Bulgéridra vonatozik, 3 évig folyosithatd a tamogatas)

Az Europai Uni6 vidékfejlesztési tdmogatdsok keretében lehetéség nyilik a
termel6i csoportok Iétrehozasdnak ¢és mikodésének tamogatasira [DORGAL,
2005]. Az egymastdl elszigetelten (elszigetel6dott) egyenként kis volumenben
termelOk fejlesztései Gsszehangoltan sikeresebbek, gazdasagilag hatékonyabbak
lennének. A termeldi csoportok kialakitdsa olyan termékek, termékcsoportok
kozés piaci szervezésére célszerli, amelyek a piaci viszonyoknak jobban
kiszolgaltatottak, és ahol a termeldk Osszefogasara, egyiittes fellépésére nagyobb
szilkség van. A klasszikus termeldi egyiittmiikddésektol, a szdvetkezetektdl
részben eltérnek a termeldi csoportok, amelyek ugyan szovetkezeti forméban is
tevékenykedhetnek, de mas jogi személyiségli tarsasagként is mitkddhetnek. A
termel6i csoportok létrehozasanak tdmogatisa nem igazdn Uj elem az EU
tamogatasi rendszerében, hiszen az el6z6 tervidészakban alkalmazhatd intézkedés
volt a tagdllamokban. Az 0j tagoknal vald alkalmazas indokai kozismertek. A
termeldi csoportok létrehozasanak sziikségességét kozvetett modon ugyan, de
alatdmasztja a rendszervaltozast kovetden kialakult elaprozodott tulajdoni
struktira, aminek eredménye sok aprd gazdasag, amelyek onalloan, elszigetelten
nem képesek megkapaszkodni a piacon.
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A 2 tengelyhez tartozo intézkedések (A kornyezet és a vidék fejlesztése)
keretében torténd kifizetések célja a kornyezetvédelmi szolgaltatdsok agrar
kornyezetvédelmi intézkedésekkel torténd megvalositasa vidéki teriileteken, és a
foldhasznalat fenntartasa (beleértve a fizikai és természeti hatranyokkal rendelkezd
terlileteket). Ezek a tevékenységek azzal jarulnak hozza a fenntarthato
vidékfejlesztéshez, hogy a mezdgazdasag {6 szerepldit (gazdak és erddmiiveldk) a
foldhasznalat fenntartdsara Osztonzik a természetes tér €s taj fenntartasa és
fejlesztése érdekében. Ez a természeti er6forrasok védelmét és fejlesztését jelenti,
valamint az erddgazdalkodasi er6forrasok fenntarthatdo hasznalatdt. Ezek az
intézkedések a természetes vagy kornyezetvédelmi korlatozdsokbol eredd
hatranyok kompenzaldsaul szolgalé kifizetésekkel hozzajarulnak még a
mezdgazdasagi  foldteriiletek  termelésbdl  torténd  végleges  kivonasanak
megelézéséhez. A tarsfinanszirozott tevékenységeknek feltétlenil az EU
prioritasait kell megcélozniuk, mint pl. az éghajlatvaltozas elleni harc, a biologiai
sokféleség és vizmindség megdrzése vagy a természeti katasztroéfak kockazatanak
¢s hatasainak csokkentése. E tengelyhez tartozé intézkedések a kovetkezék
szerint csoportosithatok:

1) Mezogazdasagi teriiletek fenntarthaté hasznalata.

A gazddk alapvetd szerepet jatszanak a kornyezetvédelmi szolgéltatasok
nyujtasaban, ezért kifizetés folyosithaté azon gazdak részére, akik legalabb 6t éven
keresztiil Onként vallalnak agrdr-kornyezetvédelmi kételezettségeket. Bizonyos
tipusi  kotelezettségvallalasok esetében azok kornyezeti hatasaitol filiggden
hosszabb iddszakokat is meg lehet hatarozni. A kifizetések éves ilitemezéstiek,
kiszamitasuk a jovedelemkiesés ¢és a vallalt kotelezettségekbdl —eredd
tobbletkdltségek alapjan  torténik, beleértve az ligylet megvaldsuldsaval
kapcsolatban felmeriilé koltségeket is. Az agrar-kornyezetvédelmi intézkedéseket
jelentik az egyediili olyan intézkedéseket, amelyeket a vidékfejlesztési
programokba kotelezden fel kell venni. Ez az intézkedés politikai prioritasat
tikrozi. Az emlitett agrar-kornyezetvédelmi kotelezettségek teljesitéséhez
kapcsolodo nem termelo beruhazasoknak nyujtott tamogatas is adhato.

2) Erddéteriiletek fenntarthaté hasznalata

Az erdészet a vidékfejlesztés szerves része, ¢és a fenntarthatd foldhasznalat
tamogatasanak ki kell terjednie a fenntarthat6 erdészetre és az erdék tobbfunkcios
szerepére. Az erd6k szamos hasznot nyujtanak: biztositjdk a nyersanyagot a
megujuld és kornyezetbarat termékekhez, és fontos szerepet jatszanak a gazdasagi
jolétben, a bioldgiai sokféleségben, a globalis szénciklusban, a vizmérlegben, az
er6zid elleni védelemben és a természeti veszélyek megelézésében, valamint a
szocialis €s rekreacios szolgaltatasok nyujtasaban.

A 3 tengelyhez tartozo intézkedések (a vidéki élet minésége és a vidéki

gazdasag diverzifikalasa). E tengely kozponti célja az ,.¢16 vidék” kialakitasa,
valamint a tarsadalmi és gazdasagi rendszerek fenntartdsa €s fejlesztése, kiilondsen
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az elnéptelenedéssel veszélyeztetett tavoli vidéki terlileteken. A tagabb értelemben
vett vidéki gazdasdgba és kozosségekbe torténd befektetés 1étfontossagu a vidéki
¢let mindségének az alapszolgaltatasok és - infrastruktira hozzaférhetdségének
javitasaval és jobb kornyezettel torténd javitdsdhoz. E tengelyhez intézkedések
harom csoportja tartozik:

1) A vidéki gazdasag diverzifikacidja
Ez a csoport harom intézkedést tartalmaz: nem mezdégazdasagi tevékenységekké
torténd diverzifikalas, amely a gazdasdgot miiveld haztartas tagjai szamara
folyosithatd, a kizarolag mikrovallalkozdsok szdmara elérhetd vallalkozas-
létrehozasi és -fejlesztési tamogatds, valamint a turisztikai tevékenységek
osztonzése (amelynek tadmogatisa a kisméretli infrastrukturdra, rekredcios
infrastrukturara és a vidéki turizmushoz kapcsolodd turisztikai szolgaltatas
fejlesztésére és/vagy értékesitésére terjed ki).

2) A vidéki teriiletek életmindéségének javitasa
Ez a csoport két intézkedést tartalmaz: a gazdasag és a videki lakossag szamara
nyujtott alapszolgaltatasok megvaldsitasanak tamogatasa (beleértve a kulturélis és
szabadid6s tevékenységeket) egy falura vagy faluk csoportjara, valamint a
kapcsolodo kisméretli infrastruktirara vonatkozik, valamint ide tartozik még a
vidéki orokség megdrzése és korszeriisitése.

3) Képzés, készségek elsajatitasa és 6sztonzés

A vidéki lakossag szamara képzési és tdjékoztatasi tevékenységek lesznek elérhetdk
a magasabb foku gazdasagi diverzifikacié €s a vidéki tertiletek életmindségének
javitasa célkitlizések teljesitése érdekében. Ezen kiviil tdimogatasban fog részesiilni
vidéki terlileteken a készségek elsajatitasa és Osztonzés (a teriiletek
tanulmanyozasa, intézkedések a teriilettel kapcsolatos informéciokrdl, a helyi
fejlesztési stratégia eldkészitésébe és megvaldsitasaba bevont személyek képzése,
promocios események és a vezetok képzése) valamint a helyi fejlesztési strategiak
végrehajtasa a koz- és maganszférabeli partnerség a Leader helyi akciocsoportoktol
eltéré megvalositasaval.

A Leader tengely

A Leader modellt tovabbra is EU-szinten folytatjdk és konszolidaljak ugy, hogy a
2000-2006 kozotti programozasi idészakban kozosségi kezdeményezésként futd
intézkedést kotelezd elemmé teszik a tagallamok 4altal a 2007-2013 kozotti
id6szakban végrehajtandd vidékfejlesztési programokban. Minden program
tartalmazni fog egy finanszirozandé Leader tengelyt: a helyi fejlesztési stratégiak
helyi akciocsoportok alcali végrehajtasa egy vagy tobb tematikus tengelyen alapul
a harom koziil; a koztik megvalosuld (transznacionalis és teriiletkdzi)
egytttmikodési projektek, €s; a helyi akcidcsoportok miikodési koltségei, a helyi
fejlesztési stratégiak kidolgozasdhoz ¢és a teriilet Osztonzéséhez sziikséges
kapacitasépités.
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3. EREDMENYEK

3.1. A MEZOGAZDASAGI UZEMI STRUKTURA ELEMZESENEK
EREDMENYEI AZ EUROPAI UNIOBAN

3.1.1. Az iizemi struktiira elemzésének eredményei az EU-15-ben

A gazdasagok szdma az elmult harom évtized alatt folyamatosan csokkent. 1987 és
1995 kozott a kordbbi EU-12 tagédllamban az {lizemszerkezet alakulasat az
jellemezte, hogy a gazdasagok szama 20 széazalékkal csokkent, ami teljes
egészében az 50 hektarosnal kisebb gazdasdgok szamanak és mezdgazdasagi
teriiletének 20-25 szazalékos csokkenését vonta maga utan, az ennél nagyobbak
viszont ndvekvd sulyt képviseltek, a mezdgazdasigi teriilet tobb mint 60
szazalékara tettek szert, a tiz évvel korabbi 50 szazalékkal szemben. A 12.
melléklet szemlélteti a gazdasagok szamanak alakulasat 1995-2005 kozott az EU-
15-ben. A gazdasagok szamanak alakulasa csaknem teljesen egyenletesen csokkent
1995-1997 ¢s 2000-2003 kozott (évente -2,6 illetve -2,7 széazalék). 1997-2000
periddusban a csokkenés iiteme alacsonyabb volt -1,1 szazalék, mig 2000-2005
kozott a csokkenés 3,1 szazalék volt [EUROPEAN COMMISSION, 2007].

A 19. és 20. tablazat mutatja a gazdasagok szdmanak ¢és a mezdgazdasagi teriiletbdl
valé részesedésének méretkategoridk szerinti alakulasat 1995-2003 kozott.
Megfigyelhetd, hogy a 20 hektarnal kisebb gazdasdgok szama 17 szdzalékkal esett
vissza a vizsgalt periodusban, mig az 50 hektarnal nagyobb gazdasagok kozel 6
szdzalékos novekedést mutatnak. A 20 hektarnal kisebb gazdasagoknak a vizsgalt
periddusban a foldteriilet miivelésében is csokkent a szerepiik, 18,4 szdzalékkal
kevesebb mezOgazdasagi teriiletet miivelnek, mig az 50 hektarnal nagyobb
gazdasagok 11 szazalékkal tobb foldteriiletet hasznositanak. A 20 és 50 hektar
kozotti kozepes méretli gazdasagok szamaban ¢€s a mezdgazdasagi teriilet
miivelésében is csokkend tendencia figyelheté meg. A vizsgalt idészakban szamuk
19 és a mezOgazdasagi teriiletbdl valo részesedésiik 18 szazalékkal csokkent.
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19. tablazat A gazdasagok szamanak alakuldasa méretkategoriak szerint az EU
15-ben (1995-2003)

A gazdasagok Gazdasagok szama (ezer db)
méret méret kategoria szerint
kategoriai,

Hekdtar 1995 1997 2000 2003
0-5,0 4193,6 3901,7 3903,3 3533,
5,1-10,0 960,3 929,2 834,3 0
10,1-20,0 782,0 757,77 691,3 763,8
20,1-50,0 848,4 802,0 738,4 635,6
>50,1 585,7 598.,5 603,4 685,7

620,5
Osszesen 7370,0 6989,2 6770,7 6239

Forrés: Agriculture in the European Union. Statistical and Economic Information.
European Union, DG for Agriculture, 2004, 2006.

20. tablazat A gazdasagok altal hasznalt mezogazdasagi teriilet alakulasa
méretkategoriak szerint az EU-15-ben
(1995-2003)

A Foldhasznalat méretkategoriak szerint
gazdasagok 1000 ha

méret

kategoriai, 1995 1997 2000 2003
Hektar

0-5,0 7317 7008 6595 6042
5,1-10,0 6726 6523 5887 5381
10,1-20,0 11062 10706 9825 9053
20,1-50,0 26826 25459 23615 21964
>50,1 76567 78995 80869 83615
Osszesen 128497 128691 126791 126055

Forras: Agriculture in the European Union. Statistical and Economic Information
European Union, DG for Agriculture, 2004, 2006.

Erdemes megvizsgalni a gazdasigok csokkenésének mértékét az egyes
tagorszagokban oOsszevetve a mezogazdasagi munkaerd csokkenéssel. A
mezdgazdasagi lizemek szama 15,3 szézalékkal csokkent, mig a mezégazdasagban
foglalkoztatott teljes munkaidds dolgozok (EME) szama 17 szazalékkal esett vissza
1995-2003 kozott az EU-15-0k atlagaban. [EUROPEAN COMMISSION, 2006].
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A mezdgazdasagi ilizemek ¢€és a mezdgazdasagi munkaerd alakuldsat
szemlélteti a 21. tdblazat az EU-15 tagéllamaiban. Lathato, hogy az ilizemek
szdmanak visszaesése kiillonbozé mértékli volt az egyes tagorszagok kozott. A
gazdasdgok szama tobb mint 25 szdzalékkal csokkent Finnorszagban, Dénidban és
Németorszagban, és 20-25 szazalékkal csokkent Hollandidban, Belgiumban,
Ausztridban, Luxemburgban, Svédorszdgban, Olaszorszdgban és Portugaliaban,
mig Franciaorszdgban, Spanyolorszigban és frorszagban 20 szizalék alatt volt a
visszaesés. A két széls6 érték Dania (29,4 szazalékkal csokken) és GOrogorszag
(2,8 szazalék). A mezbgazdasagi munkaerd kevesebb mint hisz szazalékkal
csokkent  Belgiumban,  Ausztridban, Luxemburgban, Franciaorszagban,
Gorogorszagban és Svédorszagban. A két szélsé érték Irorszag (32 szazalék
visszaesés), mig Hollandidban a teljes munkaidds dolgozok szdma a
mezOgazdasagban minddssze 6 szdzalékkal esett vissza.

A mezdgazdasagi munkaerd és a gazdasagok szamanak csokkenési liteme szdmos
tagorszagban hasonlé volt-, példaul Olaszorszagban, Franciaorszagban,
Luxemburgban és Finnorszagban. Ugyanakkor Hollandiaban, frorszagban husz
szdzalékkal eltért a gazdasagok és a munkaerd szaménak a csokkenési iliteme. Az
Egyesiilt Kiralysag esetében forditott helyzet figyelheté meg, hiszen 20 szazalékkal
nétt a gazdasdgok szdma, mig a foglalkoztatottak szama csokkent (22,9
szazalékkal) a vizsgalt periddusban.

Az elmondottak alapjan levonhat6 kovetkeztetés, hogy a gazdasagok szamanak

csokkenése nem feltétleniil jar egyiitt a munkaeré szamanak hasonlo
visszaesésével, és forditva.
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21. tablazat A mezégazdasagi iizemek és a munkaerd szamanak alakulasa az

Europai Unié (EU-15) tagallamaiban

(1995-2003)

Orszag Uze- Mez6- Uze- Mez6- | Uze- Mez6-
mek gaz- mek gaz- mek gaz-

szama | dasagi szama | dasagi | szama | dasagi

(ezer | munka- (ezer | munka- | (ezer | munka-
db.) ero db.) ero db.) ero
(ezer (ezer (ezer
EME) EME) EME)
995 2000 2003

EU-15 7370 7209 6771 6342 | 6239 5986
Hollandia 113 221 102 220 86 207
Belgium 71 84 62 75 55 73
Ausztria 222 198 200 175 174 172
Franciaorszag 735 1137 664 1029 614 975
Finnorszag 101 141 81 111 75 106
Luxemburg 3 5 3 4 3 4
Németorszag 567 792 472 685 412 610
Svédorszag 89 90 81 77 68 74
Egyesiilt Kiralysag 235 391 233 333 281 301
Dénia 69 90 58 76 49 70
Gorogorszag 802 645 817 586 825 622
frorszég 153 232 142 172 135 158
Olaszorszag 2482 1463 2154 1197 | 1964 1138
Spanyolorszag 1278 1102 1287 1102 | 1141 1023
Portugdlia 451 619 416 503 359 452

Forras: Agriculture in the European Union. Statistical and Economic
Information 2005. European Union, DG for Agriculture, 2006.

Az atlagos iizemnagysag folyamatosan ndvekedett fliggetleniil attol, hogy milyen
mértékegységgel mérjiik (mezogazdasagi teriilet nagysaga, vagy eurdpai
méretegység, EUME). A novekedés ellenére 2003-ban az atlagos lizemnagysag az
Eurépai Unidban (EU-15) minddssze 20,2 hektar volt. Ez az atlagszam azonban
eltakarja egyrészt az Eurdpai Unio szintjén is meglévd, masrészt az egyes orszagok
tizemi strukturaja kozotti, illetve azon beliili jelents kiilonbségeket. A 22.
tablazatbol lathatd, hogy az Eurdpai Unidban az egy lizemre jutd atlagos
mezdgazdasagi teriilet 4,8 hektar (Gordgorszag) és 57,4 hektar (Egyesiilt
Kiralysag) kozott szorodik. Az eurdpai atlagos lizemnagysaghoz kozeli értékek
talalhatok Hollandidban, Spanyolorszagban és Belgiumban, mig Németorszadgban,
Franciaorszagban, Svédorszagban kétszer, Daniaban, Egyesiilt Kirdlysagban kozel
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haromszor nagyobbak. Az eurdpai atlagtol lefelé eltérd orszagok kozott talaljuk
Gorogorszagon kivill Portugdliat és Olaszorszagot. A gazdasdgok atlagos
lizemnagysaganak novekedési iliteme az Eurdpai Unidé (EU-15) atlagaban 16
szdzalék, az 1995-2003—as iddszakot figyelembe véve. Ha ezt a tényt dsszevetjiik
az elOobbiekben bemutatott mezogazdasagi ilizemek szamanak a vizsgalt
idoszakban végbement csokkenésével, akkor megallapithaté, hogy a iizemi
struktiraban folyamatos koncentralédasi folyamat megy végbe. Erdemes
megjegyezni, hogy tagallamonként jelentos kiilonbségek tapasztalhatok mind
az atlagos iizemnagysag novekedési iitemében, mind a koncentraciés folyamat
tekintetében. Az atlagos lizemnagysag 1995-2003 legjobban ndvekedett Danidban
(38 szazalék), Hollandia, Belgium, Luxemburg 30 szazalék koriili novekedés
lathatd, Franciaorszdgban a névekedés az eurodpai atlag koriil talalhato. Az eurdpai
atlag alatt van Gorogorszag, frorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag és Portugélia.
Az Egyesiilt Kirdlysagban az atlagos teriiletnagysadg 1997-t61 kezdddden csdkkent,
a vizsgalt idészakban az adatok szerint 18 szazalékos csokkenés olvashat6 ki.

22. tablazat Az atlagos mezogazdasagi teriiletnagysag alakulasa az
Eurépai Unio6 ( EU-15) tagorszagaiban

hektar
1989/90 | 1993 1995 1997 | 99/2000 | 2003

EU-15 - - 17,4 18,4 18,7 20,2
EU-12 15 16,4 17,2 18,2 18,4
Hollandia 16,1 16,8 17,7 18,6 20 23,5
Belgium 15,8 17,6 19,1 20,6 22,6 25,4
Ausztria 13,7 - 15,4 16,3 17 18,7
Franciaorszag 30,5 35,1 38,5 41,7 42 453
Finnorszag 20,7 - 21,7 23,7 27,3 29.9
Luxemburg 32,0 37,4 399 42.5 454 52,3
Németorszag 26,1 28,1 30,3 32,1 36,3 41,2
Svédorszag 32,9 - 34,4 34,7 37,7 46,1
Egyesiilt 67,9 67,3 70,1 69,3 67,7 57,4
Kiralysag
Dania 34,2 37,1 39,6 42,6 45,7 54,7
GoOrogorszag 4,3 4,3 4,5 4,3 4.4 4,8
frorszég 26 26,8 28,2 29,4 31,4 32,3
Olaszorszag 5,6 5.9 5,9 6.4 6,1 6,7
Spanyolorszag 15,4 17,9 19,7 21,2 20,3 22,1
Portugélia 6,7 8,1 8,7 9,2 9,3 10,4

Forras: Agriculture in the European Union. Statistical and Economic
Information 2005. European Union, DG for Agriculture, 2006.
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Az okonomiai iizemméret ugyancsak novekedett. 2003-ban 20,7 EUME volt az
Eurépai Unid atlagaban (23. tablazat). Az 6konémiai méret szerinti osztalyozas
még erésebb koncentraciot mutat, mint a foldteriilet. A legnagyobb értékek
Hollandidban (95,6 EUME) tobb mint négyszerese az eurdpai atlagnak, ezt koveti
Dénia és Belgium, ahol 76,4 EUME illetve 58,7 EUME az {izemek éatlagos
okondmiai mérete. Ezzel szemben az dkondmiai lizemméret Gorogorszagban 6,3
EUME ¢és Portugalidban 6,5 EUME. Az eurdpai atlaghoz kozeli értékek talalhatok
Finnorszagban és Irorszagban, mig Luxemburgban és Németorszagban, az iizemi
méret az eurdpai atlagnak a kétszerese.

23. tablazat Az atlagos 6konomiai lizemméret alakuldsa az
Europai Unio (EU-15) tagorszagaiban

EUME

89/90 1993 1995 1997 2000 2003
EU-15 - - 14,9 16,7 18,7 20,7
EU-12 11,4 14,3 14,9 16,7 18,8 20,8
Hollandia 51,6 69,1 78,9 84,1 89,6 95,6
Belgium 28,2 39 42,6 47 52,9 58,7
Ausztria - - 11,1 11,6 11,4 14
Franciaorszag 23,7 29,2 31,3 353 434 474
Finnorszag - - 15,5 23,5 23,2 22,2
Luxemburg 22,9 29 30,2 35,2 359 46,5
Németorszag 18,4 26,3 27,9 32,3 40,7 51
Svédorszag - - 23,1 22,8 26,2 28,5
Egyesiilt Kirdlysag 35,4 38 42,6 47,7 47,4 38,7
Dania 37,3 48,7 51,7 57,2 61,8 76,4
Gorogorszag 4.4 6,2 6,1 5,8 6,3 6,3
Irorszag 11,6 15 16,5 18,7 20,7 20,8
Olaszorszag 7,5 7,6 7,5 8 8,9 9,9
Spanyolorszag 5,6 8,3 8,6 10,6 11,9 15,1
Portugalia 3,9 5,0 5,4 6,5 6,4 6,5

Forras: Structure of agricultural holdings by region, main indicators. Eurostat,
2006.

A 24. és a 25. tabldzat mutatja a mezOgazdasagi lizemek szamanak és a
hozzatartoz0  mezdgazdasdgi  terliletnek a  megoszldsit az  egyes
terliletnagysagokban az EU-15-6k atlagaban ¢€s az egyes tagorszagokban. Lathato,
hogy az Eurdpai Unidban (EU-15) az atlagos lizemnagysag adatok nagyszdmu kis
méretll gazdasagot takarnak. 2003-ban a 20 hektarnal kisebb gazdasagok
képezték az Osszes gazdasag mintegy 79 szazalékat, ugyanakkor az Osszes
foldtertiletnek alig tobb mint 16 szazalékaval rendelkeznek. A 20 és 50 hektar
kozotti gazdasagok 11 szazalékot képviselnek az 6sszes gazdasagbol és miivelik
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a mezogazdasagi teriilet 17,4 szazalékat. A fentiekben emlitett koncentracios
folyamat mdas oldalrol azt jelenti, hogy az otven hektarosnal nagyobb
gazdasagok, amelyek az Osszes gazdasag 9,9 szazalékat teszik ki hasznositjak a
mezogazdasagi teriilet 66,3 szazalékat. Az otven hektar folotti gazdasagok
atlagnagysaga mintegy 135 hektar. Az Eur6pai Unidonak az egyes
iizemnagysdgok megoszlasara vonatkoz6 4tlagszdmai azonban ugyancsak
eltakarjadk az orszagok kozotti jelentds kiilonbségeket. Hollandia és Belgium,
amelyek atlagos lizemnagysag (1 lizemre juté mezdgazdasagi teriilet) tekintetében
megfelelnek az eurdpai atlagnak, az eldbbi atlagtdl kiegyensulyozottabb
megoszlasokat mutatnak. Az 50 hektar feletti lizemek, Osszes gazdasidg 12,2
szazalékat illetve 14,9 szazalékat teszik ki Hollandiaban és Belgiumban, az 0sszes
foldteriilet 43,6 szazalékan illetve 49,1 szazalékan gazdalkodnak. Atlagnagysaguk
joval alacsonyabb az eurdpai atlagnal Hollandidban 84,2 hektar, Belgiumban 83,5
hektar. Az eurdpai atlag alatt taldlhatd orszagok kozott is 1ényeges kiilonbség van.
Gorogorszagban az 50 hektar feletti izemek szdma nem éri el az 1 szézalékot és az
Osszes fOldteriilet mintegy 15,5 szdzalékdt mivelik meg, ezzel szemben
Olaszorszagban a hasonld szamok 2,1 szazalék illetve 38,9 szazalék. Az Otven
hektar folotti gazdasagok atlagnagysaga is lényegesen eltér, Gorogorszagban 95
hektar, mig Olaszorszagban 126 hektar. Az 6t hektar alatti gazdasagok aranya a két
orszagban kozel azonos, de Gordgorszagban az Osszes teriilet 26,8 szdzalékat, mig
Olaszorszagban 17 szazalék. Franciaorszagban az 50 hektar folotti gazdasagok az
Osszes gazdasdg 33 szdzalékat teszik ki ugyanakkor az Osszes foldteriilet 79,2
szazalékat hasznositjdk. Az 6tven hektar folotti iizemek nagy aranya ellenére az
atlagos nagysaguk alacsonyobb az europai atlagnal, 109 hektar. A 20 hektar alatti
gazdasagok ardnya majdnem a fele az Osszes gazdasagnak, azonban csak az
Osszteriilet 6 szdzalékédn gazdalkodnak. Luxemburgban a legmagasabb az 50
hektar feletti gazdasagok aranya, az dsszes gazdasag 45,8 szazaléka esik ebbe a
kategoriaba, és a részesedésiik a foldteriiletbol majdnem eléri a 84 szazalékot.
Az otven hektar feletti gazdasiagok atlagnagysaga viszont az Egyesiilt
Kiralysagban a legnagyobb, 184 hektar, a 100 hektar folotti gazdasagok nagy
aranyanak koszonhetden. Luxemburgban a husz hektar alatti gazdasagok
aranya 36,6 szazalék, mig az Egyesiilt Kiralysagban 57 szazalé¢kot tesz Kki,
viszont a gazdasagok altal hasznositott mezogazdasagi teriilet kozel azonos a
két orszagban, 4,2 illetve 4,8 szazal¢k. Ezek a legalacsonyabb értékek az EU-
15-ben.
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24. tablazat A mezdégazdasagi lizemek szamanak megoszlasa az egyes
teriiletnagysagokban az Eurdpai Unié (EU-15) tagorszagaiban, 2003

szazalék

0-5 5-10 10-20 20-50 >50
EU-15 56,6 12,2 10,2 11 9,9
Hollandia 29,6 14,2 15,9 28,1 12,2
Belgium 28 13,2 16,1 27,8 14,9
Ausztria 32,3 19 23,2 19,7 5,9
Franciaorszag 27,6 9,3 10,4 19,8 32,9
Finnorszag 9.9 12,9 23,5 37,2 16,5
Luxemburg 19,6 8,9 7.8 17,8 45,8
Németorszag 23,6 14,6 18,7 22,8 20,3
Svédorszag 10,4 15,1 20,1 26 28,4
Egyesiilt Kiralysag 36,9 9,6 10,6 16 26,9
Dania 3,7 16,5 18,2 26,3 35,3
Gorogorszag 76,1 13,3 6,5 33 0,8
frorszag 7,7 11,9 24,2 38,2 18,0
Olaszorszag 76,8 10,5 6,2 4.4 2,1
Spanyolorszag 55 14,8 11,5 10 8,7
Portugdlia 7,6 10,8 6,2 3,6 2,7

Forras: European Union, DG for Agriculture, 2006.

25. tablazat A mezogazdasagi teriilet megoszlasa az egyes
teriiletnagysagokban az Eurdpai Uni6 (EU-15) tagorszagaiban, 2003

szazalék
0-5 5-10 10-20 20-50 >50
EU-15 4.8 43 7,2 17,4 66,3
Hollandia 2,7 4,3 9,8 39,6 43,6
Belgium 2,2 3,8 9,3 35,7 49,1
Ausztria 4.4 7,4 17,9 31,6 38,8
Franciaorszag 1,2 1,5 3,3 14,8 79,2
Finnorszag 0,9 32 11,6 39,8 44 4
Luxemburg 0,8 1,2 2,2 12,1 83,7
Németorszag 1,5 2,6 6,7 18,3 70,9
Svédorszag 0,6 2,4 6,3 18,4 72,3
Egyesiilt Kiralysag 0,9 1,2 2,7 9,3 86,0
Dania 0,1 2,2 4.8 15,7 77,2
GoOrogorszag 26,8 18,9 18,4 20,3 15,5
frorszag 0,7 2,8 11 38,4 47,1
Olaszorszag 17 10,9 13 20,2 38.9
Spanyolorszag 4.9 4,7 7,3 13,9 69,1
Portugélia 12,9 7,2 8,2 10,6 61

Forras: European Union, DG for Agriculture, 2006.
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Ha az EU-15 tagorszagainak lizemi struktirdjat az 6konoémiai izemméret szerint
vizsgaljuk meg hasonlé képet kapunk, mint a teriiletnagysag szerinti eloszlasban.

A 26. és 27. tablazatokbol kiolvashatd, hogy az Eurdpai Unid atlagdban az igen
nagy lizemméreti gazdasagok (100 EUME felett) ardnya mindossze 4,3 szazalék az
Osszes gazdasagon beliil ugyanakkor gazdasagi jelentdségiik joval nagyobb, az
altaluk megmiivelt teriilet kozel 30 szazalék. Megfigyelheték a tagorszagokon
beliili kiillonbségek: mig Hollandiaban ezeknek a gazdasagoknak az aranya 32,2,
addig Gorogorszagban 0,1 szazalék. A hasznalt mezdgazdasagi teriilet aranyaban
Dania ¢és Gorogorszag képezik a sz€ls6 értékeket, az elézoben a 100 EUME- nél
nagyobb gazdasdgok miivelik a teriilet kozel 60 szdzalékat mig az utdbbiban csak
1,8 szazalékat. Ezzel szemben a kis méretii gazdasagoknak tekintheté 8 EUME
alatti gazdasagok aranya 63,8 szazalék és miivelik a mezdgazdasagi teriilet 14,9
szazalékat. Akarcsak a terliletnagysagnal ebben az esetben is jelentds kiilonbség
van egyes tagallamok kozott. A kisméretli gazdasidgok ardnya meghaladja a
haromnegyedet  Portugalidban (85,7 szazalék), ezt koveti Olaszorszag (77,8
szazalék) valamint Gorogorszdg (77,2). A kisméretli gazdasdgok ardnya a
legkisebb Hollandidban (11,2 szazalék), ezt koveti Belgium és Luxemburg (24
szazalék).

26. tablazat A mezogazdasagi iizemek szamanak megoszlasa az egyes
okonomiai iizemnagysagokban az Eurépai Unié (EU-15) tagorszagaiban, 2003

szazalék
<8 | 8-<16 | 16-<40 | 40-<100 | >=100 | Osszesen

EU-15 63,8 11,6 11,8 8,5 4,3 100
Hollandia 11,2 11,8 17,1 27,7 32,2 100
Belgium 24,3 10 16,7 29,5 19,5 100
Ausztria 54,8 17 20,8 6,7 0,7 100
Franciaorszag 31,4 9,6 19,9 26,5 12,6 100
Finnorszag 38,4 18,1 27,2 14,4 1,9 100
Luxemburg 24 12 16 40 8 100
Németorszag 353 12,3 19 21,4 12 100
Svédorszag 53,8 13,1 13,7 13,1 6,3 100
Egyesiilt Kiralysag 58 8,3 11,3 12,1 10,3 100
Dania 19,9 17,3 20,6 17,7 24,5 100
GoOrogorszag 77,2 13,6 7,9 1,2 0,1 100
frorszag 48,3 18,8 18 12,5 2,4 100
Olaszorszag 77,8 9,9 7,5 3,4 1,4 100
Spanyolorszag 65,4 13,7 13 5,7 2,2 100
Portugalia 85,7 7 4.8 1,8 0,7 100

Forras: sajat szamitdsok az EUROSTAT [2004a], [2004b], [2004c], [2004d],
[2004¢], [2004f], [2004g], [2005b], [2005c], [2005d], [2005¢], [2005f], [2005g],
[2005h], [20051] kiadvanyait felhasznalva.
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A kozepes (8 ¢s 40 EUME kozott) méretli iizemek adjak a gazdasagok 23,4
szdzalékat és mivelik a mezdgazdasagi teriilet 27,8 szazalékat. A kozepes
gazdasagok teszik ki Finnorszagban a gazdasagok 45,3 szazalékat, az EU-15 atlag
felett talalhato szintén frorszag, ahol a kozepes gazdasagok 36,8 szazalékat teszik
ki a gazdasagoknak. A fentieckben emlitett harom kisméretli gazdasagok
dominanciajaval rendelkezd orszagon (Portugélia, Gorogorszag, Olaszorszag) kiviil
még az Egyesilt Kirdlysagban az EU-15 éatlag alatt taldlhatok a kozepes
gazdasagok ardnya (19,6 szazalék). A nagy méretli gazdasagok az Gsszes gazdasag
8,5 szazalékat adjak és az Osszes foldteriilet 27,3 széazalékat hasznositjak. A
nagynak tekintett (40 ¢és 100 EUME kozott) gazdasagok aranya 1,2 szézalék
Gorogorszagban, Portugélidban 1,8 szazalék és Olaszorszagban 3,4 szazalék. Az
Egyesiilt Kirdlysagban, ahol az 4tlagos lizemméret hektarban kifejezve a
legnagyobb a tagorszagok koziil, az Okondmiai méret szerinti elosztdsban a
gazdasdgok 58 szédzaléka tartozik a kisméretli gazdasdgok csoportjaban, mig 22
szdzalékuk nagyméretiieck (40 EUME-nél nagyobb). A foldteriiletbdl valo
részesedés szerint a kisméretliek részesednek kozel 22 szdzalékkal, a kdzepes
méretiick 40,5 szazalékkal és a nagyméretiick 62,9 szazalékkal.

27. tablazat A mezégazdasagi teriilet megoszlasa az egyes 6konomiai
iizemnagysagokban az Europai Unio (EU-15) tagorszagaiban, 2003

szazalék

<8 8-<16 | 16-<40 | 40-<100 | >=100 | Osszesen
EU-15 14,9 8,9 18,9 27,3 30 100
Hollandia 1,7 3,4 9,1 27,8 58 100
Belgium 3,5 3,9 12 38,7 41,9 100
Ausztria 344 14,6 30,6 16,7 3,7 100
Franciaorszag 39 4 17 41,6 33,5 100
Finnorszag 14,1 15,8 34,8 294 59 100
Luxemburg 4,0 53 13,9 56 20,8 100
Németorszag 5.6 4,5 11,7 26,2 52 100
Svédorszag 16,5 10,9 18,7 27,4 26,5 100
Egyesiilt Kiralysag 14,6 7,3 15,2 25,3 37,6 100
Dania 2,9 5,1 12,4 20 59,6 100
GoOrdgorszag 35 242 29,8 9,2 1,8 100
Irorszag 23 17,8 24.8 25,6 8,8 100
Olaszorszag 24.8 14,5 21,7 19 20 100
Spanyolorszag 22,3 10,7 23,1 23,4 20,5 100
Portugalia 28,9 11,4 18,1 20,9 20,7 100

Forras: sajat szamitdsok az EUROSTAT [2004a], [2004b], [2004c], [2004d],
[2004¢], [2004f], [2004g], [2005b], [2005¢c], [2005d], [2005¢], [2005f], [2005g],
[2005h], [20051] kiadvanyait felhasznalva.
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Osszefoglalva az elézéeket megallapitottam, hogy az Eurépai Unié (EU-15)
iizemi szerkezetében egy sajatos kettés szerkezet van Kkialakuloban. A
mezogazdasagi iizemszerkezet egyik oldalin a 20 hektarnal és a 16 EUME-nél
kisebb méretkategoriaba tartozé gazdasagok allnak, amelyek jelentds
szamaranyukhoz képest (79 illetve 75,4 szazalékat képezik az 0Osszes
gazdasagnak) joval Kkisebb a részesedésiik a foldteriiletbol (16 illetve 24
szazalékat adjak az osszes foldteriiletnek). Az iizemszerkezet masik végén az
50 hektarnal és a 40 EUME-nél nagyobb méretkategériaba tartozo
gazdasagok allnak, amelyek Kkisebb létszamaranyuk mellett (9,9 illetve 12,8
szazalékot képviselnek az osszes gazdasagbol) a mezdégazdasagi teriiletbdl valo
részesedésiik 66 illetve 57 szazalék. A foldkoncentracios folyamatot jellemzi a
gazdasagok szamanak csokkenése Osszevetve az atlagos iizemméret
novekedéssel. Az adatok szerint a jovedelemtermel6é potencialt Kifejezo
okonomiai méret szerinti osztalyozasban még jobban Kifejezésre jut a
foldkoncentracié. Az iizemtipusok szerint vizsgalva a gazdasagokat
elmondhatd, hogy az iizemszerkezet egyik oldalan az emelkedd atlagnagysagu
fofoglalkozasi csaladi gazdasagok 4llnak, mig a masik oldalon a
részmunkaidés gazdasagokat talaljuk.

3.1.2. Az iizemi struktura elemzésének eredményei az ,,uj” tagorszdgokban

A gazdasagok terliletnagysag szerinti megoszlasat vizsgalva, megéllapithatd, hogy
a tulajdoni- és szerkezeti atalakulas kovetkezménye lett tobbek kozott minden
egyes orszagban az 5 hektar alatti gazdasagok tulsilya (28. és 29. tablazat). A
2004. majus elsején csatlakozott orszagok 2003. évi csatlakozéas eldtti adatait
vizsgalva, 2,5 milli6 5 hektar alatti, tobbségében elaprozott és életképtelen
gazdasaggal terhelte meg az EU régi 15 tagallamanak tobbségében versenyképes
mezogazdasagit. Romania és Bulgaria 2007. januar elsejei csatlakozasakor 5,5
milli6 5 hektar alatti tobbnyire onellaté gazdasaggal lépett be az Europai
Unioban.

Ezen gazdasagoknak a foldteriiletbdl valo részesedése azonban orszagonként eltérd
sullyal szerepel. A két sz¢€ls6 érték Csehorszagban, illetdleg Romaniaban talalhato.
Az elézében az 5 hektar alatti gazdasagok a foldteriiletnek 1 szézalékat, mig az
utolsoban 35,5 szdzalékat miivelik. Az elaprozottsag mellett az 50 hektar feletti
gazdasagok fontos szerepet toltenek be a foldteriilet hasznositdsaban
Csehorszagban (93,1 szazalék), Szlovakiaban (95,1 szazalék) és Bulgariaban (78
szazalék). Az 50 hektar feletti gazdasagok részesedésének legalacsonyabb aranya
taldlhatdé Szlovénidban (8,1 szazalék) és Lengyelorszagban (24,3 szdzalék).
Csehorszag, Szlovakia, Magyarorszag, és Esztorszig iizemi szerkezetére és
foldhasznalatara a dualitas jellemzo. Egyfelol nagyszamli a  kisgazdasag,
szerepliik a foldhaszndlatban viszonylag alacsony, masfeldl az 50 hektarnal
nagyobb gazdasagok csekély szamuk ellenére a foldteriilet kozel haromnegyedén
gazdalkodnak.
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A szerkezetbdl nem a nagy, hanem a kozepes gazdasagok hianyoznak, illetve ezek
aranya alacsonyabb, mint ahogy ez a Eurdpai Unid 15 régi tagallama esetében
lathatd volt. A kozepes méretii gazdasagok foldteriileti részesedése a kisméretii
tetemes, de a foldhasznalatbol messze szamaranyuknal kisebb mértékben
részesednek. Az ¢életképes csaladi gazdasagok foldhasznalati ardnyénak szamottevd
novelése csak a bérmunkan alapuld nagybirtok foldhasznéalati aranyanak
mérséklésével lehetséges.

Kivételt képez Romania, ahol elképzelheto a kisgazdasagok koncentracioja is
egyrészt mert 35,5 szazalékkal részesednek a foldhasznalatbél, masrészt mivel
tobb mint egymillio gazda a torvényileg meghatarozott nyugdij korhatar felett
van és realis esély van arra, hogy nagyrésziik felhagy a gazdalkodassal, ami
pozitivan hatna a kozepes, életképes gazdasagok novelésére.

28. tablazat Az ,,4j” tagorszagok mezogazdasagi iizemeinek megoszlasa az
egyes teriiletnagysagok szerint, 2003

szazalék

0-5 5-10 10-20 20-50 | >50 | Osszesen
iizem

1000 db.
Litvania 62,1 21,0 10,5 4.6 1,9 2721
Lettorszag 50,6 23,2 15,8 7.3 3,0 126,6
Esztorszag 50,8 19,7 14,5 9,1 58 36,9
Lengyel- 66,5 17,1 11,4 4.2 0,8 21722

orszag

Szlovakia 91,9 2,1 1,4 1,3 33 71,7
Magyarorszag 89,6 4,3 2,8 1,8 1,4 773.,4
Csehorszag 58,1 10,5 9,3 8,5 13,5 45,8
Szlovénia 57,5 26,7 12,6 2.9 0,3 77,1
Bulgaria 96,8 1,5 0,6 0,4 0,8 665,5
Romania 93,8 4.9 0,8 0,2 0,3 4484 .9

Forrés: European Union. (DGVI) (2006)
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29. tablazat Az ,,uj” tagorszagok mezogazdasagi teriiletének megoszlasa az
egyes teriiletnagysagok szerint, 2003

szazalék

0-5 5-10 10-20 | 20-50 >50 Mezogazda-

sagi teriilet

0sszesen ezer

hektar
Litvania 19,1 16,0 15,6 14,8 34,5 2491
Lettorszag 9,2 14,0 18,5 18,4 39,9 1489
Esztorszag 5,8 6,4 9,3 12,8 65,8 796
Lengyelorszag 16 18,4 23,5 17,8 24,3 14426
Szlovakia 2,4 0,5 0,7 1,3 95,1 218
Magyarorszag 9,5 5,4 6.9 10,1 68,1 4352
Csehorszag 1,0 0,9 1,6 33 93,1 3632
Szlovénia 23,0 29,8 26,8 12,3 8,1 486
Bulgaria 15,0 2,2 1,8 2,6 78,5 2904
Romania 35,5 10,3 3.4 2,0 48,8 13931

Forras: European Union. (DGVI) (2006)

A 2003. évi csatlakozas el6tti adatok (néhany orszag esetében rendelkezésre 4llo)
csatlakozas utani 2005. évi adatokkal torténd Osszehasonlitasaval, a kovetkezoket
lehet megallapitani (30. és 31. tablazat):

— A héarom balti 4llamban, Magyarorszagon, és Csehorszagban az 5 hektar
alatti gazdasagok aranya és a foldteriiletbdl valo részesedésiik is csokkent.
Lengyelorszagban ¢és Szlovénidban viszont ndvekedés lathaté ugy az
lizemek aranyaban mind a foldteriiletben valo részesedés terén;

— Az 50 hektar feletti gazdasagok aranya ndvekedett a balti allamokban,
Magyarorszdgon és Csehorszdgban. A foldteriiletbdl valo részesedésiik-
kivétel Csehorszag- részesedésiik a foldteriiletbdl is novekedett ezekben az
orszagokban;

— Tendencigjaban az Eurépai Unid régi tagallamaihoz  hasonlo
birtokkoncentracié Magyarorszagon is megindult, a legkisebb méretii
egyéni gazdasdgok szama és a mezdgazdasagi teriiletbdl valo részesedésiik
folyamatosan csokken. A 10 hektér alatti gazdasagok szama 2000 ¢és 2003
kozott 188 ezerrel (21 szazalékkal) csokkent, foldteriiletik 220 ezer
hektarral (25 szazalékkal) lett kevesebb. Az 6tven hektar feletti gazdasdgok
szama 24 szazalékkal novekedett és foldteriiletiik 229 ezer hektarral (33
szazalékkal) lett nagyobb;

— Az 5-20 hektar kozotti gazdasagok altal muvelt teriilet aranya csokkent
Magyarorszagon, Szlovéniaban, Esztorszagban, Lengyelorszagban;
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— A 20-50 hektar kozotti gazdasagok ardnya novekedett a harom balti
allamban, Csehorszagban, Magyarorszagon, és Szlovéniaban. Részesedésiik
a foldteriiletbdl novekedett Litvaniaban, Lettorszagban, Csehorszagban és
Szlovéniaban, ezzel szemben Litvanidban ¢és Lettorszagban ellentétes
tendencia figyelhetd meg.

30. tablazat Néhany kelet-kozép europai orszag mezogazdasagi iizemeinek
megoszlasa teriiletnagysag szerint, 2005

szazalék
0-5 5-20 20-50 >50 Osszesen
tizem 1000
darab
Litvania 51,3 40,4 6,0 2,3 253
Lettorszag 49,0 39,6 8,1 3,3 133
Esztorszag 45,1 36,0 10,7 8,2 27,7
Lengyelorszag 70,6 24,7 3,9 0,8 2476
Magyarorszag 88,9 7,2 2,1 1,8 7147
Csehorszag 51,7 22,1 10,6 15,6 42,3
Szlovénia 59,4 37,0 3,2 0,4 77,1

Forras: Eurostat (2006): Theme: Agriculture and Fisheries / Structure of
agricultural holdings.http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/ letoltés datuma: 2006
szeptember 13.

31. tablazat Néhany kelet-kozép eurdpai orszag mezogazdasagi teriiletének
megoszlasa teriiletnagysag szerint, 2005

szazalék
0-5 5-20 | 20-50 >50 Osszesen
mezogazdasagi
teriilet 1000
hektar
Litvania 13,1 34,3 15,8 36,8 2792
Lettorszag 7,9 30,6 18,7 42.8 1705
Esztorszég 3,8 12,2 10,8 73,2 829
Lengyelorszag | 17,6 40 18,9 23,5 14755
Magyarorszag 8,5 10,7 9,8 71 4267
Csehorszag 0,9 2,6 39 92,6 3632
Szlovénia 23,5 53,0 13,7 9,8 485

Forrés: Eurostat (2006): Theme: Agriculture and Fisheries/Structure of
agricultural holdings.http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/ letdltés datuma: 2006
szeptember 13.
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Az Okondmiai méret szerint vizsgdlva a kelet-kdzép és a dél-kelet eurdpai
orszagokat, lathatd, hogy a gazdasdgoknak t6bb mint 90 szdzaléka, Lengyelorszag,
Szlovénia, Csehorszag kivételével, a nagyon kicsi (kisebb mint 4 EUME)
méretkategdriaba tartozik (32. és 33. tablazat). Az emlitett kivételt képezd orszdgok
esetében 70 szazaléka a gazdasidgoknak felel meg a legkisebb méretkategdrianak.
Az igen nagy kategoridba tartozo gazdasdgok miivelik a termdéfold 78 szazalékat
Szlovakiaban, 76,2 szazalékat Csehorszadgban, Bulgaridban 49,8 szazalékat és
Magyarorszagon 41,7 szazalékat. Az 6kondmiai méret szerinti megoszlasban még
jobban latszik az el6z6ekben targyalt dudlis szerkezet. A kdzepes méretkategoriaba
tartoz6 gazdasagok (8-40 EUME) hidnyoznak a szerkezetbdl az orszagok
nagyrészében, kivételt képez Lengyelorszag és Szlovénia.

32. tablazat. Az ,,0ij” tagorszagok mezégazdasagi iizemeinek megoszlasa az
egyes 6konomiai iizemnagysagokban, 2003

szazalék
Eurépai <1 1<2 | 2<4 | 4<8 | 8<16 | 16<40 | 40<100 | >100
Méretegység
(EUME)
Litvania 672 214 | 73| 24 0,9 0,5 0,2 0,1
Lettorszag 584 | 253 | 98| 3,7 1,6 0,8 0,3 0,1
Esztorszag 60,5| 21,0 88| 4.8 2.3 1,4 0,6 0,6
Lengyelorszag 514 14,5] 13,1 (11,0 6,7 2,8 0.4 0,2
Szlovakia 83,1 84| 28| 1,4 1,1 1,0 0,8 1,4
Magyarorszag 79,2 89| 56| 3.2 1,6 0,9 0,4 0,2
Csehorszag 433 1581109 | 8,5 6,8 6,2 3,3 5,2
Szlovénia 20,4 | 285(24,5| 144 7,9 3,7 0,5 0,1
Bulgéaria 76,4 16,1 | 49| 13 0,5 0,3 0,2 0,2
Romania 73,0 193 6,0 1,2 0,3 0,1 0,1 0,1

Forras:http://epp.eurostat.ec.europa.eu/extraction/retrieve/en/theme5/eurofarm/
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33. tablazat. Az "uj" tagorszagok mezogazdasagi teriiletének
megoszlasa az egyes 6konomiai iizemnagysagokban, 2003

szazalék
Europai <1l | 1<2 | 2<4 | 4<8 | 8<16 | 16<40 | 40<100 | >100
Méretegység
(EUME)
Litvania 26,6 | 18,6 | 13,6 9,3 7,2 7,4 5,5 11,8
Lettorszag 19,3 19,8 | 144| 104 9,3 8,7 741 10,6
Esztorszég 11,6 | 10,2 8,7 8,7 8,1 11,1 10,7 | 31,0
Lengyelorszag 10,7 88| 13,1 | 179| 17,8 13,3 52| 13,2
Szlovakia 2,0 0,9 0,9 1,2 2,0 4.8 10,2 | 78,0
Magyarorszag 6,2 4,7 6,7 8,2 9,1 11,8 11,6 | 41,7
Csehorszag 1,0 0,9 1,3 2,0 34 6,5 87| 76,2
Szlovénia 78 17,2 21,8 182 | 15,6 11,3 2,6 5,6
Bulgaria 9,5 5,1 3,6 2,8 3,2 8,0 18,0 | 49,8
Romania 23,71 16,9 9,4 3,5 2,8 6,8 12,0 | 25,0

Forras:http://epp.eurostat.ec.europa.eu/extraction/retrieve/en/themeS/eurofarm/

A 2003. évi csatlakozas el6tti adatok csatlakozas utani 2005. évi adatokkal torténd
Osszehasonlitasaval (néhany orszag esetében rendelkezésre allo), a kovetkezoket
lehet megallapitani (34. és 35. tdblazat):

Az orszagok tobbségében, annak ellenére, hogy valamennyit csékkent a
nagyon kicsi (kisebb mint 4 EUME) méretkategoriaba tartozo a gazdasagok
aranya, tovabbra is meghaladjak a 90 szazalékot. Kivételt képez Esztorszag
(87,3 szazalék), Lengyelorszag (81,2 szazalék), Csehorszag (66 szazalék) és
Szlovénia (73,2 szazalék);

Az igen nagy kategéridba tartozd gazdasidgok termdfoldbdl valo
részesedésiik tovabbra is meghatarozd Csehorszagban (75 szazalék),
Magyarorszagon ( 42,6 szazalék) valamint Esztorszagban (32,9 szazalék);
A kozepes méretkategéridba tartoz6 gazdasdgok (8-40 EUME) a
foldrészesedése a  kovetkezOképpen alakult: Lengyelorszagban (32,3
szdzalék), Szlovénia (27,7 széazalék) Magyarorszdgon (22 szédzalék),
Esztorszagban (20,1 szazalék) Lettorszagban (18,1 szazalék), Litvaniaban
(15,8 szazalék), Csehorszagban (10,2 szazalék). Ezekben az orszagokban
2003.évhez képest ndvekedés tapasztalhato.
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34. tablazat Néhany kelet-kozép europai orszag mezogazdasagi iizemeinek
megoszlasa az egyes 6kondmiai iizemnagysagokban, 2005

szazalék
Europai
Meéret- <1 | 1<2 | 2<4 | 4<8 |8<16| 16<40 | 40<100 | >100
egyseg
(EUME)
Litvania 49,2 30,1 14,7 3,6 1,4 0,7 0,2 0,1
Lettorszag 65,1 20,0 8,4 3,5 1,7 0,9 0,3 0,2
Esztorszég 51,7 24,0 11,6 5,7 2,9 2,1 1,0 0,9
Lengyel- 56,3 13,1 11,8 9,2 6,0 2,9 0,5 0,2
orszag
Magyar- 78,3 8,7 5,7 3,6 1,8 1,2 0,4 0,3
orszag
Csehorszag 36,7 17,0 12,3 9,3 7,8 7,2 4.0 5,7
Szlovénia 21,1 27,3 24,8 14,8 7,7 3,7 0,5 0,1

Forrés:http://epp.eurostat.ec.europa.eu/extraction/retrieve/en/theme5/eurofarm/

35. tablazat Néhany kelet-kozép eurdpai orszag mezogazdasagi teriiletének
megoszlasa az egyes 6kondmiai iizemnagysagokban, 2005

szazalék
Eurdpai
M;:g;eg <1 | 1<2 | 2<4 | 4<8 | 8<16 | 16<40 | 40<100 | >100
(EUME)
Litvania 16,3 20,2 17,8 9,9 7,7 8,1 6,4 13,6
Lett- 23,5 16,6 12,2 9,5 8,7 9,4 7,6 12,4
orszag
Eszt- 7,9 8,6 8,1 8,2 7,9 12,2 14,2 32,9
orszag
Lengyel- | 11,0 8.9 13,1 16,2 17,1 15,2 6,7 11,8
orszag
Magyar- 5,2 3,9 5,8 7,8 8,6 13,4 12,7 42,6
orszag
Cseh- 1,0 0,9 1,5 2,2 3,5 6,7 9,3 75,0
orszag
Szlovénia | 7,7 15,5 21,6 19,1 15,3 12,4 3,3 5,1

Forrés:http://epp.eurostat.ec.europa.eu/extraction/retrieve/en/theme5/eurofarm/
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Osszefoglalva az el6zéeket, elmondhat6, hogy az ,,ij” tagorsziagok 8 millié 5
hektar alatti onellato gazdasaggal (az 6sszgazdasagnak 70 szazaléka) léptek be
az Eurdpai Unidban. Az orszigok nagyrészére dualis iizemi szerkezet
jellemzo, és elmondhato, hogy jelentés strukturalis gondokkal kiizdenek.

3.2. AMEZOGAZDASAGI UZEMI STRUKTURA ELEMZESENEK
EREDMENYEI ROMANIABAN

3.2.1 A mezogazdasag helyzetének vizsgalata

Romania 2007. év januar elsején csatlakozott az Eurdpai Unidhoz. A csatlakozas
Romania mezdgazdasdga szdmara nagy kihivast jelent. A 36. tdblazat mutatja
Romania mezdgazdasaganak jelentségét 0sszevetve az EU-15, EU-27 és néhany
tagorszdg adataival. Romania mezdgazdasagi teriilete az ,,0)” tagorszagok
mezOgazdasagi teriiletének 24 szazalékat, az EU-15-nek 11 szazalékat, és az EU-
27-nek a 7,8 szazalékat adja. Ezzel az értékkel a tagorszagok rangsoraban a 7-ik
orszag a mezOgazdasagi teriilet nagysagat tekintve. Romaniat Franciaorszag,
Spanyolorszag, Lengyelorszadg, Németorszag, Olaszorszag ¢és az Egyesiilt Kiralysag
elézi meg. A gazdasagi-tarsadalmi atalakulas kezdetén novekedett a mezégazdasag
hozzajarulasa a GDP-bdl, 1996-t6] kezdddden csokkend tendencia figyelhetd meg
2005-ig, amikor 8 széazalékot ért el. (13.melléklet). A csokkenés iliteme messze
elmarad a kelet-és kozép eurdpai orszagokndl tapasztaltakndl. A mezdgazdasag
részesedésének szerepe a GDP-bl tovabbra is a legnagyobb Romdnidban az
Eurépai Unid jelenlegi tagorszagaihoz viszonyitva. Roménia az EU-27
mezOgazdasdg bruttd hozzdadott értékébol 4,4 szazalékkal részesedik.
[EUROSTAT, 2007]

Az atalakulas els6 tiz évében sajatos helyzet allt eld a foglalkoztatas terén, ugyanis
az 1990 évhez viszonyitva nétt a mezdgazdasagi foglalkoztatottak szama. 2000-re
példaul elérte a 4,9 milliot, ami az Osszfoglalkoztatottsagnak a 44,4 szdzalékat
jelentette. Az 4atalakulas el6tt is Romanidban volt a legmagasabb a mezdgazdasagi
foglalkoztatottak aranya (29,7 szazalék), ami 2005. évi adatokat (32,8 szazalék)
vizsgalva még mindig nem esett vissza erre az értékre, annak ellenére, hogy 2000-
tdl folyamatosan csokken a mezdgazdasagban dolgozok szdma. Ennek okai tobbek
kozott a gazdasagi reformok kés6i megvalositasa, a gazdasag teljesitoképességének
visszaesése, az ipari munkahelyek elvesztése, ami a varosi lakossag a vidékre vald
visszaaramlasaban nyilvanult meg. A romén agrarfoglalkoztatottak 24 szdzalékat
képviselik az EU-27 mezdgazdasagi foglalkoztatottsaganak. [EUROSTAT, 2007]

Az EU 15 tagallamanak atlagaban a mezdgazdasagi foglalkozastiak részesedése az
Osszes keres6bdl minddssze 3,8 szazalékot tett ki 2004-ben. Folyamatosan
csokkent ez az ardny az elmult években, 5,3 szdzalékot tett ki 1995-ben, és 4,8
szazalékot 1998-ban. Az atlag igen nagy kiilonbségeket takar, az Egyesiilt
Kirdlysag 1,3 szazalékatdél kezdve Gorogorszag 12,6 szazalékos aranyaig.
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36. tablazat A mezogazdasag jelentésége Romaniaban 6sszevetve ,,néhany” EU- tagorszag mutatoival, 2005

Orszagok Mezégazda- Mezégaz- Brutté A mezo- Mezo- Mezo- Agrarkiil-
sagi teriilet dasagban hozza- gaz- gazda- gazda- keres-
foglalkozta- adott dasag sagi sagi kedelmi
tottak! érték rés,zese- import export mérleg
dése a
GDP-bol
1000 az 1000 3 az millio GVA/GDP az az millié eurd
hektar 0ssz- 0ssz- eurd Osszes Osszes
tertilet munka- %-aban %-aban

%-aban erd

%-

aban
Belgium 1386 45,4 90 2,1 2245 0,8 7,1 4,9 -1736
Csehorszag 3606 45,7 195 4,1 949 1,0 4,3 3,9 -182
Dania 2712 62,9 88 3,2 2512 1,2 7,8 19,7 2382
Franciaorszag 29584 53,8 924 3,8 28372 1,7 4,7 8,3 4840
Magyarorszag 5863 63,0 187 4,8 2386 2,7 2,5 10,7 574
Hollandia 1924 51,5 258 3,3 8532 1,7 8,8 14,7 -2077
Lengyelorszag 15906 50,8 2386 17,1 6107 2,5 6,3 11,8 348
Svédorszag 3019 6,7 98 2,3 1100 0,4 4,1 3,0 286
Egyesiilt Kiralysag 16761 68,7 381 1,4 7471 0,4 6,0 4,8 -4377
Romania 14270 59,8 3048 32,8 6323 8,0 6,4 3,2 -1286
EU-15 130331 40,3 6180 3,7 131241 1,3 6,1 6,0 -3126
EU-25 163706 41,2 9541 4,9 143095 1,3 6,0 6,1 -2453
EU-27 183241 42,4 | 12869 6,2 150962 1,4 n.a. n.a. n.a.

' A foglalkoztatott 1étszam magaban foglalja a mezdgazdasagot, az erdégazdalkodast és a halaszatot

Forrés: European Union. (DGVI) (2007)
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Romaniéaval 0sszevetve ezeket az adatokat lathato, hogy a 32,6 szazalékos arany
Romaénidban tobb mint nyolcszorosa az EU-15 atlaganak, és tobb mint hatszorosa
az EU-25-nek. Amig Roméanidban 1 szdzaléknyi mezdégazdasagi foglalkozasura a
GDP-bdl 0,38 szazaléknyi részesedés jut, az EU-15-ben 0,42 szazalék. Vagyis az
EU-15 agrarszektoraban egy f6foglalkozasi nagyobb aranyban részesedik a
nemzeti jovedelem termelésébdl, mint Roménidban. Az EU-25-6k atlagaval
Osszevetve, megfigyelhetd, hogy a roman arany valamivel nagyobb, az EU-25-6k 1
szazaléknyi mezdgazdasagi foglalkozasura a GDP-bdl 0,32 sz4zaléknyi részesedés
jut.

Az Europai Uni6 tagallamaival vald 0sszevetés szempontjabol célszer(i alkalmazni,
a népstirtiségre teljesen érzéketlen elébbi mutatdoszdm (a foglalkoztatasbol valo
szazalékos arany) helyett, vagy legalabbis a mellett, az agrarnépsiiriiségi mutatokat
(100 hektar mezdgazdasagi teriiletre jutdé munkaerd és 100 hektar mezdgazdasagi
terliletre jutd éves munkaerdegység). A 14. melléklet lathatd, hogy az EU-15 4,8
£6/100/hektaros és az EU-25 5,9 f6/100/hektaros mutatdjaval szemben Romanidban
21,1 mezdgazdasagi féfoglalkozasu jut 100 hektarra. Tehat ezt a mutatdt is nézve
oOriasi az eltérés Romania és az Eurdpai Unio atlaga kozott. A tagorszagokon beliil
oriasi eltérések vannak, a két szélsd érték az Egyesilt Kirdlysag, ahol 2,1
mezOgazdasagi foglalkozas jut 100 hektarra ¢és Szlovénia, ahol 18,5
£6/100/hektéros ez a mutatoszam. Erdemes megjegyezni, hogy a kedvezé magyar
mutatdszam (3,5), annak tulajdonithatd, hogy a 100 hektar mezdgazdaségi teriiletre
juté munkaerénél nincs szamitasban véve a részfoglalkozasuak millids tabora. A
részmunkaiddsok 4atszamitasaval az EU-ban hasznélatos ,,munkaerdegységre”
(EME), a magyar mutatészam lényegesen emelkedik (9,3). Ami Roméniat illeti a
100 hektar mezdgazdasagi teriiletre jutd éves munkaerdegységet vizsgalva, ez az
értek 16,2 f6/100 hektar koriili és az orszagok rangsoraban egy pozicioval javult
mivel megeldzi Szlovéniat.

Az agrarfoglalkoztatottak magas Iétszama, a magas agrarnépsuiriiségi mutato és az
alacsony munkatermelékenység mellett Romanidban a vidéki lakossag és ezen
beliil a mezdgazdasagban dolgozok korcsoport szerinti megoszlasa sem kedvezo. A
3,2 milli6 agrarfoglalkoztatottaknak jelentds része meghaladja a nyugdijkorhatart.
Ez a jelenség az alacsony nyugdijaknak tulajdonithato, igy az elérehaladott ¢letkor
ellenére az id6s vidéki lakossag tovabbra is dolgozik foként sajat fogyasztasra,
megélhetési célbol folytat mezdgazdasagi tevékenységet. A 2002. évi adatokat
vizsgalva lathatd, hogy az 55-59 éves korcsoportban tartozd vidéki lakossagnak
55,7 szézaléka dolgozik, a 60-64 éves korcsoport 48,7 szazaléka, a 65-69 éves
korcsoport 45 szazaléka, 70-74 éves korcsoport 44,6 szazaléka, a 75 éven feliiliek
30 szazaléka dolgozik. Az Osszes aktiv vidéki lakossag 70 szazaléka és a 65 éven
feliili aktiv vidéki lakossagnak 100 szdzaléka a mezdgazdasdgban dolgozik
[ALEXANDRI, 2005]. A nyugdijkorhatart meghaladé 60 éven feliili aktiv vidéki
lakossag 1000.000 f6 korili. A gazdasdgokban a mezdgazdasagi tevékenységet
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fofoglalkozasban végzd gazdalkodok aranya (61 szazalék) a 2003. évihez képest
alig valtozott (62 szazalék) [INSTITUTUL EUROPEAN, 2004].

Az egyéni gazdalkodok és csaladtagjaik korstruktraja a jelen, de még inkabb a
jOvO szempontjabol fontos, a gazdasag tovabbi mikddését meghatarozoé jellemzo.
A gazdalkodok korosszetételére az iddsek magas ardnya, a fokozodo oOregedés
jellemzd. A 2002. évi gazdasagszerkezeti Osszeiras adatait vizsgalva, lathatd, hogy
az egyéni gazdalkodok 22,2 szazaléka 55 és 64 év kozott van, 38,6 szazaléka 65 év
feliili és csak 8,8 szazaléka 35 éven aluli [ALEXANDRI, 2005].

Romanidban az agrarstruktira fejlesztésének fobb céljai a munkaero
csokkentése és korszeru iizemi strukturak kialakitasa, kovetkezésképpen a
roman mezoégazdasag hatékonysaganak a novelése. A 2005-6s év elején indult
Uj koalicidos kormany és annak keretében a Mezdgazdasdgi Minisztérium egy
programot dolgozott ki a roman mezdgazdasagra vonatkozdlag, aminek célja a
mezdgazdasdg piacképességének, versenyképességének helyredllitésa mind a
roman, mind a kozds piacon. Ilyen vonatkozasban egy csomagterv Iépett életbe,
melynek fontos agrargazdasagi vonatkozasai vannak. A Gazda Program (romanul:
programul fermierului) keretében feladatul van kitlizve az agrarfoglalkoztatottak
szdmanak 1 milli6 fére vald csokkentése. A tervek szerint az idésebb gazdéalkodo
aki lemond a fold tulajdonjogardl az allam javéra, vagy foldjét eladja fiatalabb
gazdalkodonak, az évi 100 eur6 ¢€letjaradékban részesiil, s aki szerzédéses alapon
bérbe adja, az évi 50 eurd életjaradékban részesiil. A foldért életjaradék program
megvaldsitasa attol fiigg, hogy a fold lemondésaért cserébe kapott életjaradék
biztosit-e tobbletjovedelmet a gazdalkodonak vagy legalabb annyit, amennyit a
mezdgazdasagi tevékenység folytatdsaval is megvaldsitott volna. A becslések
szerint a foldért ¢életjaradék program keretében a tamogatasra jogosult
foldtulajdonosok szdma 1 millio, mig a csatlakozast kovetden az eldnyugdijaztatasi
rendszer bevezetésekor tamogatdsra jogosult foldtulajdonosok szama 300 ezer
koriili. Romania az Europai Uni6 csatlakozasat kovetden parhuzamosan mindkét
program miikodhet, a foldért életjaradék programot a nemzeti koltségvetésbdl mig
a kedvezményezett nyugdij programot a Koz0s Agrarpolitika vidékfejlesztési
programja keretében a strukturalis alapokbol fogjak finanszirozni.

A fentiekben elmondottak szerint, megallapithato, hogy a romén agrartermelésnek
jelentds szerepe van a nemzeti 0ssztermékben, a foglalkoztatasban, de ugyanakkor
Romania mezoégazdasaganak hatékonysaga igen alacsony. A roman
mezoOgazdasag alacsony hatékonysaganak okai tobbek kozott a raforditasok
felhasznalasanak rossz hatékonysaga, a tamogatasok gazdasagtalan
felhasznalasa, kedvezétlen iizemi struktira, gyenge eszkozellatottsag. A
Viladgbank és az Eurdpai Bizottsag Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Igazgatdosaga
2005 illetve 2006-ban publikalt tanulményaikban ramutatnak, hogy a roman
mezogazdasag legalacsonyobb  hatékonysaggal rendelkezik eurdpai
viszonylatban. Oridsi az elmaradas az Eurépai Unidhoz képest a mezdgazdasagi
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terlilet termelékenysége, a munkatermelékenység valamint az atlaghozamok terén.
Romanidban a mezdégazdasagi teriilet termelékenysége az 1 ha-ra jutdé termelési
értekkel szamolva 818 FEurd, 41 szazaléka az Europai Unié (EU-15)
termelékenységi szinvonaldnak (7. abra). A 37. tablazatbol kiolvashat6, hogy
Romania csak 20 szazalékat éri el az EU-27 munkatermelékenységi szintjének.

Fud/hektar
12000
10500

10458

3132
3000 sy 186 2005
1500 - 90 818

[ ] ]

Hollanda  Spanydorszag Franciaorszag Oaszorszag Megyarorszag  BJH15 Roménia

7. abra Az egy hektar mezégazdasagi teriiletre juté kibocsatas termeldi aron
Romaniaban 6sszevetve az EU-15-el és néhany tagorszaggal, 2004 adat.
Forras: European Union-DG Agriculture (2006)
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37. tablazat A munkatermelékenység (mezégazdasagi brutté hozzaadott

érték/ EME) alakulasa az EU-27-ben

Munkater- Tagorszagok Munkater-
Tagorszagok | melékenység melékenység

(szazalék) (szazalék)

EU-27=100 EU-27=100

2003-2005 évek 2003-2005 évek
atlaga atlaga

Belgium 269 Ausztria 124
Csehorszag 49 Lengyelorszag 19
Dénia 345 Portugélia 50
Németorszag 206 Szlovénia 39
Esztorszag 40 Szlovakia 35
GoOrdgorszag 107 Finnorszag 105
Spanyolorszag 207 Svédorszag 158
Franciaorszag 241 Egyesiilt Kiralysag 263
frorszag 121 Bulgéria 17
Olaszorszag 180 Romania 20
Lettorszag 15 EU-15 189
Litvania 24 EU-25 127
Luxemburg 233
Magyarorszag 33
Hollandia 333

Forras: Rural development in the European Union. Statistical and Economic
Information. European Union. Directorate-General for Agriculture and Rural
Development, 2007.

3.2.2 Az iizemi struktura elemzésének eredményei

Roménidban a mezdgazdasdgi teriilet szdzalékos megoszlasat a  fobb
mezogazdasagi lizemtipusok szerint a 8. dbra szemlélteti. Az abrabol kiolvashato,
hogy az egyéni gazdasagok a mezégazdasagi teriilet 55 szazalékan termelnek, a
tarsas vallalkozasok (gazdasagi tarsasagok, mezogazdasagi tarsulasok) 23
szazalékan és az onkormanyzatok 21 szazalékan.

Az egyéni gazdasagok és a gazdasagi szervezetek jellemzoi
A 2002-2003. évi mezbégazdasagi ¢és gazdasagszerkezeti Osszeirds adatai jol

mutatjdk az atalakulas kovetkeztében Iétrejott iizemi struktarat. A kovetkezd
mez0gazdasagi iizemtipusokat lehet megkiilonboztetni:
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Egyéb vallalkozasi
formak
2%

Egyéni gazdasagok
54%

8. Abra A megmiivelt mezogazdasagi teriilet megoszlasa vallalkozasi tipus
szerint
Forras: Institutul National de Statistica (2004): Recensamantul agricol 2002.

— Egyéni gazdasagok: kozel 4,5 millid, amelybdl 4.277.315 mezdgazdasagi
teriilettel rendelkez6, 185.000 csak allattenyésztéssel foglalkozik. A
mezOgazdasagi teriilettel rendelkezOk atlag mérete 2 hektar, mig a
mezogazdasagi teriilettel nem rendelkezOket is szdmitasba véve az atlag
méret 1,73 hektar.

— Mezbgazdasagi tarsulasok: tobbnyire novénytermesztéssel foglalkoznak, a
volt termeldszovetkezetek utdodszervezeteinek tekinthetok, szamuk eléri a
2261-et, atlag méretiik 431 hektar.

— Gazdasagi tarsasdgok: sajat és  bérelt fOldteriileten  tobbnyire
novénytermesztéssel foglalkoznak, szamuk 6138, atlag méret 353 hektar.

—  Onkormanyzatok: tobbnyire legelékkel rendelkeznek, szamuk 5.698, atlag
méretiik 503 hektar.

— Egyéb mezdgazdasagi vallalkozéasi formdk (nem kormanyzati szervezetek,
egyhazak stb.): szamuk 8.575, atlagos méretiik 25 hektar.

Az egyéni gazdasdgok méret kategoria szerinti eloszldsat részletesebben a 38.
tablazat mutatja be.

Az egyéni gazdasagok 98,9 szazaléka (4,2 millio) 10 hektarnal kisebb méretii,
ez a csoport az egyéni gazdasagok mezogazdasagi teriiletének 82,4 szazalékat
hasznalja. Atlagos mezégazdasagi teriiletiik 2 hektar. Ebben a csoportban a
nagyon kicsik dominalnak, hiszen a csoport 51 szazalékanak a mérete az egy
hektart sem éri el és mindossze 5 szazalékuk tartozik az 5-10 hektaros
kategoriaba. A 10-50 hektarosak aranya 1 szazalék, a mezdégazdasagi
teriiletb6l 9 szazalékkal részesednek, atlagos teriiletiik 16 hektar.
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38. tablazat Az egyéni gazdasagok méret kategoria szerinti eloszlasa

Romaéanidaban
A gazdasagok Egyéni Egyéni Megmiivelt | Megmiivelt

méret gazdasagok | gazdasigok tertilet tertilet
kategoriai, szama megoszlasa (hektar) aranya

(hektar) (széazalék) (szazalék)
<0,1 539.325 12,61 23.871 0,31
0,1-0,3 580.255 13,57 103.515 1,34
0,3-0,5 322.825 7,55 124.510 1,62
0,5-1,0 723.600 16,92 505.830 6,56
1,0-2,0 896.603 20,96 1.270.922 16,49
2,0-5,0 949.521 22,20 2.898.616 37,60
5,0-10 215.714 5,04 1.421.180 18,44
10-20 35.953 0,84 453.214 5,88
20-30 5.081 0,12 120.916 1,57
30-50 3.450 0,08 130.434 1,69
50-100 2.759 0,06 180.933 2,35
>100 2.229 0,05 474.810 6,16
Osszesen 4.277.315 100,00 7.708.757 100,00

Forras: Institutul National de Statistica (2004): Recensamantul agricol 2002;
(internet cim: www.insse.ro)

Az 50-100 hektaros méretkategéridba tartoz6 2759 gazdasdg az egyéni
gazdasdgoknak csak 0,06 szazalékat adja és a mezdgazdasagi teriiletbdl is csak
2,35 szazalékkal részesednek, atlagos teriiletiik 66 hektar. A 100 hektarnal nagyobb
gazdasidgok szama 2229, az elébbi kategoridhoz hasonléan egytized szazalékénal
kisebb az aranyuk az egyéni gazdasdgok szdmaban, a foldteriilet 6 szdzalékat
hasznaljak, az atlagteriilet ebben a csoportban 213 hektar.

A gazdasagi szervezetekre €s ezen beliil a tarsas vallalkozasokra természetesen a
nagyobb méret jellemzd. A tarsas vallalkozasok méret kategoria szerinti eloszlasat
a 39. tablazat mutatja be. A tarsas vallalkozdsok (gazdasagi tarsasagok,
mezdgazdasagi tarsulasok) az Osszes mivelésbe vett mezogazdasagi teriilet 45
szdzalékan folytatnak mezdgazdasagi termelést. A gazdasagok kozel 60
szazalékdnak van tobb mint 100 ha teriilete és mivelik a tarsas vallalkozasok
mezdgazdasagi teriiletének 97 szazalékat, atlag teriiletiik 654 hektar.
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39. tablazat Tarsas vallalkozasok (gazdasagi tarsasagok, mezégazdasagi
tarsulasok) méret kategoria szerinti eloszlasa Romaniaban

Az lizemméret | Uzemek Uzemek Megmiivelt | Megmiivelt
kategoriai, szama megoszlasa tertilet (ha) | terlilet ardnya
(hektar) (%) (%)
<0,1 133 1,68 6,2 0,00
0,1-0,3 286 3,61 50 0,00
0,3-0,5 156 1,97 60 0,00
0,5-1,0 221 2,79 148 0,00
1,0-2,0 245 3,09 318 0,01
2,0-5,0 300 3,78 932 0,03
5,0-10 259 3,27 1.818 0,06
10 - 20 309 3,90 4.363 0,14
20- 30 235 2,96 5.667 0,18
30- 50 309 3,90 11.803 0,38
50-100 796 10,04 55.908 1,78
> 100 4.681 59,03 3.063.275 97,42
Osszesen 7.930 100,00 3.144.348 100,00

Forrés: Institutul National de Statistica (2004): Recensamantul agricol 2002.

Az egyéni gazdasagokat és a tarsas vallalkozasok foldhasznalatat egyiittesen
vizsgalva megallapithato, hogy szamaranyukat tekintve a 10 hektar alattiak
(99 szazalékuk), és a foldhasznalati aranyt nézve is a 10 hektar alattiak a
dominansak (59 szazalékuk). A 100 hektarnal nagyobb gazdasagok miivelik a
mezogazdasagi teriilet 33 szazalékat.

Az elmondottak alapjan megallapithaté a roman mezégazdasag masik fo
strukturalis problémaja, a mezégazdasagi teriilet elaprozottsaga az egyéni
gazdasagoknal.

A 2005. évi roman Gazdasag Szerkezeti Osszeirds megerdsitette a foldbirtok
szétaprozottsagat a kisméretli gazdasagoknal. [TURTOI et. al 2007] A roman
birtokstruktira nem tekinthetd lezart folyamatnak, a jovében részben természetes
folyamatok, részben nemzeti és kozosségi tamogatasok (sok esetben a természetes
folyamatokat erdsitd) hatasara fog formalddni. A természetes folyamatok az egyéni
gazdasagoknal elsdsorban az agrarnépesség eldregedésével hozhatd kapcsolatba.
Az 1d6s gazdasagvezetok gazdalkodassal felhagyo lehetdségeket az eldbbi rész
targyalta.

A roman Mezdgazdasagi Minisztérium feladatul tiizte ki a megfeleld méretii
mezdgazdasagi termeldegységek, gazdasdgok szervezését, 1étrehozasat. A 2005/23-
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as szamu torvény az, amely alapjat, hatterét képezi a Gazda programnak, s melynek
célja a mezdgazdasdgba irdnyul6 beruhdzdsok Osztonzése. A programban
megfogalmazott cél 15-40 hektaros gazdasdgok kialakitdsa, mivel ez az a méret,
amely keretében a modern technoldgia alkalmazhatd, jol kihasznalhatd, ami
tiikr6zodik a hektaronkénti elért termelés eredményében, a termékek mindségének
magasabb szinvonaldban és a koltségek alacsonyabb szintjében. A Gazda- program
a gazdasagok szamanak koriilbeliil 250 ezerre valo csokkenését célozta meg.

Az egyéni gazdasagok ¢€s a tarsas vallalkozasokat a termelési cél szerint is érdemes
megvizsgalni. Az egyéni gazdasagok jelentds része (77 szézaléka) csak Onellatasra
termel, gazdasagi értelemben nem tekinthetOk gazdasagnak. Az egyéni gazdasagok
21 szazaléka jelezte, hogy a megtermelt termékek sajat sziikségleten feliili részét
értékesiti, tehat jovedelem-kiegészitéshez jut. Az egyéni gazdasagok masik
polusan- az eldzéeknél Iényegesen szerényebb szamban- a megélhetést
meghataroz6, vagy kizarélagos jovedelemforrast jelentd, arutermeld gazdasagok
taldlhatok. Az arutermeld gazdasagok szdma mindossze 9264 és csak 2 szazalékot
képviselnek az egyéni gazdasagokbol. A mezdgazdasagi teriilet csak 7 szdzalékan
folyik arutermelés, a teriilet 40 szizalékan Onellatadsra termeld gazdasdgok
tevékenykednek ¢és a mezOgazdasagi teriilet 39 szdzalékan félig Onellatod
gazdasagok folytatnak mezdgazdasagi termelést. [INS 2004]

A gazdasagi szervezetek 47,8 szazaléka foglalkozik arutermeléssel, 32,5
szdzalékuk sajat fogyasztasra termeld és 19,7 szdzalékuk felesleget értékesitd. A
gazdasagi szervezeteken belil a fobb szervezeti formdk a mezdgazdasagi
tarsulasok és a gazdasigi tarsasdgok, amelyek egyiittesen adjdk a tarsas
vallalkozasokat, és feltehetden a jovoben fontos szerepet fognak jatszani a roman
agrartermelésben. Tehat a tarsas vallalkozasok a gazdalkodas célja szerinti
csoportositasban megéllapithatd, hogy 58 szazalékuk arutermeld, 27 szazalékuk
felesleget értékesitd és 15 szazalékuk onellatasra termeld (9. abra).

A gazdasagi szervezetek altal hasznositott mezdgazdasagi teriilet megoszlasa a
gazdalkodas célja szerint, a gazdasdgszerkezeti Osszeirds adatai alapjan,
megallapithatd, hogy a mezdgazdasagi teriilet 61 szazalékan Aarutermelést
folytatnak, mig 21 szézalé¢kdn sajat fogyasztasra termelnek és 18 szazalékan félig
onellatd termelést folytatnak. A 10. abrabol lathato, azok a vallalkozési tipusok,
amelyek dontd szerepet jatszanak az arutermelésben. A mezdgazdasagi teriiletnek
58 szazalékat miivelik az arutermeléssel foglalkozo tarsas vallalkozasok.
Megfigyelhet6 az onkormanyzatok jelentds szerepe, a mezdgazdasagi teriilet 40
szazalékan folytatnak arutermelést.
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9. abra A tarsas vallalkozasok (mezégazdasagi tarsulasok, gazdasagi
tarssagok) szama és megoszlasa a gazdalkodas célja szerint Romaniaban, 2003
Forras: Institutul National de Statistica (2004): Recensamantul agricol 2002.

0 MedSerdasio
2% 11% tarsulasok

400% B Gazdasagi tarsasagok

O Onkorményzatok

47%% O Eoyéb vallalkozsi
formak

10. abra. A mezégazdasagi teriilet megoszlasa az arutermelést folytato jogi
személyiséggel rendelkezo vallalkozas tipus szerint
Forrés: Institutul National de Statistica (2004): Recensamantul agricol 2002.

Az egyéni foldhasznalat kiterjed a mezdgazdasagi teriilet 54 szazalékéra, igy az
egyéni termelok szovetkezése 7,7 millio hektart érinthet, habar az egyéni
gazdasadgok dontd része onellatasra termel Roménidban, tehét ez a gazdasagesoport
szovetkezés szempontjabdl szamottevéen nem érintett. A termeldi csoportok
szervezésekor az elsddleges célcsoportok (potencidlisan szambavehetdk) az
alabbiak szerint szamszertisithetok:

— arutermeléssel foglalkoz6 egyéni gazdalkodok, félig onellaté gazdasagok

(956.748 gazdasag) vagy
— 5 hektarnal nagyobb méretli gazdasdgok (265.186 gazdasag).
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A gazdasagok szdmaban a két szamitas kozotti jelentds eltérés abbol adodik, hogy
a félig oOnellatd gazdasdgok nagyrésze a 2-5 hektar kozotti méretkategdriaba
tartozik. Ezekhez a gazdasdgokhoz 3.5 milli6 illetve 2,8 milli6 mezdgazdasagi
terlilet tartozik. Tehat az egyéni termel6k szovetkezése és termeldi csoportok
létrehozasa  potencialisan  2,8-3,5 milli0 hektar kozotti mezégazdasagi
teriiletet érint. A termeldi csoportokhoz természetesen jogi személyiségli tarsas
vallalkozasok is tarsulhatnak.

Osszesitve az egyéni gazdasiagokat és a jogi személyiséggel rendelkezo
vallalkozasokat, megallapithaté, hogy 76,5 szazalékuk sajat fogyasztasra
termel, 21,2 felesleget értékesité és csak 2,3 szazalékuk arutermeld. A
mezogazdasagi teriilet szerinti megoszlasban, a mezoégazdasagi teriilet 31,2
szazalékan folytatnak arutermelést. A mezogazdasagi teriilet 38,2 szazalékan
onellatasra termel6 gazdasagok, mig 30,6 szazalékan félig onellatasra termel6
gazdasagok tevékenykednek.

3.2.3. A gazdasagok okonomiai méret szerinti vizsgalata

Az 6konomiai méret szerint vizsgalva a romdn mezdgazdasagi lizemeket, lathato,
hogy 3 milli6é gazdasag azaz az Osszes gazdasag 73 szazaléka az 1 EUME alatti
méretkategdriaba tartozik. Ezeknek a gazdasdgoknak majdnem 100 szazaléka
egyéni gazdasag, a felhasznalt atlag éves munkaerdegység lizemenként 0,38, a
gazdasdgok 98,6 szazaléka 5 hektar alatti mezOgazdasagi teriilettel rendelkezik. A
gazdasagok altal megmiivelt mezdgazdasagi teriilet viszonylag jelentds az 0sszes
mezdgazdasagi teriilet 24 szazalékdt adja. Az Okonomiai méret szerinti
elemzésben még jobban tiikkrozédik a roman mezdgazdasag egyik fo strukturalis
problémdja, nevezetesen a foldtulajdon elaprozodottsiga az egyéni
gazdasagoknal (17. melléklet). A fentiekbdl kovetkezik, hogy ezen gazdasagokat
aligha lehet mezdgazdasagi lizemeknek tekinteni, biztosan allithatd, hogy ezen
gazdasdgok tulnyomo tObbsége elesik a termelés korszerlsitését és szerkezeti
atalakitasat szolgdlo tdmogatasi lehetdségektol. A kimaradd gazdasagcsoportban
azok a gazdasidgok talalhatok, amelyek megszokasbol, vagy a hagyomanyos
¢lelmiszerekhez vald csaladi ragaszkodds miatt foglalkoznak mezdgazdasagi
termeléssel, a szikos csaladi bevételek miatt termelnek, azok a wvidéki
allasnélkiiliek, akik kényszertiségb6l mezdgazdasagi termeldk, és azok a
gazdalkodok, akik f6- vagy részfoglalkozasként gazdalkodnak, de nem felelnek
meg a gazdasagilag ¢€letképes iizem kritériumainak. Az 1 EUME- nél nagyobb
okondmiai méretcsoportba tartozd gazdasagok szama 1,2 millid, a gazdasagoknak
27 szazalékat képezik. Ezen gazdasdgok nagyrésze jogosult lesz a kozvetlen
jovedelemtamogatasra ha teljesiti a timogatas elnyeréséhez sziikséges feltételeket.
Ezen gazdasagok 98,8 szazaléka egyéni gazdasag, az egy lizemre jutd atlag éves
munkaerdegység 1,19, ¢és a gazdasagok 80,6 szazaléka 5 hektar alatti
mezOgazdasagi teriilettel rendelkezik.
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A 11. és 12. abra mutatja az 1 EUME-nél nagyobb gazdasagok szamanak és az
altaluk hasznalt mez6gazdasagi teriiletnek a megoszlasat az Okondmiai méret
szerint. Az abrakbol kiolvashatd, hogy a 100 EUME feletti gazdasagok a
gazdasagoknak egytized szdzalékanal kevesebbet tesznek ki, viszont az altaluk
hasznalt mezOégazdasdg teriilet az 1 EUME-nél nagyobb gazdasagok
mezdgazdasagi teriiletének 33 szazalékat teszik ki.

A 100 EUME-nél nagyobb gazdasadgok tobb mint 90 szazaléka jogi személyiséggel
rendelkezik, ebben a csoportban tartoznak a gazdasagi tarsasagok valamint a
mez6gazdasagi tarsulasok. Atlag mezégazdasagi teriiletiik 1171 hektar, az egy
iizemre jutd atlag éves munkaerdegység 39, tehat ezen gazdasdgok bérmunkat
alkalmaznak. A nagyon kicsi méretcsoportba, tartozik a gazdasagok 94 szazaléka,
viszont a hasznéalatukban levd mezdgazdasagi teriilet mindossze 22 szazalékat
teszik ki. A fentiekben elmondottak szerint megallapithato, az 1 EUME-nél
nagyobb gazdasidgok dudlis szerkezete, egyfel6l az egyéni gazdasigok magas
szdma, masfelol a gazdasagi szervezetek elenyész6 szama, viszont a
mezdgazdasagi teriilet egyharmadat adjak.

A kicsi méretcsoportba tartozd gazdasagok csak 4 szazalékat teszik ki a
gazdasagoknak, és az altaluk hasznalt mez6gazdasagi teriilet 5 szdzalékat adja az 1
EUME-nél nagyobb gazdasdgok foldteriiletének. Feltehetden ebbdl a csoportbdl
fognak kikeriilni azon gazdasdgok tobbsége, amelyek jogosultak lesznek az
Eurépai Unio vidékfejlesztési tdmogatasa keretén beliil a félig arutermeld
gazdasagoknak jutatott timogatas elnyerésére. A kozepes méretkategoriaba tartozo
gazdasadgok 1 szazalékat adjak a gazdasdgoknak, a hasznalatukban levd teriilet 4
szazaléka az Osszes mezdgazdasagi teriiletnek.

A nagy kozepes méretcsoportba tartozd gazdasagok 0,6 szézalékat adjak a
gazdasagoknak ¢s hasznaljak a foldtertilet 15,7 szazalékat. Megallapithatd a
kozepes méretli gazdasagok alacsony aranya a gazdasagokbdl és a mezdgazdasagi
foldteriiletbol.

A nagy méretcsoportba tartozdé gazdasdgok 0,3 szazalékat adjadk az Osszes
gazdasagnak, és a foldteriilet 15,7 szdzalékat hasznaljdk. Ebben a csoportban a
gazdasagok 70,6 szazaléka gazdasagi szervezet fennmaradd 29,4 szazaléka egyéni
gazdasag. Ezen gazdasdgok 85,6 szadzaléka 100 hektar folotti mezdgazdasagi
teriilettel rendelkezik, éves atlag munkaerdegységiik 6. A gazdasagok 53,7
szazaléka 3 EUME-nél tobb munkaerdegységet hasznal, tehdt ezen ilizemek
bérmunkat foglalkoztatnak. A csoport atlag iizemmérete 431 hektar.
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11.4bra A gazdasagok szamanak megoszlasa az 6konémiai méret
szerint Romaniaban .
Forras: Eurostat (2005): Structure of agricultural holdings Romania 2002.
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12.abra A mezégazdasagi teriilet megoszlasa az 6konémiai méret
szerint Romaniaban
Forrés: Eurostat (2005): Structure of agricultural holdings Romania 2002.



Két {6 strukturalis probléma jellemz6 Romaania mezégazdasagara: az
agrarnépesség magas létszama, és a foldtulajdon nagymértékii elaprozodasa az
egyéni gazdasagoknal. Romanidban az agrarstruktira fejlesztésének fobb céljai
az agrarfoglalkoztatottak létszamanak a csokkenése, a foldkoncentracio
elésegitése, a sajat fogyasztasra termeld gazdasagok szerepének csokkentése és
az arutermelést célzé kozép méretii, illetve azza fejleszthetd gazdasagok
megero6sodése.

3.2.4 A tamogatasra jogosult tizemek tipusa és mérete

A kozvetlen tamogatasokat csak fokozatosan fogjak kiterjeszteni a roman
agrartermelOkre: 2007-ben az Agenda 2000 (standard rendszer) szerint elvileg jaro
direkt szubvencidknak csupan 25 szazalékat, 2008-ban 30 szazalékat, 2009-ben 35
szdzalékat, 2010-ben 40 szazalékat fogjak kapni. A novelés 2011-t6] mar évi 10
szazalék, igy a kozosségi forrasbdl finanszirozott kozvetlen tdmogatasok 2016-ban
érik el a 100 szdzalékos szintet. Az EU érvelése szerint a kozvetlen
tamogatasoknak az Uj tagok mezdgazdasagara valdé azonnali kiterjesztése
megakaddlyoznd ezen orszdgok agrarszektordnak atalakulasat, modernizalddasat,
konzervalna az alacsony termelékenységet, az elmaradott agrarstruktirat, ndvelné a
vidéki ¢és agrar-munkanélkiiliség, valamint szocidlis fesziiltségekhez vezetd
jovedelemkiilonbségeket idézne eld az agrartermeldk javara. A Mezdgazdasagi
Minisztérium adatai szerint az egy hektarra juté kozvetlen timogatas mértéke
50 Euro koriili lesz 2007-ben, 2013-ra eléri a hektaronkénti 200 Eurdt.

A kozosségi forrasbol fizetett kozvetlen timogatasokhoz hozzdadddnak a nemzeti
kiegészitd tdmogatasok, amelyek szintén 2007-bn keriilnek bevezetésre. A roman
Mezd6gazdasagi Minisztérium adatai szerint az elsé csoportba tartozé6 (GOFR-)
novényekre évente hektaronként 30 Eurd ¢és a madasodik csoportba tartozd
(cukorrépa, rizs, szdja, komld, dohany, len, kender) novények esetében 216
eurd/hektar/év tdmogatas folydsithat6. Romaniaban a vidékfejlesztési tamogatasok
az Osszes tamogatasbol 58 széazalékkal részesednek a 2007-2009 kozotti
id6szakban. A roman tarsfinanszirozas mértéke 25 szazalék.

A roman Mezbégazdasdgi Minisztérium adatai szerint az egyszeriisitett
teriiletalapu tamogatast 1,8 milli6 mezégazdasagi termeld (egyéni gazdasagok,
gazdasagi szervezetek) igényelheti. Ezen gazdasagok teljesitik a tamogatas
elnyeréséhez sziikséges feltételeket: az 1 hektarnal nagyobb foldtertiletet és a 0,3
hektarndl nagyobb parcella nagysagot. Az egyszeriisitett kifizetésre jogosult
mez6égazdasagi teriilet nagysiga mintegy 13 millié hektirra tehetd. Erdemes
megvizsgalni, hogy melyek azok az iizemtipusok, amelyek a kozvetlen
tamogatdsok nyertesei €s vesztesei lesznek ¢és milyen jellemzdkkel birnak.

Romaniaban a mezdgazdasagi teriilettel nem rendelkezd gazdasagok szdma 186000
[INS, 2004]. Ezen gazdasagok csak dallattenyésztéssel foglalkoznak, tehat a
teriiletalapti kozvetlen tamogatasokra nem lesz jogosultsaguk. A tamogatasra
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jogosult gazdasagok a 2002. évi roman Mezdégazdasagi és Gazdasagszerkezeti
Osszeiras 4ltal regisztralt gazdasiagok szimanak mindossze 41 szazalékat, mig a
tamogatasra jogosult teriilet az 0sszes megmiivelt mezégazdasagi teriilet 95
szazalékat teszik ki. Ebbdl kovetkezik, hogy 2,5 millid kisgazdasag nem lesz
jogosult a kdzvetlen tdmogatasra. Ez a gazdasagcsoport, amely tobbnyire onellatasi
céllal foglalkozik mezdgazdasigi termeléssel, és az Osszes gazdasagnak 59
szazalékat teszi ki, a teriiletalapu tamogatiasoknak a f6 vesztese lesz. A 40.
tablazat mutatja a tdmogatésra jogosult lizemtipusokat a tdmogatasi jogosultsagot
¢lvezd mezOgazdasagi teriiletbdl valo részesedésiik szerint.

40. tablazat A tamogatasra jogosult gazdasagok iizemtipus szerint

Uzemtipus Megmiivelt A tamogatasra | Részesedés A
mezbgazdasagi jogosult az 0sszes tamogatasra
tertilet (hektar) | MezOgazdasagi | tdmogatisra | nem jogosult

tertilet (hektar) jogosult mezogazdas
mezOgazdasa | agi teriilet
gi teriiletbol (hektar)
(szazalék)

Egyéni 7 708 758 6951 030 52,77 757 728

gazdasagok

Gazdasagi 6221952 6 220 865 47,23 1087

szervezetek:

Mezogazda- 975 564 975 545 7,41 19

sagi tarsulasok

Gazdasagi 2168 792 2 168 547 16,46 245

tarsasagok

Onkor- 2 867 368 2 867 024 21,77 344

manyzatok

Szovet-kezeti 2 365 2355 0,02 10

gazdasagok

Egyéb 207 863 207 394 1,57 468

vallalkozasi

formak

Osszesen 13930710 13 171 895 100 758 815

Forras: HURDUZEU et al. (2005)

A tamogatasra jogosult mezdgazdasagi teriilet kozel 53 szazalékat az egyéni
gazdasdgok hasznaljdk, tehat a kozvetlen tdmogatdsok f6 kedvezményezettei
iizemtipus szerint az egyéni gazdasiagok lesznek. A tarsas vallalkozasok
(gazdasagi tarsasagok ¢és a mezOgazdasagi tarsuldsok) Osszesen 24 szazalékkal
részesiilnek a tdmogatasra jogosult mezdgazdasagi teriiletbdl, tehat ok lesznek a
masodik kedvezményezett csoport. A harmadik kedvezményezett ,iizemtipus”
meglepd moddon az Onkormanyzatok lesznek, hiszen az Aaltaluk hasznositott
mezdgazdasagi teriilet 22 szdzalékot tesz ki a tdmogatdsra jogosult Osszes
mezOgazdasagi teriiletbol.
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Az lizemméretet vizsgalva megallapithato, hogy az 1000 hektar f616tti gazdasagok
lesznek a fo nyertesei a kozvetlen teriiletalapu tdmogatasnak. A 41. tablazatbol
lathatd, hogy annak ellenére, hogy a részesedésiik az Osszes gazdasagbol csak
egytized a mezdgazdasagi teriiletbol 29 szdzalékkal részesiilnek. Ebbe a
kategoriaba tobbnyire a tarsas vallalkozasok tartoznak. A mésodik helyen a
legkisebb méretkategoriaba tartoz6 gazdasagok tartoznak, 85 szazalékat adjak az
Osszes gazdasagnak Ezen gazdasdgok datlagteriilete nem éri el a 3 hektart, és
miivelik a tdmogatasra jogosult mezdgazdasagi teriilet 29 széazalékat. Ezt a
kategoriat az lizemtipusok szempontjabdl tobbnyire az egyéni gazdasagok alkotjak.
A harmadik kedvezményezett csoport a 100 és 1000 hektar kozotti nagyobb
méretkategdriaba tartoz6 gazdasdgok. Ezen gazdasdgok a tamogathatd gazdasdgok
elenyészd részét adjak (0,5 szazalék) viszont a mezdgazdasagi teriilet 23 szdzalékat
hasznositjdk. Ebbe a kategdéridba tobbnyire tarsas véllalkozasok és az
onkormanyzatok tartoznak. Az 5 ¢és a 100 hektar kozotti méretcsoportba
gazdasdgok adjdk az Osszes tdmogatdsra jogosult gazdasag 14 szdzalékat és a
mezdgazdasagi teriilet 19 szdzalékat. Megfigyelhetd, hogy ez a csoport, amely
iizemméret szempontjabdl a csaladi gazdasidgok jellemzdjével irhato le,
meglehetésen szerény aranyt képviselnek ugy a gazdasdgok szdmaban mint a
mezdgazdasagi teriiletbol.

41. tablazat A tamogatasra jogosult gazdasagok méretkategoriak szerint

Meéretkategoria Osszesen
1-5 ha 5-100 ha | 100-1000 | >1000 ha
ha
Gazdasagok db. 1.571.122 | 264.352 8.509 1.755 | 1.845.738
(%)0sszgazdasagbol 85,12 14,32 0,46 0,10 100
Megmiivelt 3,693,675 | 2,411,626 | 2.866.359 | 3.679.787 | 12.651.448
mezdgazdasagi
teriilet (hektar)
(%) mezdgazdasagi 29,20 19,06 22,66 29,09 100
teriiletbdl
Atlag teriilet (ha) 2,35 9,12 336,86 2,097 6,85
Atlag 4 7 14 42 5
Parcella
A parcellak 0,59 1,26 23,70 50,32 1,51
atlagmérete (ha)

Forras: HURDUZEU et al. (2005)
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3.3. A TESZTUZEMI OSSZEHASONLITO ELEMZESEK EREDMENYEI
AZ EUROPAI UNIO NEHANY TAGORSZAGABAN

A teljesebb lizemszerkezeti elemzéshez célszerli feltarni, hogy az adott orszag
mezogazdasagi iizemei hogyan hasznositjak az erdforrasokat és milyen
pénziigyi, gazdalkodasi eredményeket érnek el. A vizsgalatba bevont orszagok a
kovetkezok: az Europai Unio (EU-15) ,,régi” tagallamai, az Gjonnan csatlakozott
orszagok koziil Magyarorszag, Csehorszdg és Lengyelorszdg, és Romdénia. Az
adatok 2004-re vonatkoznak, kivételt képeznek Belgium, Németorszag, az EU-15-
ok atlaga és Lengyelorszag.

Az agrarpolitikai célkitlizések megvalosulasa szempontjabol a professziondlisan
vezetett, piacorientdlt gazdasdgok a mérvadok, amelyek elérnek, illetve
meghaladnak egy bizonyos alsd6 mérethatart és amelyek a termelés dontd hanyadat
allitjak el6. Ezek a gazdasdgok képezik az tgynevezett megfigyelt lizemkort,
amelyekbdl mintat vesznek, és a mintdba bekeriild lizemeken hajtjdk végre a
részletes felmérést. Az EU-15 egészében, példaul a 2003. évi adatok szerint
mintegy 56000 iizemrdl gylijtenek adatokat, a felmért gazdasagok mintegy 3 millio
alapsokasagot reprezentalnak. Az Gjonnan csatlakozott orszagokban mint példaul
Magyarorszdgon a tesztliizemi haldézat 2001-ben mar a csatlakozast megeldzden
orszagosan Kkiépiilt, a vizsgalt lizemkor a legalabb 2 Europai Méretegységet
(EUME) elérd egyéni gazdasagokbol és gazdasagi szervezetekbdl all. 2004-ben a
megfigyelt tizemkor 92000 gazdasagbol allt, és mintegy 1917 vallalkozasrol nyer
adatokat, amelybdl 1483 egyéni gazdasdg ¢és 434 tarsas vallalkozas volt.
Romanidban 2002-t61 kezdték el a tesztiizemi rendszer kiépitését, 2002-2004
kozotti  periddusban megjelent adatok, eredmények a mintdban bevont
vallalkozasokrél meglehetésen hidnyosak, részletes iizemsoros adatok nem allnak a
rendelkezésre. A tervek szerint 2005 végére varhatd a tesztiizemi rendszer teljes
orszagos kiépitése. A rendelkezésre allo 2004.¢vi adatokat vizsgalva, csak 668
vallalkozasrol gytjtottek adatokat. Ezen vallalkozasok 98,8 szézaléka gazdasagi
szervezet, csak 1,2 szdzaléka egyéni gazdasag.

3.3.1. A tesztiizemek strukturajanak elemzése

A tesztlizemek Eurdpai Méretegységben (EUME) kifejezett als6 mérethatara
tagorszagonként eltérd. Meghatarozasnal egyrészt a rentdbilis iizemméretet,
masrészt a ,lefedettségi kdvetelményt” kell figyelembe venni. Utobbi azt mondja
ki, hogy a megfigyelés korébe tartozd gazdasdgok fedjék le a termelés,
foldhasznalat, a foglalkoztatottak szaménak stb. mintegy 90 szazalékat. A 42.
tablazatbol lathatd, hogy mennyire differencidlt a vizsgéalatba bevont orszagok
tesztlizemeinek megoszlasa az Europai Méretegység szerint. Megallapithato, hogy
a fejlett mezdgazdasaggal rendelkezd Hollandia, Belgium valamint Németorszag
esetében 16 EUME-nél kisebb méretli iizemek nem szerepelnek a mintdban. Ez azt
jelenti, hogy a 16 EUME-nél nagyobb {iizemek teljesitik a fent emlitett
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kovetelményt, vagyis lefedik a mintegy 90 szdzalékat a foldhasznélatnak és a
termelésnek. A legkisebb méretli kategoridban az ilizemek 50 szizalékat
meghaladok koziil a 15 EU tagallambdl ott taldlhaté Gordgorszag (az tlizemek 63
szdzaléka) és Portugélia (az tizemek 70,6 sz4dzaléka).

Ami az EU-15 atlagat illeti, az iizemek 31,8 szazaléka tartozik a 8§ EUME-nél
kisebb méretkategdériaba, mig 100 EUME-nal nagyobb kategdriiaba az iizemek
8,6 szazaléka tartozik. Az Gijonnan csatlakozott tagorszagok koziil Magyarorszag
tesztiizemeinek 71,4 szdzaléka tartozik a 8 EUME-nal kisebb méretkategoriaba, és
1,9 szazaléka a 100 EUME-nél nagyobb kategoridba. Csehorszagban viszont az
tizemek 17,5 szazaléka tartozik a 100 EUME-nél nagyobb méretcsoportba, az EU-
15 atlagot meghaladva. Lengyelorszag lizemeinek 32,3 szdzaléka kozel az EU-15
atlagahoz tartozik a 8 EUME-nél kisebb csoportba, mig az tizemek 1,4 szézaléka
tartozik a 100 EUME-nél nagyobb méretcsoportba. A tesztliizemek 77,4 szdzaléka
egyéni gazdasdg Magyarorszagon, Csehorszagban 56,3 szazalék, mig
Lengyelorszagban 99 szazalékot képviselnek. Az Eurdpai Uni6 tesztiizemi
rendszerének briisszeli irodajabol kapott informaciok alapjan, 2003.évi
adatok alapjan az EU-15 atlagaban az iizemek 88 szazaléka tekintheto csaladi
gazdasagnak. A sz¢€ls6 hatarok, a majdnem 100 szazalékot elérd orszagok
Gordgorszag, Ausztria, frorszag és Belgium, mig Hollandiaban a tesztiizemek csak
38,2 szazaléka tekinthetd csaladi gazdasadgnak. Hollandiat koveti Franciaorszag,
ahol az lizemek 66,7 szdzaléka csaladi gazdasag.

Ami Romadniat illeti egyrészt a tesztiizemi rendszer fejletlensége, mdsrészt a
mintdba bekeriilt tobb mint 90 szézaléknyi nagyméretli gazdasagi szervezet
eredményez egy olyan eurdpai méretegység szerinti lizemi struktirdt, amely nem
egyezik a 2002. évi gazdasagszerkezeti 0sszeirds szerinti roman tlizemszerkezettel.
A tesztiizemi vizsgalatba bevont gazdasagok nagyrésze bérmunkat alkalmaz, a volt
termeldszovetkezetek ¢és  allami  gazdasdgok atalakult illetve privatizalt
utodszervezeteinek tekinthetok. A lizemméret megoszlasa szerint az tizemek 30,8
szazaléka tartozik a 100 EUME-nél nagyobb kategoridba, mig 15,5 szazaléka a 8
EUME-né¢l kisebb kategoriaba tartozik. Ezzel szemben a gazdasagszerkezeti
Osszeiras adatai alapjan az elébbi fejezetben lathato volt, hogy az lizemek csupan
0,1 szazaléka tartozik a 100 EUME-n¢él nagyobb kategéridba, a gazdasagok 73
szdzaléka az 1 EUME-nél kisebb méretkategoriaba tartozik.
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42. tablazat Az Eurdpai Unio (EU-15), néhiany ujonnan csatlakozott orszag
tesztiizemeinek megoszlasa az okondomiai méretcsoportok szerint, 2004

"szézalék
<8 8-<16 16-<40 | 40-<100 | >=100 | Osszesen

EU-15* 31,8 19,1 234 17,1 8,6 100
Hollandia - - 21,5 36,3 42,2 100
Belgium* - - 25,4 45 29,6 100
Ausztria - 37,7 46,2 14,7 1,5 100
Franciaorszag - 7,2 29 43,1 20,6 100
Finnorszag - 26,5 45,8 23,2 4,5 100
Luxemburg - 11,6 22 52,6 13,9 100
Németorszag* - - 36 41 23 100
Svédorszag - 28,5 29,6 28,7 13,2 100
Egyesiilt - 5,0 31,5 33,9 29,6 100
Kiralysag

Dénia - 21,5 25,8 22,1 30,6 100
Gorogorszag 63 22,3 13 1,7 0,1 100
[rorszag 39,4 22,1 21,3 14,7 2,4 100
Olaszorszag 38,1 27,4 21,2 9,5 3,7 100
Spanyolorsza 40,7 23,3 23,3 9,7 3,0 100
Portugalia 70,6 14,2 10,4 3,6 1,1 100
Magyarorszag 71,4 14,7 7,5 4.5 1,9 100
Lengyel- 32,3 30,9 29 6,4 1,4 100
orszag*

Csehorszag 28,3 22,5 20,7 11,1 17,5 100
Romania 15,5 9,1 18,6 26 30,8 100

Forras: sajat szamitas az FADN Public Database
(http://europa.eu.int/comm/agriculture/rica), illetve a magyar, roman, cseh valamint
a lengyel tesztiizemi adatbézis felhasznalasaval. *2003 adatok

A szakirodalom attekintésekor az lizemi méret targyaldsandl utalas tortént az
Eurdpai Méretegység (EUME) ¢és a standard fedezeti hozzdjarulas (SFH)
értelmezésére. Fontos megjegyezni, hogy az iizemi 0sszes SFH az iizemméret
megallapitdsa mellett- egy masik fontos jellemzd, az iizemi tevékenységi profil
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meghatarozasara is alkalmas, oly médon, hogy meg lehet vizsgélni: vannak-e az
adott lizemben olyan agazatok, 4gazat csoportok, amelyek az ilizemi SFH
meghataroz6 részét adjak. Ha a tejtermeld tehenek allitjdk eld az SFH érték
legalabb 66 szazalékat, akkor ezt a gazdasagot specializalt tejtermeld gazdasdgnak
lehetne mindsiteni.(Ha nincs ilyen meghatarozo jelent6ségli agazat, akkor a vegyes
mezdgazdasagi termelés kategoridba keriil a gazdasag). A 43. tdblazat szemlélteti a
vizsgélatba bevont néhany orszag tesztiizemeinek megoszlasat tevékenységi profil
szerint. A tablazatbdél megallapithat6, hogy az Eurdpai Unio-15 tagallamaban
erés a gazdasagok specializacioja: a gazdasagok 88,4 szazaléka valamely termék
vagy termékcsoport eldallitasara szakosodott (vagyis az SFH-juk tobb mint
kétharmada ebbdl adodik) és csak 11,6 szazaléka folytat vegyes tevékenységet.
Erds a gazdasagok specializacidja Olaszorszagban (95,4 szazalék) Hollandidban
(92,8 szazalék), és a tobbi déli orszagokban Spanyolorszag, Gordgorszag (90
szazalékon feliili) valamint az Egyesiilt Kirdlysagban (91,2 szdzalék). Az EU-15
atlaga alatt talalhatdo Németorszag (75,8 szazalék) és Luxemburg (75,4 szazalék).
Az Ujonnan csatlakozott orszdgok szakosodott lizemeinek az ardnya az EU-15
atlaga alatt van, foként Lengyelorszagban a szakosodott gazdasagok csak 55,5
szdzalékot tesznek ki. Magyarorszagon 86,3 szazalékat adjak a specializalt
gazdasagok, a francia érték kortil talalhato, valamivel kevesebb az EU-15 atlaganal,
viszont tobb mint Németorszagban és Luxemburgban.

Romaénidban az lizemek 74,1 szézaléka szakosodott valamilyen irdnyban. Az EU-
15-6k tlzemstrukturajaban a szarvasmarha és juhtarté vallalkozdsok vannak
tobbségben (aranyuk 30,7 szazalék), 6ket kovetik a szant6foldi ndvénytermesztésre
szakosodott (28,8 szadzalék), valamint az {ltetvényes (sz6lo, gylimolcs,
déligytimoles, oliva) gazdasadgok. Magyarorszagon ¢s Roménidban messze
kiemelkednek a szant6foldi ndvénytermesztésre szakosodott gazdasagok (aranyuk
50 szazalék feletti), Oket kovetik a vegyes gazdasagok.

Az lizemi méretet jellemezni lehet az egy lizemre jutd atlagos mezdgazdasagi
teriilettel €s az atlagos 0kondmiai mérettel. Az eldbbit vizsgalva, megallapithato,
hogy a mintaba bekeriilt roman tesztiizemek mezdgazdasagi teriilete 638,6 ha
szemben az EU-15 37 hektéros atlagaval.

A 13. &bran lathat6, hogy az EU-15-6k koziil legnagyobb teriiletiick az Egyesiilt
Kiralysag lizemei (149 hektar) ezt kovetik a francia gazdasagok (74 hektar). Az
abran szemléltetett Osszes orszag kozil a legkisebb teriilettel rendelkezik
Olaszorszag (17,7 hektar). A legnagyobb teriilettel rendelkezik az eldbbiekben
emlitett Romania, ezt kdveti Csehorszag (263 hektar). Magyarorszag 46,7 hektaros
atlaggal és Lengyelorszag kozel az EU-15 atlagdhoz 36,0 hektaros mezdgazdasagi
tertilettel szerepel.
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43. tablazat Az iizemszam megoszlasa tevékenységi iranyok szerint a vizsgalatba bevont néhany orszagban, 2004

(szazalék)

EU- Hollan- | Francia- Egyesiilt Olasz- Roma- Cseh- Magyar- Lengyel-

15% dia orszag Kirdly-sag | orszag nia orszag orszag orszag*
Szakoso-dott 88,4 92,8 86,5 91,2 95,4 74,1 76,2 86,3 55,5
gazdasa-gok
Szant6-foldi 28,8 15,7 29,0 32,1 36,7 54,8 45,0 56,2 21,2
noveény-
termesztd
Zoldség- 6,9 15,4 2,5 3,0 3,6 2,1 6,8 4,2 0,1
termeszto
Ultet-vényes 17,7 6,1 16,4 1,1 43,3 5,4 5,0 15,4 3,2
Tomeg-takar 30,7 47,6 36,3 52,1 11,1 52 14,2 6,5 22,4
many-fogyaszto
allatok tartdsa
Abrak- 4,3 8,0 2,3 2,9 0,7 0,6 52 4,0 8,6
fogyasztd
allatok tartasa
Vegyes gazda- 11,6 7,2 13,4 8.8 4,6 25,9 23,8 13,7 44,5
sagok

Forrés: sajat szamitds az FADN Public Database (http://europa.eu.int/comm/agriculture/rica), illetve a magyar, roman, cseh
valamint a lengyel tesztiizemi adatbazis felhasznalasaval. *2003 adatok
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Ami az okonomiai méretet illeti, az EU-15-b6l legnagyobb méretiick a holland
gazdasagok (140,4 EUME), ezt kovetik az Egyesiilt Kirdlysdg és Csehorszag
gazdasagai (110 EUME). A  vdllalkozdsok jovedelmezdségének — és
hatékonysdganak koriilményeit meghatarozza egy tlizemre jutd foldteriilet és az
atlagos 0kondmiai méret egymashoz valé viszonyitasa (13.4bra).

I % @Q&M ) @404?9 @d@& % M«ﬂﬂ v ﬁ?&f &

B MezmSgazdasagi teriilet (hektar/izem) m EUVEhektar

13. abra Az atlagos iizemméret jellemzoi néhany EU tagorszagban és
Romaéanidaban
Forrés: sajat szamitas az FADN Public Database
(http://europa.eu.int/comm/agriculture/rica),
illetve a magyar, roman, cseh valamint a lengyel tesztlizemi adatbazis
felhasznalasaval, 2004 adatok kivéve EU-15, Lengyelorszag 2003.évi adatok.

Az abran lathatd, Hollandia tesztiizemeinek magas szinvonalu teljesitménye, 33
hektaros atlagteriilethez 140 EUME ©6kondmiai méret tarsul, ez a legmagasabb
érték az EU-15 és a vizsgalatba bevont Osszes orszag koziil. Meghatarozza a
vallalkozasok alacsony hatékonyséagi koriilményeit az, hogy Hollandidhoz képest
htszszor akkora foldteriilettel bir6 roman vallalkozasoknal alacsonyabb az atlagos
okonomiai méret (94,3 EUME).

A mezbgazdasagi teriilettel, illetve az EUME-val kifejezett izemméret egymashoz
viszonyitott nagysaga adott orszag esetében az 1 hektarra jutéd atlagos SFH értéktol
fligg (14. abra). Ezt alapvetden a termelés jovedelmezdsége és a tevékenységi
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struktira (a foldhasznalat intenzitdsa, az allatsiiriség és az allomany-Osszetétel)
befolyasolja. Az egy hektarra jut6 SFH legnagyobb Hollandidban, ezt koveti
Olaszorszag. Ezt azzal lehet magyarazni, hogy példaul a holland tizemek intenziv
tejtermelést folytnak, mig az olasz gazdasagok 43,3 szazaléka nagy fajlagos SFH
rendelkezd iiltetvényes termesztéssel foglalkoznak.

Eurd/hektar
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14. abra Az egy hektar mezdégazdasagi teriiletre juté SFH (SFH/hektar)
néhany EU tagorszagban és Romaniaban
Forrés: sajat szamitas az FADN Public Database
(http://europa.eu.int/comm/agriculture/rica), illetve a magyar, roman, cseh valamint
a lengyel tesztiizemi adatbazis felhasznalasaval.

Ez a mutat6 az Gjonnan csatlakozott orszagoknal az EU-15 atlag alatt talalhat6, az
Osszes orszagok kozil Romdanidban a legalacsonyabb (177 Eurd/hektar).
Magyarorszagon a termelés alacsony jovedelmezdsége, illetve mérsékelt
intenzitasa egyarant kozrejatszik abban, hogy a szoban forgé mutaté az EU-atlag
csak 32 szazalekat éri el.
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3.3.2. A tesztiizemek jovedelmezoségének elemzése

Az 44. tablazat a tesztiizemek jovedelmezdségének alakuldsat mutatja a vizsgalt
orszagokban. Romanidban az egy hektarra jutd bruttd termelési értek 22 szézaléka
az EU atlaganak, a legkisebb érték a vizsgalt orszdgokbol. Hollandidban az 1
hektarra jutd bruttd termelési érték majdnem Otszorose az EU-15 atlaganak. Ezt
koveti Olaszorszag, ahol majdnem kétszerese az EU-15 atlaganak. Franciaorszag,
az Egyesiilt Kiralysadg és az Gjonnan csatlakozott orszagokban ez az érték az EU-
15-06k atlaga alatt talalhato. A foly6 termeldfelhasznalas egy hektarra jutd 0sszege
szintén Romaniaban a legalacsonyabb nem éri el az EU-15-6k 40 szazalékat. Mig
az EU-15-0k atlagdban egy Euro6 folyd termeldfelhasznalasra 1,76 Eur6 termelési
érték jut, addig Romanidban ez az arany csak 1,05. Ebben mind az agréaroll6 hatasa,
mind a raforditasok felhasznalasanak rossz hatékonysaga megnyilvanul.

A Dbruttdé termelési értékbol levonva a folyd termeldfelhasznalast és az
értékcsokkenési leirast (ez utdobbi — egy hektarra vetitve — Romanidban csak 16
szazaléka az EU-atlag-nak), valamint a folyd tdmogatasok és adok egyenlegét, a
nettd hozzaadott értéket kapjuk. Ez Roméniaban 6,6 Eurd/hektar, szemben az Unid
920,3 Euros hektaronkénti atlagaval. Az 1 hektarra szamitott nettd hozzaadott érték
szintén Hollandidban a legmagasabb, tobb mint haromszorosa az EU-15-6k
atlaganak. Ezt koveti Olaszorszag (2017 Eurd/hektar), mig Franciaorszadg és az
Egyesiilt Kirdlysag aranyai az EU-15-6k atlaga alatt talalhat6. Az Gjonnan
csatlakozott orszagok koziill Magyarorszagon legmagasabb ez az érték, habar az
EU-15- 6k alig 40 szazalékat éri el.

A nettd hozzdadott értékben mutatkozd kiilonbségeket nem utolsdsorban az
adokkal csokkentett tdmogatdsok eltéré6 mértéke okozza. Romadnidban joval
alacsonyabbak a tdmogatasok, hektaronként az EU-15 —6k 7,5 szazalékat érik el.
Az iizemi jovedelem nem alkalmas az egyéni és tarsas vallalkozasok egyiittes
vizsgalatara, Osszehasonlitasi alapként célszeri az ilizemi brutté jovedelem
alkalmazasa (az EU-FADN-ban nem hasznalatos mutato). Az lizemi jovedelem
mutatd ,hibainak” részbeni korrigalasara itt az alkalmazotti bér- ¢és
tarsadalombiztositasi koltségek nem kertiiltek levonasra. [UDOVECZ, 2003]

Az 1 hektarra jutd lizemi bruttd jovedelem negativ eldjelli Romanidban. Ez a
mutat6 szintén Hollandidban a legmagasabb, 6t koveti Olaszorszag.
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44. tablazat A jovedelmezoség és a hatékonysag mutatéoszamai néhany EU tagorszagban és Romaniaban, 2004

(eurd/hektar)
EU-15 | Hollan- | Francia- | Egyesiilt Olasz- Roma- Cseh- | Magyar- | Lengyel
dia orszag Kiralysag orszag nia orszag orszag -0rszag

Brutt6 termelési érték 1977 9271 1665,7 1233 3545 4372 | 1092,0 1129 898
-Foly¢ termel6i 1117 5358 1018 881 1516 413,4 783,1 791,5 503,3
felhasznalas
-Ertékcsokkenés 266,3 1144 305 152 387 41,8 85,8 139 102
+Folyo tdmogatasok és 326,6 199 325 270 376 24,6 136,7 168 32,1
adok egyenlege
=Nett6é hozzaadott 920,3 2968,5 668 470 2017 6,6 359,7 366 325
érték
-Idegen er6forrasok 329,8 1925 309 273 426 125 257 245 51,8
koltségei™
ebbdl: bérek 1674 961,4 125 161 321 71 2184 156 30,7
+Beruhazasi- 0,6 -53,6 15,5 3,6 12 14,1 2,9 11,8 2,2
tamogatasok és adok
egyenlege
=Uzemi jovedelem** 591 990 374 201 1603 -104,1 105,5 134 271
Uzemi brutt6 758 1952 499 362 1924 -33 324 289,5 301,4
jovedelem

Forrés: sajat szamitas az FADN Public Database (http://europa.eu.int/comm/agriculture/rica). *Az idegen munkaerd

bér- és tarsadalombiztositasi koltsége, fold-, éptiletbérleti dija, fizetett kamatok. ** Mivel a koltségek kozott nem kertil
levonasra a csaladi munkaidd-felhasznalas bérkoltsége, sem a csaladi tulajdonban levé fold és toke koltsége, ezért a mutatd
csak fenntartdsokkal alkalmas csalddi €s tarsas vallalkozasok dsszehasonlitdsara vagy egyiittes vizsgalatara.
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A tesztiizemek eredményeit elemezve tevékenységi iranyonként, a kovetkezo
Osszefiliggést lehet megfogalmazni: Hollandidban, Olaszorszagban,
Franciaorszagban, ¢és az Egyesiilt Kirdlysagban a teriiletegységre jutd nettod
hozzdadott érték (és tlizemi bruttdé jovedelem) alapjdn messze élen jarnak a
z0ldségtermeld gazdasagok, Oket kovetik az iiltetvényes és az abrakfogyasztod
gazdasdgok mig a koOzOsségi tdmogatdsok nagy részét élvezd szantofoldi
novénytermeldk csak a sor végén kdvetkeznek.

Az ujonnan csatlakozott orszagokban (Csehorszag, és Magyarorszag) az
abrakfogyasztd ¢és a zOldségtermesztd gazdasagok jarnak az élen. Az EU-
tagorszagok Osszességét tekintve az egységnyi eszkozértékre jutéo brutto
jovedelem mutatoja szintén a zoldségtermelésre szakosodott gazdasdgokban a
legkedvez6bb, mig a munkaeréhatékonysag terén az abrakfogyasztd allatokat
tartd lizemek vezetik a sort. Vagyis elmondhato, hogy az Unidban alapvetéen nem
a kozvetlen jovedelemtamogatasok szabjak meg az agazatok versenypozicidit.
A leginkabb tamogatott két ilizemkategdria (szant6foldi novénytermesztés,
tomegtakarmany-fogyasztdo  allatok tartdsa) a kozépmezOnyben van a
munkaer6hatékonysag, s a sereghajtok kozott az  eszkozhatékonysag
szempontjabol. Az Gjonnan csatlakozott orszdgok koziil a magyarorszagi helyzet
vizsgalva hasonld eredményre vezet: kivéve a munkaerdegységre vetitett tizemi
brutté jovedelmet, minden jovedelmezdségi mutatot vizsgalva az abrakfogyasztd
gazdasdgok é&llnak az ¢élen és viszonylag kedvezd helyzetben vannak a
z0ldségtermesztd iizemek is. A sort a szarvasmarha- és juhtartassal foglalkozd,
valamint a szant6foldi termesztéssel foglalkozé gazdasdgok zarjak ( 20. melléklet).

A gazdasagi méretnovekedéssel egyiitt altalaban a gazdalkodas hatékonysaga
is javul. Ez a jelenség olyan el6nydkkel magyarazhatd, mint a nagyobb méretek
mellett lehetévé valo teljesebb foglalkoztatds, jobb kapacitaskihasznalas, a
jérulékos beruhazasoknal elérhetd fajlagos megtakaritdsok stb. Az EU-15-ben a
munkaerd egységére jutd iizemi brutto jovedelem elonyosebb a nagyobb
gazdasagoknal, ahol az egy munkaerdegységre juté lizemi bruttd jovedelem
csaknem hétszeres eltérést mutat a két széls6 méretkategdridban. Az Ujonnan
csatlakozott orszagok esetében is jellemz0 ez a jelenség, de 1ényegesen kisebbek a
kiilonbségek. Az egységnyi eszkozértékre juté bruttdo jovedelem szintén
novekvo tendenciit mutat a méretnovekedéssel. Ez az érték mind az Unid
atlagahoz, mind a vizsgalt tagorszdgokhoz képest Magyarorszagon a legmagasabb
(19. melléklet).

112



Ami a teriiletegységre jutd termelést, jovedelmet illeti, ezek a hatasok nem
sziikségszerlien kell, hogy megjelenjenek, hiszen éppen kisebb méretek mellett van
lehetéség igen intenziv teriilethasznositasra (15. dbra). Az abra szemlélteti az egy
hektéarra jutd bruttd jovedelem alakuldsat méretkategdrianként. Az 4bran lathato,
hogy a 100 EUME fol6tti gazdasagoknal a legnagyobb ez a mutato, kiilondsen
kiemelkedd Olaszorszagban és Hollandiaban. Az EU-15 atlagéban lathato, hogy az
1 és 4 EUME kozotti méretkategoriaba tartozd gazdasagoknal legnagyobb az egy
hektarra vetitett izemi bruttdé jovedelem. A méretndvekedéssel csokken ennek a
mutatonak az értéke, tendencia a 100 EUME-nél nagyobb gazdasdgoknal fordul
meg.

Eurd/ha
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15. abra Az egy hektarra juté brutto iizemi jovedelem méretkategorianként
néhany EU tagorszagban, 2004
Forrés: sajat szamitas az FADN Public Database
(http://europa.eu.int/comm/agriculture/rica), illetve a magyar, cseh valamint a
lengyel tesztlizemi adatbazis felhasznalasaval.
EU-15, Lengyelorszag, 2003.¢évi adatok.
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34. AZ UZEMI STRUKTURA ELEMZESE TOBBVALTOZOS
MODSZEREKKEL

A tobbvaltozos statisztikai moddszerek alkalmazasaval lehetdség adodik, az
orszagok tlizemi strukturdjanak tobb szempont alapjan torténd Osszehasonlito
elemzésre €s a probléma rendszerszemléletli megkozelitésére.

A fékomponens és a klaszter analizis kombinacidja segitséget nyujt a vizsgalatba
bevont orszagok mezdgazdasagi iizem szerkezetét, foldteriilet adottsdgot leird
valtozok kozotti Osszefiiggések feltarasara, a hasonlésagok és kiilonbozoségek
alapjan az orszagok egymastol elkiilonithetd csoportokba valod sorolésara.

Az elemzéshez felhasznalt megfigyelési valtozok a kovetkezok. Az
iizemszerkezetet leir6 mutatok koziil az S hektar alatti gazdasagok teriiletb6l
valé részesedése, a gazdasagok iizemmérete hektarban és 6konémiai méretben
kifejezve. A mezogazdasag szerepének a jelentoségét leiré és a teriilet
adottsagi makrogazdasagi mutaték koziil az agrarfoglalkoztatottak aranya az
osszfoglalkoztatottakbol, a mezdgazdasagi teriilet aranya az oOsszteriiletbél,
valamint a 100 hektarra juté éves munkaerdegység (45.tablazat).

3.4.1. A vizsgalt orszagok elhelyezkedése a fokomponensek szerint
A fokomponens analizis eredményeinek az értelmezése

A szamitdsok elvégzését kovetden a kovetkezoket lehet megallapitani. A
fokomponens analizis outputjanak elsd sora tartalmazza a sajatértékeket, azaz a
fokomponens valtozok variancidit, amelyek Osszege itt p=6, azaz egyenl0 a
megfigyelési valtozok szamdval. A fékomponens valtozok koziil azok tekinthetdk
szignifikansnak, amelyeknek a sajatértéke (variancidja és ezzel egyiitt a szdérdsa)
egynél nagyobb. Ebben az elemzésben az els6 két fOkomponens sajatértéke
nagyobb egynél, tehat a fékomponensek jelentdségére vonatkozd elsd kritérium
teljestilt. A tobbi fékomponens valtoz6 szerepe elhanyagolhatd. A masodik sorban
talalhatd a megmagyardzasi arany, ami azt mutatja meg, hogy a teljes variancia
mekkora része szarmazik az egyes fokomponens valtozok variancidjabol. Ezek
szerint a Bl magyardzza a valtozok 61,2 szazalékat és B2 a 19,1 szazalékat. A
harmadik sor a kumulativ megmagyardzasi aranyokat tartalmazza, melyek
szdzszorosa a kumulativ megmagyardzasi szazalék. Ezek szerint az elsd két
fokomponens valtozé (B1 és B2) jelen esetben az Gsszes variancia 80,3 szazalékat
magyarazza meg. Tehat a masodik kritérium is teljesiilt a fékomponensek
jelentdségére nézve, mivel a masodik szabaly szerint annyi fOkomponens tekinthetd
szignifikdnsnak, amennyi egylitt az Osszvariancia legalabb 80 szazalékat
megmagyarazza (46.tablazat).
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V4

45. tablazat A vizsgalt orszagok iizemi struktiurajana

k néhany mutatdja

Megfigyelési <5 ha gazda-| Gazdasagok | Gazdasagok | Mezégazda- Mez6- Mezé-
egységek/ sagok altal | atlag mezé- atlagos sagban gazdasagi | gazdasagi

megfigyelési megmiivelt | gazdasagi okonémiai | foglalkoz- | munkaerd teriilet

valtozok teriilet teriilete iizemmérete | tatottak stiriiség aranya

aranya (hektar) (EUME) aranya (1000 szazalék

(szazalék) (szdzalék) | EME/100
hektar

2003 2003 2003 2003 2003 2003
X, X, X3 X, X5 X
Ausztria 4.4 18.7 14 5.5 4.8 40.2
Belgium 2.2 25.4 58.7 1.7 4.9 45.6
Csehorszag 1 79.4 31.6 4.5 4.1 46.6
Németorszag 1.5 412 51 2.4 3.6 47.6
Dénia 0.1 54.7 76.4 3.3 2.7 61.3
Spanyolorszag 4.9 221 15.1 5.6 3.8 50.1
Franciaorszag 12 453 474 43 33 53.6
Gorogorszag 26.8 4.8 6.3 16.3 13.4 30.1
Magyarorszag 95 5.6 23 5.4 9.8 63.0)
frorszag 0.7 323 20.8 6.4 3.7 62.2
Olaszorszag 17 6.7 9.9 4.7 7.5 50.1
Luxemburg 0.8 52.3 46.5 2.4 3.1 49.5
Hollandia 2.7 23.5 95.6 2.7 10.1 56.5
Portugalia 12.9 10.4 6.5 12.8 13.7 40.7
Lengyelorszag 16 6.6 33 18.2 13.2 51.6
Romania 35.5 3.1 1.2 37.7 18.1 62.2
Svédorszag 0.6 46.1 28.5 2.5 2.4 6.9
Finnorszag 0.9 29.9 222 53 3.9 6.6
Egyesiilt Kiralysag 0.9 57.4 38.7 1.2 1.9 66.0)
Szlovénia 23.0, 6.3 4.6, 8.4 18.8 25.1
Szlovakia 2.4 29.8 7.2 6.0) 5.8 45.6
Litvania 19.1 9.2 1.6 18.7 7.4 38.8
Lettorszag 9.2 11.8 2.1 14.6) 6.6) 24.5
Esztorszag 5.8 21.6 3.7 6.3 4.9 17.6
Bulgaria 15.0 4.4 1.6 11.1 14.7 48.0|

Forras:European Union-DG Agriculture (2006): Agriculture in the European
Union: Statistical and Economic Information 2005; http://epp.eurostat.ec.europa.eu
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46. tablazat A fokomponensek jelentoségét meghatarozé matrix

Sajatérték 3.6715 1.1461 0.4807 | 0.4159 | 0.4159 | 0.4159
Megmagyarazasi 0.612 0.191 0.080 | 0.069 | 0.033| 0.014
arany

Kumulativ 0.612 0.803 0.883 | 0952 | 0.986| 1.000
megmagyarazasi

arany

Forras: MINITAB, sajat szerkesztés
A fokomponens analizis outputjabdl megallapithato, hogy mely megfigyelési
valtozok vannak szoros kapcsolatban az egyes fokomponens valtozokkal. A 47.

tablazat mutatja be a fokomponens koefficiensek U matrixat.

47. tablazat A fokomponens koefficiensek U matrixa

B1 B2 B3 B4 BS B6
Z1 | -0.494911 | -0.122590 | 0.081248 | -0.222862 | -0.113797 | 0.819034
Z2 | 0.445034 | -0.066277 | -0.275224 | -0.634603 | -0.563771 | 0.035291
Z3 | 0.380661 | -0.376569 | 0.718221 | -0.292394 | 0.327544 | 0.068356
Z4 | -0.446218 | -0.166401 | -0.266520 | -0.601674 | 0.451600 | -0.369072
Z5 | -0.458829 | -0.178295 | 0.463588 | 0.001702 | -0.596530 | -0.432346
Z6 | 0.049717 | -0.882778 | -0.340386 | 0.316391 | -0.046236 | 0.011344

Forras: MINITAB, sajat szerkesztés

A nagy abszolut értékii koefficiensek erds fliggést jeleznek az illetd fokomponens
valtozotol. Ennek alapjan az eredeti megfigyelési valtozokra vonatkozdan azt a
kovetkeztetést lehet levonni, hogy az egyazon fokomponens valtozotdl erdsen
figgd megfigyelési valtozok egy egymadssal kolcsondsen  Osszefiiggd
valtozocsoportot alkotnak. Az egyiitthatok eldjelei a valtozok kozotti Gsszefliggés
iranyat jelzik. A fokomponens analizis altal szolgaltatott egyik legfontosabb
eredmény, hogy lehetévé teszi az egymadssal szoros kolcsonhatasban levd
valtozdcsoportok meghatarozasat és kapcsolataik jellegének leirasat. A 47. tablazat
elsé oszlopaban aldhuzott értékek, azt jelentik, hogy az elsé fokomponensnek a Z1,
72, 73, 74, 75 valtozokkal vald kapcsolata tekinthetd jelentdsnek. Ezt a tényt a
kovetkezOkkel lehet magyarazni: Az 5 hektarnal kisebb gazdasadgok foldteriilet
részesedése, az agrarfoglalkoztatottak aranya, a 100 hektarra jutd éves
munkaerdegység ¢és a gazdasagok ilizemmeéretét leir6 mutatoknak az ellentétes
értelmii hatasa hatarozza meg dontéen a B1 fékomponens értékét, és ezen valtozok
kozott kolcsonhatas, kapcsolat, Osszefiiggés van. Az els6 fokomponenst a
mezoégazdasag szerkezeti fékomponensnek Iehetne elnevezni. Az elsd
fokomponens koordinata az EU-15-ben Gordégorszag, Olaszorszag, Portugalia
kivételével mind pozitiv. Az Ujonnan csatlakozott orszdgok koziill Csehorszag,
Szlovakia és Esztorszag pozitiv koordinataji. A negativ koordinataju orszagok
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kozé tartoznak Romania, Magyarorszag, Lengyelorszag, Szlovénia, Litvania,
Lettorszag és Bulgaria.

A legnegativabb koordinataji orszidg Romania, ahol az 5 hektar alatti
gazdasdgok nagyszdma és viszonylag jelentds ezen gazdasdgok mezdgazdasagi
terlilet részesedése, ami egyuttal munka-erdigényes is, kovetkezésképpen az atlag
mezdgazdasagi teriilet és az kondmiai méret kicsi. Roménidban t6bb mint 1 millio
agrarfoglalkoztatott a nyugdijkorhatart meghaladja, és ha ezekhez hozzaadjuk a
kedvezményezett nyugdijkorhatart eléréknek a szamat, akkor 1,3 millié fének a
mezdgazdasagi tevékenységgel valo felhagyasa altal jelentds mezogazdasagi teriilet
szabadul fel, ami foldkoncentracidhoz vezetne, és kovetkezménye lenne az atlag
tizemi méret ndvekedése.

A legpozitivabb koordinataju orszag Dania, ahol az 5 hektar alatti gazdasdgok
aranya a mezOgazdasagi teriiletbdl az 1 szdzalékot sem éri el, az iizemméretet leird
mutatok az 4tlagot meghaladjak és alacsony az agrarnépsiirliségi mutaté valamint
az agrarfoglalkoztatottak aranya is.

Osszefoglalva elmondhat6, hogy a pozitiv koordinatiju orszigcsoport iizemi
struktarajara jellemzo6 az atlagnal nagyobb birtokméret, nagyobb ékondémiai
méret, az 5 hektarnal kisebb gazdasagok elenyészo aranya a foldteriiletbol,
valamint az agrarfoglalkoztatasi és az agrarnépsiiriiségi arany alacsony
szintje. A negativ koordinataju orszagcsoportra jellemzo a gazdasagok
atlagnal  kisebb  iizemmérete, nagyobb agrarnépsiiriiség ¢és az
agrarfoglalkoztatasi arany is magasabb.

A masodik fokomponens esetén a mezdgazdasag teriilet adottsdgi mutatd (Z6)
hatéasa tekinthetd jelentdsnek. A masodik fokomponenst a mezdégazdasagi teriilet
adottsagi fokomponensnek Iehetne nevezni. Ezt Ugy lehet értelmezni, hogy a
mezOgazdasagi termeléshez sziikséges adottsdgok milyen szinvonalon talalhatok
meg az adott orszagokban. A legnegativabb koordinataju orszagok kozé
tartozik Romania, Hollandia, Dania, Egyesiilt Kiralysag és Magyarorszag.
Ezek az orszagok kitlind adottsagokkal rendelkeznek a mezdgazdasagi termelés
szamdara. Dania példajat nézve lathatd az elsé fokomponens vizsgalatakor, hogy a
legpozitivabb orszag volt, vagyis lizemszerkezetére az eurdpai atlagnal nagyobb
tizemméret jellemzd, az agrarfoglalkoztatottak ardnya az eurdpai atlag alatt
talalhato, tehat valdsziniileg a jo adottsdgok egy fejlett lizemszerkezettel
parosulnak. Romania esetében ez nem mondhato6 el, ahhoz, hogy ki tudja hasznalni
a jo természeti adottsagokat, sziikség van a birtokszerkezet fejlodési iranyanak a
kijelolésére, az optimdlis tdmogatdsi rendszer és a mezdgazdasidgi munkaval
elérhetd jovedelmek novelésére, valamint az agrarfoglalkoztatottak szamanak a
csokkentése lenne célszerli. A legpozitivabb koordinataju a két észak-eurdpai
orszag Svédorszag, és Finnorszag. Ezekben az orszagokban egyaltalin nem
jellemzd a mezdgazdasagi termelés (a Osszes teriileteinek kevesebb, mint 7
szazalékat hasznositjak az agrar szféraban, ezekre a leginkdbb a nagyobb szervezeti
egységekben folyd mezdgazdasagi termelés a jellemz6: mind a két orszag esetében
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a kisgazdasagok a mezdgazdasagilag miivelt teriilet 1 szazalékat sem hasznositjak,
ami a Finnorszag esetében azonban a mezdgazdasdgi foglalkoztatottak eurdpai
viszonylatban magas aranyaval (5,3 szazalék) tarsul.

A 21. mellékletben talalhato fokomponens koordinatak segitségével lehet abrazolni
az egyes orszagokat a két fokomponens szerinti elhelyezkedésben. A 16. abran
lathatd, hogy az elsé fokomponens két orszagcsoportot valaszt el, egyfeldl az
atlagnal nagyobb méretli gazdasdgokkal jellemzd iizemstruktirdju orszégokat,
masfelél a kisebb gazdasidgokkal, aprozétabb foldtulajdonnal bird orszagokat.
Ezen kiviil megfigyelheté Romania elkiiloniilése, a fentiekben elmondottak végett,
alkot egy kiilon csoportot. Az abrabol kiolvashatd, hogy az ujonnan csatlakozott
kelet-k6zép eurdpai orszdgok nem képeznek homogén csoportot egyik
fokomponens szerint sem. Csehorszag és Szlovakia lizemszerkezetére a nagyobb
méretii gazdasagok jellemzok, Esztorszagban az atalakulas utan a foldtulajdon az
egyéni gazdasdgoknal nem aprézodott el. Ezzel szemben Lengyelorszagban,
Lettorszagban, Litvanidban a kisebb gazdasagok jellemzék. Ami Magyarorszagot
illeti annak ellenére, hogy a mezdgazdasagi teriilet 50 szazalékat nagyobb méretii
gazdasdgok miivelik és ezen beliill meghatarozo szerepiik van a tobb mint 300
hektarosoknak, az els¢ fokomponens szerinti elemzésben a kisebb atlagmérett
iizemszerkezeti csoportban keriilt. Ennek az a magyardzata, hogy szdmszeriileg a
kisgazdasagok vannak talsulyban és a tarsas vallalkozdsok, amelyek nagyobb
méretekkel rendelkeznek szamukat illetden nem szdmottevoek.

A fokomponens analizis soran megallapithato, hogy az 5 hektarnal kisebb
gazdasagok részesedése az oOsszes mezogazdasagi teriiletbol leir6 mutato
pozitiv kapcsolatban all az agrarfoglalkoztatottak aranyaval és a 100 hektarra
jutd éves munkaerdegységgel, és negativ a kapcsolata a gazdasagok atlagos
mezogazdasagi teriiletével és az Okonomiai méretével. Azokban az
orszagokban, ahol a gazdasagok atlag teriiletnagysaga és okondomiai mérete
nagyobb az atlagnal, ott az 5 hektarnal kisebb gazdasiagoknak Kkisebb a
részesedésitk a foldteriiletbol és az agrarfoglalkoztatasi arany és az agrar-
népsiruségi mutaté is alacsonyabb. Az iizemi struktira fejlesztése, és az
¢letképes iizemi méretek kialakitasa a mezogazdasagban feltételezi az
agrarfoglalkoztatottak szamanak, és az onellato gazdasagok szerepének a
csokkenését a mezogazdasagi teriiletbol. Mindezek szakmai szempontbdl
felértékelik, a megfelelo kozgazdasagi kornyezet sziikségességét, az
agrarpolitikai, birtok- és foldhasznalati politika valamint az agrartamogatasi
politika szerepét.
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C15

16. abra A vizsgalt orszagok elhelyezkedése a mezégazdasag szerkezeti (C14)
és a mezogazdasag teriilet adottsagi (C15) fokomponensek szerint
Forras: MINITAB, sajat szerkesztés

3.4.2. A vizsgalt orszdgok csoportositasa klaszteranalizissel

A fékomponens analizis altal kapott eredményeket felhaszndlva az egyes orszagok
lizemi struktirdja szerinti csoportok, klaszterek kialakitdsara van lehetéség. A
hierarchikus klaszteranalizis {6 jellemzdje, hogy fokozatosan csdkkenti a csoportok
szamat ugy, hogy minden Iépésben Osszevonja a két legkdzelebbi csoportot. A
hierarchia legals6 szintjét6l felfelé haladva a csoportokon beliili hasonlosag
monoton csokken, és ugyanakkor a tavolsdg monoton novekszik. Tehat az egyes
orszagok agrarstruktira szerinti csoportositasat vizsgalva a centroid modszerrel és
az euklidészi tavolsag hasznalatdval az alabbi eredmények adodtak (17. ébra). Az
abra mutatja a klaszteranalizis eredményeként kapott dendrogramot, ami alapjan
végigkdvethetd az orszagcsoportok hierarchidjanak felépiilése, ¢s amit érdemes
Osszevetni a fékomponens analizis soran kapott abraval is. A dendrogram 80
szazalékos hasonlosagi szintjénél a klaszteranalizis eredményeképpen 5
orszagcsoportot lehet elkiiloniteni, vagyis 5 klaszter jott 1étre. Az elsé klasztert az
1,21, 6,2, 3,4, 12, 7, és a 10. sorszamu orszagok alkotjak: Ausztria, Szlovakia,
Spanyolorszag, Belgium, Csehorszag, Németorszag, Franciaorszag, Irorszag és
Luxemburg. Ezen orszagok iizemszerkezete, agrarfoglalkoztatisi aranya,
termofoldadottsaguk az eurodpai atlaghoz kozelit. Szlovékia annak ellenére,
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hogy a tarsas vallalkozasok 1000 hektart meghalad6 atlagbirtok mérettel
rendelkeznek nem tartozik a nagyobb gazdasiggal rendelkezd orszagcsoportba. A
magyarazat hasonld a fentieckben emlitett magyarorszagi helyzethez, nevezetesen,
hogy az egyéni gazdasagoknak magas a statisztikai szdma ¢és atlagteriiletiik 4 hektar
kortili. A masodik Kklasztert a 5, 19, és a 13. sorszdmu orszagok alkotjak. Az
orszagok sorrendben a kovetkezOk: Dénia, Hollandia és az Egyesiilt Kiralysag.
Ebben a klaszterben az Eurdpai Uni6é legfejlettebb gazdasaggal ¢és
mezogazdasaggal rendelkezd orszdgai talalhatok valamint az Egyesiilt Kiralysag,
amely iizemszerkezetére az atlagnal nagyobb teriiletnagysagu és o6konomiai
méretii gazdasagok jellemzdk. A 3. klasztert alkotjak a 8, 20, 9, 11, 14, 22, 15 és
a 25. sorszdmu orszagok. Ide tartoznak az Wjonnan csatlakozott orszagok
nagyrésze, vagyis Magyarorszag, Lengyelorszag, Szlovénia, Litvania és néhany
régi EU tagorszag (Olaszorszag, Portugalia, Gorogorszag) valamint Bulgéria. Az 4.
szamu klasztert egyedil Romania képezi, nem mutat hasonlosidgot egyik
csoporttal sem. Az 5. szamu klasztert alkotja Svédorszag, Finnorszag, Lettorszag
és Esztorszag. Ezekben az orszagokban a mezbgazdasagi teriilet aranya
alacsony, viszont az iizemszerkezetre az eurdpai atlagnal nagyobb gazdasagok
jellemzok.

Similarity
34.35 —
56.23 — ‘
78.12 — \
10000 ——— 1 T T 1 ﬁﬁ
1 21 6 2 3 4 12 7 10 5 19 13 8 20 9 11 14 22 15 25 17 18 24 23 16
Observations

17. abra Az orszagcsoportok hierarchiaja
Forras: MINITAB, sajat szerkesztés

Az lizemi struktara tobbvaltozés modszerekkel valod elemzésével megallapithatok a
strukturdlis kiilonbségek Romadania és az Europai Unid kozott. Az orszagok
mezOgazdasaganak a strukturalis kiillonbségeit ugy lehet értelmezni, hogy az
orszagok termelési rendszereibdl milyen aranyban részesedik a mezdgazdasag, az
agrarfoglalkoztatottak milyen ardnyban részesednek az 0Osszfoglalkoztatottakon
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beliil és, hogy milyen az adott orszag lizemszerkezete. Ez is mar a kezdetektdl
problémat jelentett, mivel id6rdl idére olyan Uj tagorszagok csatlakoznak az
Eurépai Unidhoz, amelyeknél az agrarszektor viszonylag nagy részarannyal
rendelkezett. Az Eurdpai Uniodban a strukturélis atalakulds tipikus jelei az elmult
évtizedekben a gazdasagok méretének a ndvekedése, szamuk csokkenése, €és a
mezdgazdasagi népesség csdkkenése volt jellemzd. Ezzel szemben Romanidban a
mezdgazdasagi foglalkoztattak szdma novekedett az elmult évtizedben, az egyéni
gazdasdgok szama ndvekedett és az altaluk hasznositott mezdgazdasagi teriilet
elaprézodott. A mésik szembetling strukturalis kiilonbség a mezdgazdasagi tizemek
méretében rejlik. Romanidban az atlag lizemméret 3 hektar mig az Eurdpai
Uniéban (EU-15) 20,7 hektar. A gazdasagok okonomiai mérete Romaniaban 1,2
mig az EU-15-ben 20,7.

35. A JOVEDELMEZOSEG ES A HATEKONYSAG ELEMZESE
TOBBVALTOZOS MODSZEREKKEL

Az lizemi struktira elemzésekor lathatoé volt az EU-15 tagallamok és az ujonnan
csatlakozott orszagok differencidloddsa, ¢és Roménia jelentds strukturalis
kiilonbsége az elébbiekhez viszonyitva. Nem kozombos tehat annak a vizsgalata,
hogy az eldbbiekben targyalt klaszteranalizis altal kapott 6t orszagcsoportnak
milyenek a mezdgazdasag eredménymutatdi és van-e kapcsolat a miikodés
eredményessége és az iizemszerkezet kozott.

A  mezdgazdasdg eredménymutatdinak az Osszevetése, ¢€s az orszdgok
csoportositasa a fokomponens analizis ¢€s a nem- hierarchikus klaszteranalizis
tipusok koziil a k-kozép modszer felhasznalasaval késziilt. igy ezek a tobbvaltozos
modszerek alkalmasak arra, hogy a vizsgalatba bevont orszagok mezdégazdasag
teljesitményének hasonlosagai és kiilonbozOségei alapjan rendezziik egymastol
elkiilonithetd csoportokba.

Az elemzés a Mezdgazdasagi Szadmlarendszer (MSZR, angolul: Economic
Accounts for Agriculture-EAA) értékmutatéi, a 2002-2005. évek atlaga alapjan
késziilt. A 48. tablazatban bemutatott mutatok (valtozok) a kovetkezOképpen
csoportosithatok:
— termelésintenzitasi mutatd: kibocsatas értéke hektaronként, termeloi
aron (X3)
— hatékonysagi mutatok: kibocsatas értéke éves munkaerdegységre
vetitve, termeldi aron (X5s), és a raforditas hatékonysaga (Xy)
— jovedelmezOség szdzalékos mutatdi: megtermelt jovedelmezdség
(X)) ¢és kibocsatas aranyos jovedelem (X»)
— jovedelem szinvonaldnak mutatdi: netté vallalkozoéi jovedelem
hektarra és munkaerdre vetitve ( X, X7)
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A 48. tablazatban lathatd, hogy az eredménymutatok, valamint az azokat
meghataroz6 OsszetevOk szorédnak az EU-15 kordbbi tagallamai, és az (j
tagallamok kozott. A termelési érték (kibocsatas)- aranyos jovedelmezdség a 2002-
2005. évek atlagaban, Dania kivételével a vizsgélt orszagokban pozitiv tehat nem
mutat veszteséget. A mutatd szamitasanal a nettd vallalkozoi jovedelmet alapul
véve, lathato, hogy két mediterran tagallamnak (Spanyolorszadg és Gorogorszag)
kiugréan magas a jovedelmezdségi mutatdja. Ezen kivil Bulgaridban ¢és
Romanidban 1is magas e jovedelmezdségi mutatd. A termelési- érték
jovedelmezdségbdl leszamitva a  tamogatasokat (terméktamogatds + egyéb
termelési tdmogatdsok), a megtermelt jovedelmezdség szerint a kdvetkezOképpen
alakul az orszagok sorrendje. Dania mellett Csehorszag, Szlovakia, Svédorszag,
Finnorszdg mutat veszteséget. Spanyolorszag ¢és GoOrogorszag tovabbra a
legmagasabb jovedelmezdségi mutatoval rendelkezik, mindkét esetben meghaladja
a 30 szazalékot. Bulgéria és Romania szintén magas megtermelt jovedelmezdségi
mutatoval rendelkezik. Mindkét orszdg mezdgazdasdganak eredménymutatoi a
csatlakozas eldtti dllapotot mutatja. Lathato, hogy a tdmogatdsok levondsa utan is
30 szazalék folott van a jovedelmezdségi mutatoik, ennek az a magyarazata, hogy a
mezOgazdasdg tamogatdsa joval alacsonyabb szinten van EU-15 és az (j
tagorszagokhoz viszonyitva is.

A jovedelem szintjét vizsgalva (teriiletegységre és munkaerdre vetitve) a sorrend a
kovetkezOképpen alakul. Az egy hektar mezdgazdasagi teriiletre jutd nettod
vallalkozoi jovedelem a legmagasabb Gorogorszagban és Hollandidban. Az egy
munkaerdre vetitve a netto vallalkozoi jovedelem a legmagasabb Spanyolorszagban
¢s Belgiumban. A legrosszabb eredményt mindkét esetben Dania érte el, mivel a
nettd vallalkozoi jovedelem egymast kdvetd harom éven keresztiil negativ volt. A
jovedelmezdségi és jovedelemszint mutatéi mellett a hatékonysagi ¢és
termelésintenzitdsi szintet is érdemes attekinteni. A termelésintenzitas kozismerten
magas Hollandidban (10.458 Eur6), rajta kiviill még magas Belgiumban (4664
Eurd), a legalacsonyabb a régi tagallamokbol frorszagban (1193 Eurd). Az uj
tagorszagokban legmagasabb Szlovénidban (2002 Eurd) és legalacsonyabb
Lengyelorszagban (804 Euro). A foly6 raforditdsok (termeldfelhasznalas)
hatékonysadga terén ismét a mediterrdn orszagok vezetnek (Olaszorszag,
Gordgorszag €s Spanyolorszag). A munkatermelékenységi mutatd azonban mas
képet mutat. Itt Dania vezeti a mezényt, 112279 Eurd, rajta kivil még
Hollandiaban és Belgiumban is magas ez a mutatd. A munkatermelékenységi
mutaté Roménidban és Bulgéridban a legalacsonyabb.
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48. tablazat A mezégazdasag eredménymutatdi a vizsgalt orszagokban
2002-2005 évek atlaga

Megfigyelési Megtermelt | Kibocsatas | Kibocsatas | Folyo rafor- Munka- Netto Netto
egységek/ jovedel- aranyos (termeléi ar) ditas termelé- vallalkozéi | vallalkozo6i
megfigyelési mezéség jovedelem | Euré/hektar | hatékony- kenység jovedelem | jovedelem
valtozok saga (€/€) (kibocsatas | Euré/hektir | Euré/EME
teremléi
ar/EME
X, X, X3 X4 Xs Xs X
Ausztria 1.4 31.6 1621.7 1.71 30859.6 553.2 10526.3
Belgium 9.7 17.6 4664.3 1.56 90305.6 853.7 16527.8
Csehorszag -8.8 2.7 900.9) 1.40 22558.6 24.7 617.9
Németorszag -2.2 11.6 2282.0 1.51 64518.3 285.5 8073.1
Dania -11.9 -0.6 2866.0 1.45 112279.4 -19.1 -750.0
Spanyolorszag 32.3 48.1 1452.1 2.51 35805.7 775.0) 19110.4
Franciaorszag 4.4 19.6 1895.2 1.64 58076.5 419.0 12839.7
Gorogorszag 33.8 523 2591.7 2.71 16963.6 1594.7 10438.0
Magyarorszag 4.5 152 990.1 1.50 10254.4 158.0 1636.0
frorszag 2.0 31.6 1192.9 1.51 31521.5 433.0 11441.7
Olaszorszag 20.1 30.8 3131.5 2.74 36084.1 1019.6 11748.7
Luxemburg 2.3 242 1921.9 1.69 61500.0) 500.0] 16000.0
Hollandia 8.7 12.3 10457.7 1.66) 98302.4 1310.8 12322.0
Portugalia 12.8 26.9 1626.3 1.58 14020.3 469.0 4042.9
Lengyelorszag 16.2 24.0 804.4 1.57 6179.5 200.6 1541.0
Romania 30.7 333 818.1 2.04 4535.2 275.4 1526.7
Svédorszag -9.3 11.8 1346.0 1.34 57351.4 175.4 7473.0
Finnorszag -25.1 23.9 1501.6 1.20 32528.8 442.5 9586.5
Egyesiilt 2.5 21.0 1207.1 1.59 67776.3 285.5 16029.6
Szlovénia 10.9 24.8 2002.0 1.68 10347.4 529.5 2736.8
Szlovakia -10.2 1.8 842.9 1.33 13940.2 15.9 263.2)
Litvania 7.8 16.6 481.2 1.44 7414.2 86.0 1325.4
Lettorszag 15.5 30.6 368.5 1.52) 4352.5 121.8 1438.8)
Esztorszag 10.0 222 5714 1.63 10280.4] 132.5 2383.2
Bulgaria 37.0 38.9 644.0) 1.84 4334.6 250.8 1688.1

Forrés: sajat szamitdsok az Eurostat (2006). Economic Accounts for Agriculture-
EAA adatait felhasznalva.

3.5.1. A vizsgalt orszagok elhelyezkedése a fékomponensek szerint

A fokomponens analizis eredményeinek az értelmezése

Az elemzés soran kapott fOkomponensek koziil az elsd kettd tekinthetd
szignifikansnak, mivel teljesiil mindkét kritérium, vagyis a sajatérték mindkét
fékomponens valtozd esetében nagyobb egynél és a kumulativ megmagyarazasi
arany is eléri a 80 szazalékot (49.tablazat).
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49. tablazat A fokomponensek jelentoségét meghatarozé matrix

Sajatértek 3.2595 [ 2.3704 | 0.6798 | 0.3323 | 0.2284 | 0.0982 | 0.0314
Megmagyarazasi | 0.466 | 0.339 | 0.097 | 0.047 | 0.033 | 0.014 | 0.004
arany

Kumulativ 0.466 | 0.804| 0.901 | 0.949 | 0.981 | 0.996 | 1.000
megmagyarazasi
arany

Forras: MINITAB, sajat szerkesztés

A 50. tablazatbdl megallapithaté a megfigyelési valtozok kapcsolata az els6 két
szignifikansnak tekintett fokomponenssel. A tablazat elsd két oszlopaban aldhuzott
értékek szerint az elsd fokomponensnek a Z1, Z2, Z4, Z6 valtozokkal, mig a
masodik fOkomponensnek a Z3, Z5 valtozokkal vald kapcsolata tekinthetd
jelentdsnek. Ezt a tényt a kdvetkezokkel lehet magyarazni: Az elsé fokomponens
esetén a megtermelt jovedelmezdség, a kibocsatas ardnyos jovedelem, a rafordités
hatékonysaga, a nettd vallalkozoéi jovedelem hektarra vetitve hatasa tekinthetd
jelentdsnek és azonos értelmiinek. Ez a vizsgalatba bevont két jovedelmezdségi
mutatd, az egyik jovedelem szintet meghataroz6 mutatdé valamint az egyik
hatékonysdgi mutatd parhuzamos kapcsolatit jelenti. Tehat azokban az
orszagokban amelyekben a jovedelmezoségi mutatok nagyok, jo a raforditasok
hatékonysaga és az egy hektarra juté nettéo vallalkozéi jovedelem. Az elsd
fokomponenst a  fentickben  elmondottak  szerint  jovedelmezéségi
fokomponensnek lehetne elnevezni.

Az orszagok koordinatait vizsgalva lathato, hogy a negativ koordinéat4ju orszagok
mezdgazdasaganak jo a jovedelmezOsége (18. abra). Ebben a csoportban talalhaté a
mediterran  orszdgok (Spanyolorszag, Gorogorszag, Olaszorszag), ezek a
legnegativabb koordinataju orszagok. A jovedelmezdség még jO Ausztridban,
Belgiumban, Luxemburgban, frorszagban, Hollandidban. Az ujonnan csatlakozott
orszagokbdl csak Szlovénia mutat jo jovedelmezdséget. Bulgaridban és Romania-
szintén j6 a mezdégazdasdg jovedelmezdsége. A pozitiv koordinataji orszagok
estében a mezdgazdasag jovedelmezdsége alacsonyabb. Ide tartoznak az ijjonnan
csatlakozott orszagok Szlovénia kivételével, Portugalia és az EU-15 legfejlettebb
gazdasaggal rendelkezd orszdgainak a nagyrésze: Németorszag, Dania,
Franciaorszag, Svédorszag, Finnorszadg, Egyesiilt Kirdlysag.  Lathato, hogy
rendkiviil differencidltak az Europai Uni6 korabbi tagallamai a jovedelmezOség, és
a jovedelem szinvonala szerint. Meglepd modon az EU-15 ,legkevésbé” fejlett
mediterran orszagainak (Gorogorszag, Spanyolorszag) mezdgazdasaga mutat jobb
jovedelmezdséget.

A masodik fékomponens esetében lathatd, hogy a Z3 és Z5 valtozok hatasa
jelentds, mindkét valtozod azonos eldjelii tehat, azokban az orszagokban, ahol a
termelésintenzitas jo teljesitményt mutat, ott a munkatermelékenység is jo. A
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masodik fOkomponenst hatékonysagi fékomponensnek Ichetne tekinteni. A
orszagok koordinatdinak az eldjelét vizsgalva lathatd, hogy itt az orszagok
rangsoraban egy teljesen mas helyzet all eld. Spanyolorszag és Gordgorszag az elso
fokomponens szerint a jobb jovedelmezdségli orszagok kozott volt, mig
hatékonysag szempontjabol az alacsonyabb hatékonysaggal rendelkezok kozott
taldlhat6. Legalacsonyabb a mezOgazdasdg hatékonysaga  Romadnidban ¢&s
Bulgaridban. Rajtuk kiviill az 0Osszes uUjonnan csatlakozott orszag negativ
koordinataju, tehat a mezdgazdasag hatékonysiga alacsonyabb mint pozitiv
koordinataji orszagokban. A mezO6gazdasag termelésintenzitasa valamint a
munkatermelékenység kiemelkedd Hollandidban, és Belgiumban. Oket koveti
Dénia, Németorszag, Luxemburg, Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag, Ausztria,
Olaszorszag, Svédorszag és Finnorszag.

50. tablazat A fokomponens koefficiensek U matrixa

B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7
Z1| -0422 -0.301 0.314| 0.440 | -0.533 | 0.254 | -0.302
72| -0.454 -0.294 -0.272 | -0.201 | -0.293 | -0.625 | 0.342
73 -0.187 | 0.523 0.541 | -0.213 | -0.244 | 0.126 | 0.527
Z4 | -0.495 -0.121 0.088| 0379 ] 0.697| 0.096 | 0.306
75 0.007 | 0.600 -0.088 | 0.589 | -0.056 | -0.504 | -0.169
76 | -0.479 0.237 0.159 | -0.479 | 0.234| -0.130 | -0.623
Z7 -0.329 0.345 -0.703 | -0.025 | -0.165| 0.498 | 0.058

Forras: MINITAB, sajat szerkesztés
3.5.2. A vizsgalt orszagok csoportositasa klaszteranalizissel

Az egyes orszagok csoportokba vald soroldsa a nembhierarchikus klaszterezési
eljarasok koziil a k-kozép moddszer segitségével tortént. A hierarchikus és a
nemhierarchikus eljarasok kozott a legfontosabb kiilonbség, hogy mig a
hierarchikus eljarasok esetén ha két objektum egyszer egy csoportba kertil, akkor a
tovabbiak soran mar egyiitt is marad, ezzel szemben a nemhierarchikus eljarasok
esetén lehet, hogy késébb kiilon csoportba keriilnek at. A k-kdzépmodszerrel az
objektumok k szamu kiilonb6z6 osztalyba torténd besorolasat lehet elvégezni.
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C17

18. abra A vizsgalt orszagok elhelyezkedése a jovedelmezdoségi (C16) és
hatékonysagi (C17) fokomponensek szerint
Forras: MINITAB, sajat szerkesztés

A jelenlegi elemzésben a megadott klaszterek szama k=4. A fékomponens analizis
soran kapott két fékomponens eredményeinek a felhasznalasdval a szamitdsok
elvégzése utan az egyes orszdgok mezdgazdasaganak eredménymutatoi alapjan a
kovetkezd csoportok kiiloniiltek el. A els¢ klaszterbe 6t orszag keriilt:
Spanyolorszag, Gorogorszadg, Olaszorszag, Romdnia, Bulgaria. A masodik
klaszterbe két orszag keriilt: Belgium és Hollandia. A harmadik klaszterbe 9 orszag
kertilt: Csehorszdg, Magyarorszdg, Portugélia, Lengyelorszdg, Szlovénia,
Szlovakia, Litvania, Lettorszag, Esztorszég. A negyedik klaszterbe szintén kilenc
orszag tartozik: Ausztria, Németorszdg, Dénia, Franciaorszag, irorszég,
Luxemburg, Svédorszag, Finnorszag, Egyesiilt Kiralysag.

A 51. téblazat foglalja 0ssze az EU-27 tagorszdgainak iizemi struktura és a

mezdgazdasidgi eredményesség szerinti kapott eredményeket a tobbvaltozos
modszerekkel végzett szamitasok alapjan.
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51. tablazat A tobbvaltozés modszerekkel végzett szamitasok eredményei

Uzemi struktiira/ 1. klaszter 2. klaszter 3. klaszter 4. klaszter

Eredménymutatok Atlagnal jobb Termelés- Atlagnal rosszabb Atlaghoz kozeli
jovedelmezoség, intenzitas, jovedelmezdség, alacsony jovedelmezdség,
atlagnal jovedelem, hatékonysag kiemelkedo
alacsonyobb hatékonysag hatékonysag
hatékonysag magas szinvonala

1. klaszter Spanyolorszag Belgium Csehorszag, Szlovakia Ausztria, Németorszag,

Eurdpai atlaghoz kozelité Franciaorszag, frorszag,

iizemszerkezet, Luxemburg

agrarfoglalkoztatottsag és

termdéfold adottsag

2. klaszter Hollandia Egyesiilt Kirdlysag,

Mezogazdasag fejlettségét Déania

tiikrozo lizemszerkezet,

atlagnal nagyobb 6konomiai

méret, j6 adottsagok

3. klaszter Bulgaria, Magyarorszag, Lengyel-

Europai atlagnal alacsonyabb Gordgorszag, orszag, Szlovénia, Litvania,

iizemméret, jo adottsagok Olaszorszag Portugélia

4. klaszter Romania

Szubszisztens jellegii
iizemszerkezet, jelentds agrar-
foglalkoztatottsag, kiemelkedo
termé6fold adottsagok

5. klaszter

Eurdpai atlagnal nagyobb
méretili gazdasagok,
mezogazdasagi termelés csekély
szerepe

Esztorszag, Lettorszag

Svédorszag, Finnorszag,

Forras: sajat szerkesztés
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4. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

Az Europai Unié (EU-15) fejlett gazdasaggal rendelkezd tagéllamai iizemi
strukturdjanak vizsgalata soran a kovetkez6 tendenciak, torvényszertiségek tarhatok
fel. Az ilizemtipusok jelentoségét értékelve, megallapithatd, hogy ezen orszagok
mezdgazdasagara alapvetden a csalddi munkaerdre alapozott, piacratermeld csaladi
gazdasagok és az altaluk l1étrehozott integraciok dominancidja jellemzo. Az elmult
évtizedek fejlédése eredményeképpen az Egyesiilt Allamok mezégazdasagi
strukturajadhoz hasonld sajatos kettds szerkezet van kialakuléban az Europai Unid
(EU-15) mezdégazdasagaban. A Eur6pai Unioban (EU-15) az egyik oldalon a
novekvd lizemméretli (atlag teriiletnagysag, okonomiai méret) fofoglalkozasu
csalddi gazdasagok 4allnak. A masik oldalon a részmunkaidds gazdasagokat
talaljuk, amelyek tartés elemei a modern mezdgazdasagnak. Az lizemméret szerint
a 20 hektarnal és a 16 EUME-nél kisebb méretkategoridba tartozd gazdasagok
képezik az osszes gazdasag mintegy 79 illetve 75,4 szazalékat, ugyanakkor az
Osszes foldtertiletnek alig tobb mint 16 illetve 24 szazalékaval rendelkeznek. Az 50
hektarnal és a 40 EUME-nal nagyobb méretkategoriaba tartozé gazdasagok az
Osszes gazdasdg 9,9 illetve 12,8 szazalékat adjak, mig a mezdégazdasagi
teriiletbdl valo részesedésiik 66 illetve 57 szazalék. Az EU-15 egyes tagorszagai
kozott azonban jelentds eltérések tapasztalhatok, a kiilonb6zd 4tlagszdmok
kiilonb6z6 agrarstrukturat takarnak. Feltehetden folytatédni fog a koncentracios
folyamat, az egyre ¢lesebb piaci versenyben a nagyobb méretli féfoglalkozasi
csaladi gazdasdgok novelni fogjadk a fOldteriiletbdl és a mezdgazdasagi
kibocsatasbol vald részesedésiiket, és a kisebb méretli, tobbfoglalkozasu,
részmunkaid6s gazdasagok tovabbra is jelent6s elemei lesznek a jovO eurdpai
mezdgazdasdganak. A kelet-kézép ¢és a dél-kelet eurdpai orszagok
foldhasznélataban jelentdés kiilonbségek figyelheték meg. Romadnidban,
Lengyelorszagban, Szlovéniaban az 5 hektarnal kisebb kisgazdasadgok uralkodnak a
foldhasznalati szerkezetben, mig Csehorszag és Szlovakia mezdgazdasagai a nagy
lizemeken torténd termelésre alapulnak. Az Okondémiai méretet vizsgalva a
gazdasagok tobb mint 90 szazaléka, Lengyelorszag, Szlovénia, Csehorszag
kivételével a kicsi (kisebb mint 4 EUME) méretkategoridba tartozik. Magyarorszag
a kisgazdasagok statisztikailag magas szama mellett, az 50 hektarnal nagyobb
gazdasagoknak jelentds szerepe van a foldhasznalatban.

A tesztliizemek eredményeit elemezve a vizsgalt orszagokban tevékenységi
iranyonként, a kovetkezd Osszefiiggést lehet megfogalmazni: A teriiletegységre jutd
nettd hozzaadott érték és lizemi bruttd jovedelem alapjan messze élen jarnak a
zoldségtermeld gazdasagok, oket kovetik az iiltetvényes és az abrakfogyasztd
gazdasagok. Az egységnyi eszkdzértékre jutd bruttd jovedelem mutatdja szintén a
zoldségtermelésre  szakosodott gazdasdgokban a legkedvezébb, mig a
munkaeréhatékonysag terén az abrakfogyasztd allatokat tartd iizemek vezetik a
sort. A kozosségi tamogatasok nagy részét élvezd szantdfoldi novénytermeldk és
tomegtakarmany-fogyaszto allatok tartdsa csak a sor végén kovetkeznek. Vagyis
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elmondhatd, hogy az Unidban alapvetden nem a kozvetlen jovedelemtamogatasok
szabjak meg az agazatok versenypozicioit. A munkaerd egységére jutd és az
egységnyi eszkozértékre jutd bruttd lizemi jovedelem novekvo tendenciat mutat a
méretnovekedéssel. E mutatokat elemezve a vizsgalt orszagok tesztlizemeiben
méretkategoriak szerint, megallapithatd, hogy a 100 EUME-nél nagyobb
gazdasdgok bizonyultak a leghatékonyabbaknak. Az egy hektarra jut6 bruttd lizemi
jovedelem az EU-15-0k atlagaban a kis 6konoémiai mérettel (4 és 8 EUME kozott)
rendelkezd gazdasagoknal legnagyobb. A vizsgalt orszdgokban a 100 EUME feletti
gazdasagoknal legnagyobb ez mutato, kiillondsen kiemelkedd Olaszorszagban és
Hollandidban.

Romania alacsony hatékonysagli mezdgazdasaga, az agrarfoglalkoztatottak és az
Onellatd gazdasdgok magas aranya, egyrészt a késon hozott makrogazdasagi
reformoknak ¢és az elmult tobb mint mdasfél évtized alatt az agrargazdasagi
stratégiai célok hidnyanak tulajdonithaté. A Mezbdgazdasagi és Gazdasagszerkezeti
Osszeirast 40 év utén elészor 2002. év végén kezdték el, és az eredményeket 2004-
ben tették kozre. A Gazdasagszerkezeti Osszeirds adataibol hidnyoztak a
gazdasdgok Okonomiai méret vagy a termelési érték szerinti megoszlasara
vonatkoz6 informaciok. Ezen kivill a tesztlizemi rendszer fejletlen, lizemsoros
adatok nem dallnak rendelkezésre. Ilyen informacidk, adatok nélkiil nehéz jo
agrarpolitikai dontéseket hozni. A szubszisztens mezdgazdasag struktiravaltisa
elsdsorban a makrogazdasagi kornyezet, kiilondsen a vidék fejlesztésétol fiigg. Az
unids vidékfejlesztési intézkedések jelentds szerepet jatszodhatnak a jovoben,
hiszen az unids tdmogatasoknak 58 szizalékat képezik a vidékfejlesztést célzo
tamogatasok. Eletképes iizemi méretek létrehozasara, az agrarfoglalkoztatottak
szdmanak csOkkentésére vonatkozo konkrét javaslatok eldszor 2005-ben
fogalmazoédtak meg a ,,Gazda” program keretében. Megitélésem szerint
Romanianak egy hosszu tava agrarstratégiat kell kidolgoznia, amelyben
megtervezi a csaladi gazdasagok, a nagyobb méretii gazdasagok, valamint a
részmunkaidos, gazdasagok stb. racionalis aranyait, és annak Kkialakitasat
szolgilo teenddket. Romania természeti adottsdgai ¢élelmiszergazdasagi
szempontbol lehetévé teszik, energiapolitikai és kdrnyezetvédelmi szempontbol
pedig hosszabb tdvon kikényszeritik a biomassza energetikai hasznositdsédban rejlé
lehetdségeink fokozottabb kihasznilasat. Romania mezégazdasaganak jovobeni
fejlodésében kulcsfontossagu lesz a fenntarthaté és egyben multifunkcionalis
jelleg, melynek egyik lehetdsége az ¢Elelmiszergazdasagban, az erdészetben
képzddd biomassza egy részének energetikai felhasznéléasa.
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5. UJ ES UJSZERU TUDOMANYOS EREDMENYEK

1. A mezdgazdasagi lizemtipusokat szervezeti szempontbdl rendszereztem. A
mezogazdasagi lizemek egy lehetséges csoportositasi ajanldsat készitettem el.
Szakirodalmi forrasként tovabbi kutatdsok céljara hasznosithatok az egyes
iizemtipusok sulyanak vizsgalata az Europai Unidban (EU-27), és az Egyesiilt
Allamokban.

2. A fékomponens analizissel megallapitottam, hogy az 5 hektarnal kisebb
gazdasagok részesedése az Gsszes mezOgazdasagi teriiletbdl leird mutatd pozitiv
kapcsolatban all az agrarfoglalkoztatottak aranyéaval és a 100 hektarra jutd éves
munkaerdegységgel, és negativ a kapcsolata a gazdasagok atlagos mezdgazdasagi
terliletével ¢és az Okonomiai méretével. Az lizemi struktira fejlesztése, és
versenyképes iizemi méretek kialakitdsa a mezdgazdasdgban feltételezi az
agrarfoglalkoztatottak szaménak, ¢és az Onelldto gazdasagok szerepének a
csokkenését a mezdgazdasagi terliletb6l. Mindezek szakmai szempontbodl
felértékelik a makrogazdasagi, agrarpolitikai, birtok- és foldhasznalati valamint az
agrartamogatasi politika feltételrendszer szerepét.

3. A tobbvaltozos statisztikai modszerekkel és a tesztiizemek Osszehasonlitdsaval
bebizonyitottam a mezdgazdasagra vonatkozé strukturalis kiilonbségeket Romania
¢s az Europai Unido kozott. Megallapitottam, hogy a gazdasagok atlag
teriiletnagysagaban, atlag okondmiai lizemméretében, az Onellatdé gazdasagok
aranyaban ¢és ezek teriilet hasznositdsaban, az agrarfoglalkoztatottak ardnyaban,
munkatermelékenységben, és a termelés intenzitdsban jelentds kiilonbségek
vannak. A roman ¢és az Europai Unio tesztiizemei kozott tovabbi kiilonbségek
vannak a gazdasagok specializacidjanak mértékében, az egy hektarra jutd fedezeti
hozzéjarulasban, az egy hektarra jutd nettdé hozzaadott értékben €s a bruttd lizemi
jovedelemben. Ezen eredmények nélkiilozhetetlenek egy romdén agrarfejlesztési
stratégia kidolgozasahoz.

4. A klaszteranalizis alkalmazasaval csoportositottam az EU-27 tagorszadgokat az
lizemi struktira és a mezdgazdasag eredményessége szerint. A szamitasok
eredményeként kapott klasztereket Osszesitettem és a kovetkezdket allapitottam
meg: Ausztria, Németorszag, Franciaorszag, Irorszag, és Luxemburg homogén
csoportot alkot. Uzemi struktirajukra jellemzd az eurdpai atlaghoz kozelitd
iizemszerkezet, agrarfoglalkoztatottsag és termdfold adottsag. A mezdgazdasaguk
eredményességére jellemzd az eurdpai atlaghoz kozeli jovedelmezdségi szinvonal
¢s kiemelkedd hatékonysag. Az eldbbi csoportra jellemzd eredményesség érvényes
Daniara és az Egyesiilt Kirdlysagra, viszont a mezdgazdasag fejlettségét tikrdzo
eurdpai atlagnal nagyobb ilizemméreti gazdasdgokkal és kitlind termdfold
adottsagokkal birnak. Egy kovetkezd csoportot alkot Svédorszag és Finnorszag.
Europai atlagndl nagyobb méretli gazdasagok, mezOgazdasagi termelés csekély
szerepe, atlaghoz kozeli jovedelmezdség, ¢és kiemelkedd hatékonysaggal
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jellemezhetok. Esztorszag és Lettorszag az elébbi  csoporthoz hasonld
iizemszerkezettel rendelkezik viszont mezOgazdasdgara 4tlagnal rosszabb
jovedelmezdség, és alacsony hatékonysag jellemzO. Csehorszadg ¢és Szlovakia
szintén homogén csoportot alkot, eurdpai atlaghoz kozelité iizemszerkezet,
agrarfoglalkoztatottsag ¢és termdfold adottsdg viszont atlagnal rosszabb
jovedelmezdség, alacsony hatékonysag. Megegyezd eredménymutatokkal viszont
az atlagnal kisebb ilizemmérettel rendelkezd csoportba tartozik Magyarorszag,
Lengyelorszag, Szlovénia, Litvania, Portugalia. Romania kiilon ,,csoportot™ alkot,
iizemszerkezetére a szubszisztens gazdasagok jelentdsége, agrarfoglalkoztatottak
magas szama, kiemelkedd term6fold adottsagok, atlagnél jobb jovedelmezdség és
atlagnal joval alacsonyobb hatékonysag jellemzo. Hollandiara és Belgiumra
jellemzd a termelés-intenzitds, a jovedelem, a hatékonysag magas szinvonala, és az
eurépai  atlagndl nagyobb Okonomiai mérettel rendelkezd gazdasagok.
Spanyolorszag szintén kiilon értékelendd. Atlagnal jobb jovedelmezdséggel,
atlagnal alacsonyobb hatékonysaggal és az eurdpai atlaghoz kozelitd iizemi
struktiraval rendelkezik. Bulgaria, Gorogorszag és Olaszorszag az el6bbi csoportra
jellemzé eredményességet mutat, viszont lizemszerkezetére az eurdpai atlagnal
kisebb méretli gazdasagok jellemzok.

5. Tobbvaltozés modszerek segitségével feltdirtam az {lizemszerkezet és a
mezdgazdasag eredményessége kozotti Osszefiiggéseket. Megallapitottam, hogy a
két sz¢€Ilsd esetben van szoros Osszefiiggés az lizemszerkezet és a mezdgazdasag
eredményessége  kozott. A szubszisztens  jellegii  iizemszerkezet,
agrarfoglalkoztatottsig magas arianya eredményez alacsony hatékonysagu
mezégazdasagot (Romania). Az atlagnal nagyobb 6konémiai méretii és atlag
teriiletnagysagu gazdasagokkal és jo terméfold adottsagokkal rendelkezo
orszagok (Hollandia, Egyesiilt Kiralysag, Dania) mutatnak magas szinvonala
eredményeket (termelésintenzitas, jovedelemszint, és hatékonysag magas
szinvonal).
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OSSZEFOGLALAS

E fejezet a Bevezetoben megfogalmazott célkitiizéseket figyelembe véve Osszegzi
az értekezés legfontosabb megallapitasait.

Az lizemtipusok kategorizalasa és a hatékony iizemtipusok jellemzése. A fobb
iizemtipusok sulyanak vizsgalata az Eurdpai Uniéban (EU-15), az Egyesiilt
Allamokban, és a kelet-kozép és a dél-kelet eurépai orszagokban. Egy
lehetséges csoportositasi ajanlas készitése az Eurdpai Unié (EU-27) mezogazdasagi
lizemeire nézve.

A mezbégazdasagi lizemeket két {6 szervezeti csoportba soroltam: az egyéni
gazdasagok ¢és gazdasagi szervezetek. Az egyéni gazdasagok harom csoportjat
jellemeztem: az Onellatd gazdasagokat, a csaladi gazdasagokat és a vallalkozoi
nagygazdasagokat. A csaladi gazdasiagok két csoportjat a fofoglalkozast és a
részmunkaiddés gazdasdgokat elemeztem. A gazdasidgi szervezetek koziil
attekintettem a szovetkezetek (termeldszovetkezetek és a mezdgazdasagi termelk
szOvetkezetei), a csaladi és nem csalddi korporaciok valamint az ipari farmok
fontosabb jellemzdit. A csaladi gazdasdgok sulyat az Eurépai Unio (EU-15)
mezdgazdasdgaban a munkaerdfelhasznalas oldalardl vizsgaltam, vagyis a csaladi
munka felhasznalast hasonlitottam oOssze az Osszes mezégazdasagi munka
raforditassal. A vizsgalatot a tagorszagok mezOdgazdasagi 0sszeirds és a tesztiizemi
rendszer adatainak felhasznalasaval végeztem. Osszesitve az eredményeket az EU-
15-6k atlagdban 2003-ban a gazdasdgok munkaerd forrasanak 89,5 szizalékat a
csaladok adtdk. Az egyes tagorszagok kozott természetesen nagy szorodas
tapasztalhatd. Ausztriaban, Finnorszigban, Gorogorszigban, Irorszigban,
Olaszorszagban, Spanyolorszigban, PortugilidAban a csaladi munkaeré
aranya meghaladja a 90 szazalékot, mig Hollandiaban és Franciaorszagbhan
nem éri el 70 szazalékot. Egy masik elmélet szerint csaladi gazdasagnak lehet
tekinteni, ahol kevesebb mint 1,5 nem csaladi dolgozo, illetve 3 teljes
munkaidejii dolgozé van gazdasagonként. A 100 EUME-nél nagyobb
gazdasiagok Belgiumban, Luxemburgban, Daniiban, és Irorszagban csaladi
gazdasagoknak tekinthetok, mivel teljesitik mindkét kritériumot. Azokban az
orszagokban, ahol az egyes adatok nem esnek messze a hatarértéktdl - Hollandia,
Ausztria, Svédorszag, Franciaorszag ¢és az Egyesiilt Kirdlysag — a jelentds
bérmunkat hasznald gazdasagokat is csaladi gazdasagoknak Iehet tekinteni.
Portugaliaban, Spanyolorszagban, Olaszorszagban, Gorogorszagban,
Németorszagban, ¢s Finnorszadgban, viszont az adatok tanusaga szerint a 100
EUME-nél nagyobb gazdasidgokat tobbnyire nem csalddi gazdasdgok adjak. Az
Egyesiilt Allamokban a gazdasigok 98 szazalékit és a termelési érték 85
szazalékat adjak a csaladi gazdasagok. Az ,)4)” tagorszagok egyéni gazdasagai
tobbnyire onellatd, foképp sajat fogyasztasra termeld gazdasagok. Az 1 EUME
alatti gazdasagokat tekintettem Onellatd gazdasagoknak. Megallapitottam, hogy a
kelet-kdzép eurdpai orszagokban a gazdasagok tobb mint 70 szézaléka
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szubszisztens gazdasdg. Romania és Bulgaria csatlakozasaval az EU-27-ben ezen
gazdasagok 47 szazalékat képezik az Unid Osszes gazdasaganak. A kelet-kozép
europai orszagokban jelentds szerepet jatszo csaladi gazdasagok tekintetében a
szdmitasokat Magyarorszdg ¢és Romania példdjan keresztiill végeztem el a
gazdasagok mezdgazdasagi teriiletbdl vald részesedése és a gazdasagok okondmiai
mérete szerint. Magyarorszagon az egyéni gazdasagok 9,8 szazaléka, - a
hozzatartozé 56 szazalékos mezogazdasagi teriilet részesedéssel - sorolhato
ebbe a kategdriaba. A csaladi gazdasdgok az okonomiai méret szerint az sszes
gazdasag 3,4 szazalékat teszik ki, és a mezégazdasagi teriilet 34,7 szazalékat
hasznositjak. Romanidban a teriileti kategorizalas alapjan az egyéni gazdasdgok
6,1 szazaléka- a hozzatartoz6 30 szazalékos mezégazdasagi teriilet
részesedéssel — becsiilhetd csalddi gazdasagnak. Az okonémiai méret szerint
kategorizalas szerint csalddi gazdasagnak tekinthetdé 8-100 EUME kozotti
kategoriaba tartozd gazdasagok az dsszes gazdasag 1 szazalékat sem érik el, és a
mezogazdasagi teriilet 22 szazalékat hasznositjak.

Részmunkaidés gazdasagok sulyanak megallapitasaban, a szakirodalomban
talalhato definiciot felhasznalva (azok a gazdasagok, ahol az évi munkaegység
egynél kevesebb) megallapitottam, hogy a részmunkaidds gazdasagok aradnya az
EU-15-ben, kozel 55 szazalék. A szorodasok ebben az esetben is jelentdsek.
Gorogorszagban és Olaszorszagban 70 szazalék f6l6tt vannak, mig Luxemburgban,
Belgiumban, Hollandidban és frorszdgban nem érik el a 25 szazalékot. A
termeldszovetkezetek, ipari farmok, gazdasagi tarsasagok, csalddi korporaciok
szerepe minimalis, mig az integracidés formak szerepe meghatarozé az EU-15-6k
mezdgazdasagaban. A kelet-kozép eurdpai orszdgokban a téarsas vallalkozasok
aranya az orszagok nagyrészében nem ¢éri el az 1 szdzalékot, viszont a
mezOgazdasagi teriiletbdl vald részesedésiik szamottevd. Kivételt képez ez aldl
Szlovénia és Lengyelorszdg. A tarsas vallalkozdsok a mezdgazdasagi teriiletbol
legnagyobb aranyt képviselnek Szlovakiaban (85,3 szazalék), Csehorszagban (70,7
szazalék), Bulgariaban (57,7 szazalék) és Magyarorszagon (50,5 szézal¢k).

Az 1j tagorszagok tulajdon- és birtokviszonyai atalakuldasianak vizsgalata a
szakirodalom alapjan, és az atalakulo iizemtipusok jellemzoi. Az lizemméret
gazdasagi jelentOsége, az lizemnagysag mérése, ¢s a versenyképes iizemméretet
meghatdroz6 tényezO6k valamint az Eurdpai Unid méretkategoriak szerinti
lizemosztalyozasi rendszere.

Az EU-15 orszdgaiban az agrarszerkezet szerves fejlédése valdsult meg. A
fejlettebb eurdpai orszagokban professziondlis és részidds gazdasagok rendszere
mukodik, stabil foldbirtokviszonyok mellett. A kelet-kozép és a dél-kelet europai
orszagokban a foldreformok eredményeképpen megteremtddott a magantulajdon,
viszont az orszagok tobbségében szétaprozott kisbirtokosi tulajdoni szerkezet jott
létre. A mezégazdasagi foldteriilet szamottevé része nem gazdalkodo
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tulajdonosokhoz keriilt, akik bérbe adjak foldjiiket. Ezek a tényezok csokkentették
hatékonysagot és a jovedelmezdséget az orszagok mezoégazdasagban.

Az lizemi méretet legjobban a gazdasagok jovedelemtermelé kapacitasa fejezi
ki. Az Egyesiilt Allamokban a gazdasagokat az arbevétel, mig az Eurdpai Unidban
az 6kondémiai méret szerint csoportositjak.

Az iizemi struktira elemzése az Europai Unidban (EU-15) és az ujonnan
csatlakozott orszdgokban. A mezdgazdasagi {lizemek szdma, az {lizemek
osztalyozasa méret szerint, a mezdgazdasag jelentdsége valamint a mezdgazdasagi
foglalkoztatottak szdmanak vizsgalata.

A mezdgazdasag jelentdsége €s szerepe nem értékelhetd csupan a redlfolyamatok,
az agazat sulyanak mérséklddését tiikkrozo jellemzoivel. Az EU mezdgazdasdganak
tarsadalmi-gazdasagi szerepét a GDP eldallitasban, illetve a foglalkoztatdsban
betoltott stlyanal pontosabban mutatja a mezdgazdasagi foldteriilet, illetve az
erddteriilet aranya. Annak mértéke az EU tagorszagok tobbségében meghaladja a
80%-ot. A mezbgazdasag ugyanis - tilndve a tevékenység gazdasagi keretein-
jelentds ¢és sokrétli szerepet tolt be: a vidéki népesség megtartasaba,
megélhetésében, foglalkoztatdsdban, a vidék arculatanak megdrzésében, valamint a
kornyezeti javak eldallitasaban.

A gazdasdgok szama ¢s a mezdgazdasagi munkaerd az elmult harom évtized alatt
folyamatosan csokkent az EU-15-ben. A mezégazdasag iizemek szama 15,3
szazalékkal csokkent, mig a mezdogazdasagban foglalkoztatott teljes
munkaidés dolgozok (EME) szama 17 szazalékkal esett vissza 1995-2003
kozott az EU-15-0k atlagaban. Az atlagos lizemnagysag folyamatosan novekedett
fiiggetleniil attol, hogy milyen mértékegységgel mérjikk (mezdgazdasagi teriilet
nagysaga, vagy eurdpai méretegység, EUME). A foldteriilet koncentracigja
nyilvanvaléan tovabb tart, az adottsigokat optimalisan kihaszndldo - novekvod
méretll - gazdasagok egyre nagyobb szerephez jutnak.

Megallapitottam, hogy a fejlett gazdasdggal rendelkezd orszdgokban (EU-15) a
kisméretli gazdasagok (8 EUME alatt) jelentdsége szamottevd, viszont szerepiik a
termelési értékbdl és a foldteriiletbol kevésbe jelentdés. Az EU-15-ben a nagy
lizemméreti gazdasagok (40 EUME felett) ardnya minddssze 12,8 szdzalék az
Osszes gazdasagon beliil ugyanakkor gazdasagi jelentdségiik joval nagyobb, az
altaluk megmiivelt teriilet kozel 57,3 szazalek.

A kelet-kdzép eurdpai orszagokban az egyéni gazdasagok tobb mint 90 szazaléka
(Lengyelorszag, Szlovénia, Csehorszag kivételével) a nagyon kicsi (kisebb mint 4
EUME) méretkategoriaba tartozik. A orszagok nagyrészében dudlis szerkezet
allapithatdé meg, ami lényegesen eltér az EU-15 orszagaiétél. Az igen nagy
kategéridba tartozd gazdasagok miivelik Szlovdkidban a termdofold 78,
Csehorszagban 76,2, Bulgéariaban 49,8, és Magyarorszagon 41,7 szazalékat.
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Roméania iizemstruktirajanak alakulisa és a Kozos Agrarpolitika
tamogatasrendszerének az iizemszerkezetre gyakorolt hatasainak vizsgalata.

Romania mezdégazdasagi szerkezetének vizsgélata soran megallapitottam a {0
strukturalis problémakat: az agrarfoglalkoztatottak magas létszama, kedvezdtlen
korstruktira és az elaprozott birtokstruktira az egyéni gazdasagokndl. Osszesitve
az egyéni gazdasagokat és a jogi személyiséggel rendelkezé vallalkozasokat a
gazdalkodas célja szerint, megallapitottam, hogy 76,5 sz4dzalékuk sajat fogyasztasra
termel, 21,2 felesleget értékesitd és csak 2,3 szazalékuk arutermeld. A gazdasagok
foldhasznalatdnak vizsgdlata sordn megéllapitottam, hogy a 10 hektar alatti
gazdasagok a dominansak (59 szazalék). A 100 hektarnal nagyobb gazdasagok
miivelik a mezdgazdasagi teriilet 33 szazalékat. Az EU-csatlakozés feltételezte a
Kozo6s Agrarpolitika atvételét. Romania az egyszerisitett teriilet alapi rendszert
véalasztotta a tobbi kelet-k6zép eurdpai orszdgokhoz hasonldéan (Szlovénia
kivételével). A tdmogatasra jogosult mezOgazdasagi teriilet kozel 53 szazalékat az
egyéni  gazdasdgok hasznaljak, tehdt a kozvetlen tdmogatasok 6
kedvezményezettei lizemtipus szerint az egyéni gazdasagok lesznek. A tarsas
vallalkozasok (gazdasagi tarsasdgok és a mezdgazdasagi tarsulasok) dsszesen 24
szazalékkal részesiilnek a tdmogatasra jogosult mezdgazdasagi teriiletbdl, tehat 6k
lesznek a masodik kedvezményezett csoport. A harmadik kedvezményezett
,uzemtipus” meglepd modon az Onkormanyzatok lesznek, hiszen az altaluk
hasznositott mezdgazdasagi teriilet 22 szdzalékot tesz ki a tdmogatdsra jogosult
Osszes mezdgazdasagi teriiletbdl. Ami a vidékfejlesztési tdmogatasokat illeti, a
roman tlizemstruktira fejlesztésére hatd fobb intézkedéseket emeltem ki: a
korkedvezményes nyugdijazas, a félig oOnellatd gazdasidgok tdmogatasa és a
termeldi csoportok 1étrehozésa.

A tesztiizemi elemzés eredményeinek 0sszegezése.

Megallapithato, hogy a vizsgalatba bevont orszadgok tesztiizemeinek megoszlasa az
Eurépai Méretegység szerint differencialt. Az EU-15 atlagaban, az iizemek 31,8
szazaléka tartozik a 8 EUME-nél kisebb méretkategoriaba, mig 100 EUME-
nal nagyobb Kkategériaba az iizemek 8,6 szazaléka tartozik. Ezzel szemben
Romaniaban a mintaban bekeriilt lizemek 30,8 szazaléka tartozik a 100 EUME-
nél nagyobb kategdridba, mig 15,5 szazaléka a 8 EUME-nél kisebb kategoriaba
tartozik. Ez a tesztlizemi rendszer fejletlenségének tulajdonithatdo, masrészt a
mintdba bekeriilt tobb mint 90 szézaléknyi nagyméretli gazdasagi szervezet
eredményez egy olyan eurdpai méretegység szerinti agrarstrukturat, amely nem
egyezik a 2002. évi gazdasagszerkezeti 0sszeirds szerinti roman tlizemszerkezettel.
Ezen gazdasdgokat Osszehasonlitva az EU-15 ¢és az ,0)” tagorszagok
tesztlizemeivel megallapithatd, hogy minden mutaté tekintetében (teriiletegységre
jutd bruttd termelési érték, nettd hozzaadott érték, munkaeréhatékonysag stb.)
legalacsonyabb hatékonysaggal és jovedelmezdséggel rendelkeznek.
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Az iizemszerkezet és a mezogazdasaga eredménymutatoéinak tobb szempont
alapjan torténo osszehasonlito elemzése, és a probléma rendszerszemléletii
megkozelitése statisztikai modszerek alkalmazasaval a vizsgalt orszagokban.

Az agrarstruktira elemzéshez a kdvetkezd megfigyelési valtozokat hasznaltam fel:
5 hektar alatti gazdasdgok teriiletbdl vald részesedése, a gazdasdgok atlag
terliletnagysaga, Okonomiai mérete, az agrarfoglalkoztatottak ardnya az
Osszfoglalkoztatottakbol, a mezdgazdasagi teriilet aranya az 9sszteriiletbdl valamint
a 100 hektarra jutd éves munkaerdegység. A mezdgazdasag eredménymutatoinak
elemzéséhez termelésintenzitdsi, hatékonysdgi, jovedelmezOségi mutatdkat
alkalmaztam. A szamitasok eredményeként kapott klasztereket Osszesitettem és a
kovetkezoket allapitottam meg: Ausztria, Németorszag, Franciaorszag, [rorszag, és
Luxemburg homogén csoportot alkot. Agrarstruktarajukra jellemzé az eurdpai
atlaghoz kozelitd lizemszerkezet, agrarfoglalkoztatottsag és termdfold adottsag. A
mezdgazdasaguk eredményességére jellemzO az eurdpai atlaghoz kozeli
jovedelmezdségi szinvonal ¢és kiemelkedd hatékonysag. Az eldbbi csoportra
jellemzd eredményesség érvényes Danidra és az Egyesiilt Kiralysagra, viszont a
mezdgazdasdg fejlettségét tiikrozd eurdpai 4tlagnal nagyobb {lizemméretii
gazdasagokkal ¢s kitlind term6fold adottsagokkal birnak. Egy kovetkezd csoportot
alkot Svédorszag és Finnorszadg. Eurdpai atlagnal nagyobb méretli gazdasagok,
mezdgazdasagi termelés csekély szerepe, atlaghoz kozeli jovedelmezdség, és
kiemelkedd hatékonysaggal jellemezhetk. Esztorszag és Lettorszag az elSbbi
csoporthoz hasonld iizemszerkezettel rendelkezik viszont mezdgazdasagara
atlagnal rosszabb jovedelmezdség, és alacsony hatékonysag jellemzd. Csehorszag
¢s Szlovakia szintén homogén csoportot alkot, eurdpai atlaghoz kdozelito
iizemszerkezet, agrarfoglalkoztatottsag ¢s termd6fold adottsag viszont atlagnal
rosszabb jovedelmezdség, alacsony hatékonysag. Megegyezd eredménymutatokkal
viszont az atlagndl kisebb iizemmérettel rendelkezd csoportba tartozik
Magyarorszag, Lengyelorszdg, Szlovénia, Litvania, Portugalia. Romania kiilon
,csoportot” alkot, lizemszerkezetére a szubszisztens gazdasagok jelentdsége,
agrarfoglalkoztatottak magas szdma, kiemelkedd termd6fold adottsagok, atlagnal
jobb jovedelmezdség ¢és atlagnal joval alacsonyobb hatékonysag jellemzo.
Hollandidra ¢és Belgiumra jellemzé a termelés-intenzitds, a jovedelem, a
hatékonysdg magas szinvonala, €s az europai atlagnal nagyobb 6kondmiai mérettel
rendelkezd gazdasagok. Spanyolorszag szintén kiilon értékelendé. Atlagnal jobb
jovedelmezdséggel, atlagnal alacsonyobb hatékonysaggal és az europai atlaghoz
kozelitd agrarstruktaraval rendelkezik. Bulgéria, Gorogorszadg és Olaszorszag az
elobbi csoportra jellemzé eredményességet mutat, viszont lizemszerkezetére az
eurdpai atlagnal kisebb méretii gazdasagok jellemzdk.
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SUMMARY

This chapter sums up the most important statements of the thesis taking into
consideration the objectives formulated in the introduction.

e C(lassification of the farm types and the description of the features of
efficient agricultural holdings. The analysis of the importance of the
most important farm types in the European Union (EU-15), the United
States and the new member states of the European Union.

I classified the agricultural holdings into two main organizational groups: the
individual and corporate farms. I characterized the three groups of individual farms
as subsistence farms, family farms and large farms. I analyzed the two groups of
family farms: the full-time and part-time farming.

Of the corporate farms I reviewed the major features of the co-operatives
(cooperative farms and the agricultural producers' vertical co-operatives farms), the
family and not family corporations and the industrial farms.

In order to determine the importance of family farms in the agriculture of the
European Union (EU-15), I analyzed it from the angle of the workforce, that is, the
proportion of the family work compared to all of the agricultural work. The
examination is based on the Farm Structure Survey of the member states - the data
of European Union’s Farm Accountancy Data Network.

Adding up the results of the average EU-15, in 2003 89.5% of the workforce on
farms was provided by families. In the member states a big dispersion can be
experienced. In Austria, Finland, Greece, Ireland, Italy, Spain and Portugal the
proportion of the family workforce is over the 90%; while in Netherlands and
France does not reach 70%.

According to another theory, those can be considered family farms where fewer
than 1.5 are not family workers or there are 3 full-time workers per farm. Farms
bigger than100 ESU in Belgium, Luxembourg, Denmark and Ireland can be
considered family farms since both criteria are accomplished.

At those countries where the data do not fall far from the limit value — the
Netherlands, Austria, Sweden, France and United Kingdom - those farms may be
considered family farms where considerable lease work is used. In Portugal, Spain,
Italy, Greece, Germany, and Finland according to the evidence of the data farms
bigger than 100 ESU are not family farms.

In the United States, family farms represent 98% of the total farms and they give
85% of the production value.
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The individual farms of the new member states are mostly subsistence and semi-
subsistence farms and they mainly produce for own consumption. I regarded as
subsistence farms the ones with the size lower than 1 ESU (Economic Size Unit). [
established that in Eastern Central and South-Eastern European countries more than
70% of the farms are semi- subsistence farms.

With the accession of Romania and Bulgaria to the EU-27 the semi — subsistence
farms constitute 47 % of the total European Union farms. Concerning the
importance of family farms in the Eastern Central European Countries, I analyzed
the farms through Hungary's and Romania's examples based on the size of the
economy and their share of the agricultural area.

In Hungary 9.8 % of the individual farms, -together with the 56% share of the
agricultural areas- can be included into this category. Family farms amount to 3.4%
of the total farms according to the economy size, and 34.7% of the agricultural area
is utilized. In Romania - based on the agricultural area classification - the 6.1% of
the individual farms — together with the 30% share of the agricultural area — can be
regarded as family farms. According to the classification of the economy size, the
farms belonging to the category between §8-100 ESU (which can be regarded as
family farms) are less than 1% of the total farms and 22 % of the agricultural area
is utilized.

In the statement of the importance of part-time farming, making use of the
definition which can be found in specialized literature (those farms where the
annual work unit is less than one), I established that the proportion of part-time
farming in EU-15 is nearly 55 %. The dispersion among the countries in this case is
considerable, too. In Greece and Italy it is above 70%, while in Luxembourg,
Belgium, the Netherlands and Ireland does not reach 25%.

The role of industrial farms, corporate farms, and family corporations is minimal,
while the integration forms are significant in the agriculture of the EU-15. In the
Eastern Central European countries the corporate farms do not attain 1% in most of
the countries but their share of the agricultural utilized area is considerable
(Slovenia and Poland are exceptions). The biggest share of the corporate farms of
the agricultural area is represented in Slovakia (85.3 %), in the Czech Republic
(70.7%), in Bulgaria (57.7%) and in Hungary (50.5 %).

I prepared a possible grouping recommendation with regard to the European
Union's (EU-27) agricultural farms.

e The examination of the transformation of property relations and farm

structure in the new member states based on the specialized literature,
and the features of the transforming farm types. The economic

138



significance and the measurement of farm size, and the factors defining
the competitive farm size and European Union's farm categorisation
system.

In the EU-15 countries, the integral development of the agrarian structure has been
realized. In the more advanced Western European countries professional and part-
time farming are in operation together with stable property relations.

In the Eastern Central and South Eastern European countries the result of land
reforms established private property, but in most of the countries fragmented
property emerged, a significant part of the agricultural land does not get to the
agricultural workers, who rent their land to farmers. These factors decreased the
efficiency and profitability of agriculture in these countries.

The best approach to determine the farm size is the capacity to produce income. In
the United States farms are grouped according the revenue, while in the European
Union they are grouped according to the economic size (ESU).

e Analysing the farm structures in the European Union (EU-15) and in
the “new” member states. Examination of the number of agricultural
holdings, distribution of the farms according to size, the significance of
agriculture and the number of people working in agriculture.

The significance of agriculture and its role cannot be appreciated only by the real
processes, by the features reflecting the lessening importance of this sector. The
socio-economic role of the EU's agriculture is reflected much better by the
proportion of the agricultural area and woodland than by the GDP production and
its role in employment. Its measure exceeds 80% in most of the EU member states.

Outgrowing the economic framework, agriculture plays a considerable and many-
sided role: to guarantee the survival of the countryside as a place to live and work,
to protect the beauty of the environment and to preserve the rich tradition and
diversity of rural communities.

The number of agricultural holdings and the agricultural workforce has decreased
continuously for three decades in EU-15. The number of agriculture farms
decreased by 15.3%, while the number of full-time employees (AWU) in
agriculture was reduced by 17 % between 1995 - 2005 in the average of the EU-15.

The average farm size has been growing continuously irrespective of the unit of
measurement we use (by the size of the utilized agricultural area, or the European
measurement, ESU). The concentration of the agricultural land apparently
continues the growing farms that can use the given conditions favourably will have
an increasing role.
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I established that in the countries with advanced economy (EU-15) the significance
of small sized farms (under 8 ESU) is considerable, but their share in the
agricultural land and the value of the production is less significant. In the EU-15
the proportion of big farms (above 40 ESU) is altogether 12.8% of all farms, but at
the same time their economic significance is much bigger - the agricultural area
cultivated by them is nearly 57.3%.

In the Eastern Central and South- Eastern European countries more than 90% of the
individual farms belong to a very small (smaller than 4 ESU) size category with the
exception of Poland, Slovenia and the Czech Republic. In most of the countries the
farm structure is characterized by dual structure, which is significantly different
from the EU-15. The farms belonging to the very big category utilize 78% of the
agricultural land in Slovakia, 76.2% in the Czech Republic, 49.8% in Bulgaria and
41.7% in Hungary.

e The trends of the Romanian farm structure and the examination of the
effect of the Common Agricultural Policy and the linked support
system on the Romanian farming structure.

I established the main structural problems in the course of the examination of the
Romanian agricultural structure: the high number of the agricultural employment,
the unfavourable age structure and the polarized ownership in case of the individual
farms.

Summing up the individual farms and the legal entities according to the aim of the
farming, I established that 76.5% of them produce only for own consumption,
21.2% of them marginally supply to the market, and only 2.3 % of them produce
for the market.

By examining the utilized agricultural land of the farms, I established that farms
under 10 hectares are dominant (59%). Farms bigger than 100 hectares cultivate
33% of the agricultural area.

The EU accession presupposed the acceptance of the Common Agricultural Policy.
Romania took the decision to adopt the Single Area Payment Scheme (SAPS)
similarly to the rest of Eastern Central European countries (with the exception of
Slovenia).

Nearly 53% of the eligible agricultural area is used by individual farms, so the
main beneficiary of the direct payment according to the type of the farms will be
the individual farms. The commercial companies and the agricultural associations
represent 24% of the eligible agricultural land, so they will be the second
beneficiary group. The third beneficiary “type of farm” will surprisingly be the

140



public administrations, as they cultivate 22% of the eligible land. Regarding the
rural development supports I emphasized the main measures that influence the
development of the Romanian farm structure: the early retirement scheme, the
support for semi-subsistence farms undergoing restructuring and the set-up of
producers’ groups.

e Summary of the results of the sample farm analysis

It can be stated that the distribution of sample farms in the countries involved in the
examination are differentiated according to the European Size Unit. In the average
of the EU-15, 31.8% of the farms belong to the smaller than 8 ESU category, while
8.6% of the farms belong to the category of farms bigger than 100 ESU .On the
other hand, in Romania 30.8% of the sample farms belong to the bigger than 100
ESU farms category, while 15.5% of the farms belong to the smaller than 8§ ESU
category. This fact is due to the underdeveloped Romanian Accountancy Data
Network System, and does not correspond to the result of the Agricultural Census
of 2002.

Comparing these farms with the EU-15 and the “new” member states' sample
farms, it can be stated that in the aspect of all indicators (gross production value per
area, net added value, the efficiency of the workforce, etc.) they have the lowest
efficiency and profitability.

e The comparative analysis of agriculture and farm structures based on
more viewpoints and the system method’s approach to the problem
with application of statistical methods.

In order to analyse the farm structure I used the following observation variables:
the share of the agricultural land by the farms under 5 hectares, the average size in
hectare of the farms, average economic size of the farms, the share of the
agricultural employment of the total employment, the area of the agricultural land
of the total area and Annual Work Unit per 100 hectare.

In order to analyse the profitability of agriculture I used production intensity,
efficiency and profitability indicators.

From the result of the analysis I aggregated the clusters and I established the
following: Austria, Germany, France, Ireland, and Luxembourg form a
homogeneous group. The feature of their farm structure, agricultural employment
and land endowment is similar of the European Union’s average. The profitability
of the agriculture is similar to the European average while the efficiency is
outstanding. These features characterize the agriculture of Denmark and the United
Kingdom too, but their farm structure regarding the size and level of the
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development of the agricultural production as well as the land endowment is much
better than the European average.

Sweden and Finland form another group. They can be characterized by a bigger
farm size than the European average, the smaller role of the agricultural production,
profitability close to the European average, an excellent efficiency of the
agricultural production. Estonia and Latvia have a similar farm structure as the
previous group, but their agriculture represents lower profitability and efficiency
than the European average.

The Czech Republic and Slovakia form a homogeneous group too, farm structure
close to the European average, the level of the agricultural employment and land
endowment lower than the average, and lower profitability and efficiency, too.
Hungary, Poland, Slovenia, Latvia and Portugal have similar profitability
indicators, but the size of their farms is smaller than the European average.

Romania forms a separate group, the predominant features are the high share of
subsistence farms, the high level of the labour force employed in agriculture, very
good land endowment, better profitability and much smaller efficiency than the
European average. The high level of production intensity, income and efficiency is
typical of the Netherlands and Belgium, and bigger economic size of the
agricultural farms than the European average.

Spain is a separate group, too. It has a better profitability than the European
average; lower efficiency than the average and a similar farm structure. Bulgaria,
Greece and Italy show the same profitability as the previous group, but their farm
structure is characterized by smaller farms than the European average.
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2. melléklet

. A farmok szama és az atlag iizemméret alakulasa az Egyesiilt

Allamokban
1997 2002 2004 2006
Farmok 2.215.876 2.128.982 2.112.970 2.090.000
szama
(darab)
Megmiivelt 386.388 379.725 378.919 377.342
tertilet (ezer
ha)
Atlag 174,4 178,4 179,3 180,0
lizemmeret
(ha)
Forras: Statistical Highlights of U.S. Agriculture 2005/2006, USDA, 2006. Census
of Agriculture 2002.

3. melléklet. A farmok megoszlasa az iizemméret szerint az Egyesiilt

Allamokban, 2003
szazalék

Farm- | Korla- | Nyug- | Elet- | Ki- Na- Nagy Na- Nem | Mind-

tipus/ tozott | dijas | moéd- | sebb gyobb csa- gyon csa- | Ossze-
Arbevé- | eré- sze- | arbe- | arbevé- | ladi | nagy | ladi sen

tel forra- ri vé- teli csala- | farm

Dollar su teli di
<10000 71,8 75,6 | 75,8 37 - - - 31,9 57,7
10000- 22,2 19,1 17,8 33,6 - - - 21,9 18,8
49999
50000- 6,0 3,6 4 29,4 - - - 10,2 8,1
99.999
100000- - 1,3 1,8 - 61,2 - - 7,6 5
174999
175000- - 0,4 0,5 - 38,8 - - 5,0 2,8
249999
250000- - - - - - 100 - 5,7 4,1
499999
500000- - - - - - - 62,8 7,5 2,1
999999
>100000 - - - - - - 37,2 10,1 1,3
0

Forras: Statistical Highlights of U.S. Agriculture 2005/2006, USDA, 2006
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4. melléklet A farmok és a mezégazdasagi termékek értékesitésének eloszlasa
az Egyesiilt Allamokban szervezeti forma szerint
Forras: Statistical Highlights of U.S. Agriculture 2005/2006, USDA, 2006.
Census of Agriculture 2002, USDA.
http://www.nass.usda.gov/Census_of Agriculture/index.asp
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70

farmok (szzalék)

572

o 1989 m 2003

i 41 4 18 31 1217

[ S e——

>10.0008 10.000%- Nagy Nagyon Nem
arbevétel 2499998  csaladi nagy csaladi
arbevétel csaladi

Forras: America’s Diverse Family Farm. Structure and Finance, 2006,USDA.

5. melléklet. A farmok eloszlasa az Egyesiilt
Allamokban, (1989-2003)

44,7
40,2
31,
.5
19,9
14,4 13,7
6,2
21 1,6

> 10.000$% 10.0005- Nagy csalad Nagyon  Nemn csal&di
abevétel  249.900% negy csaladi
arbe\étel

0 1989
m 2003

6. melléklet. A termelési érték eloszlasa az Egyesiilt

Allamokban, farmtipusonként, (1989-2003).
Forras: America’s Diverse Family Farm.
Structure and Finance, 2006,USDA.
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7. melléklet. A mezogazdasagi tevékenységet folytato egyéni gazdasagok
megoszlasa Magyarorszagon, a gazdalkodas célja szerint, 2005

A gazdalkodas célja | Novénytermeszts | Allattarto | Vegyes Osszesen
gazdasagok ardnya, szézalék

Csak sajat 48,15 77,82 38,03 51,36
fogyasztasra termel
Sajat fogyasztason 29,73 19,18 47,45 33,06
feliili felesleget
értékesit
Els6sorban 22,07 2,86 14,39 15,48
értékesitésre termel
Foként 0,06 0,14 0,13 0,10
mezOgazdasagi
szolgaltatast végez
Osszesen 100 100 100 100

Forras: Magyarorszag mezdgazdasaga, 2005.

2006.

Gazdasagszerkezeti Osszeiras. KSH,
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8. melléklet. A szerzdéses termelés aranya az Egyesiilt Allamok
mezégazdasagaban farmtipusok szerint, 2003.

Mérték- Kis Nagy Nagyon Nem Mind-
egység csaladi | csaladi nagy csaladi | 0Ossze-
gazda- | gazda- | csaladi | gazda- sen
sagok sagok gazda- sagok
sagok
Osszes szama 1.935.109 | 84.294 66.656 | 35.048 | 2.121.107
gazdasag
Szerz6dé- a farm- 6 454 63,3 18.4 9.6
ses tipusok
gazdasag szazalé-
kaban
Szerz6dé- a farm- 13,9 31,3 51,7 45,9 39,1
ses tipusok
termelés szazalé-
aranya kaban
Szerz6dé- az 0sszes 57 18,9 20,8 3,2 100
ses szerzOdéses
gazdasag farm
szazalé-
kaban
Szerzodése az 0sszes 13,4 11,5 59 16,1 100
s termelés | szerzOdéses
aranya farm
szazalé-
kaban

Forras: USDA (2006): Structure and Finances of U.S. Farms. 2005 Family Farm

Report
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9. melléklet. Az iizemi struktira alakulasa Romaniaban

Villalkozasi forma Részesedés a Gazdasa- Atlag
mezogazdasagi gok szama iizem-
teriiletbol méret (ha)
(szazalék)
1989
Allami gazdasagok 29,0 411 5001
TermelGszovetkezetek 59,0 3776 2374
Egyéni gazdasagok 12,0 1000000 0,50
1997
Gazdasagi tarsasagok 12,0 490 3657
Mezdgazdasagi tarsulasok 11,8 3875 451
(jogi személy) 8,4 12089 103
Csaladi tarsulasok (jogi
személyiség nélkiili) 58,6 3715396 2,33
Egyéni gazdasagok 9,0 n.a. n.a.
Egyéb vallalkozasi formak
2003
Gazdasagi tarsasagok 15,6 6138 353,34
Mez0gazdasagi tarsulasok 7,0 2261 431,47
(jogi személy) 55,3 4462221 1,73
Egyéni gazdasagok 20,6 5698 503,2
Onkormanyzatok 1,5 8575 245
Egyéb vallalkozasi formak

Forras: sajat adatgytjtés. Institutul National de Statistica (2004): Recensamantul

agricol 2002.
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10. melléklet. A kelet-kozép és dél-kelet eurdpa orszagok foldprivatizalas modszerei és foldpiaci helyzete.

Orsza- Termel6szovet- Allami A fold magantulajdon visszaallitasa | A foldtulaj- A A forgalom moratériuma
gok kezetek gazda- és a struktira valtozast don- fold-
sagok meghatarozo torvények nagysag bérlet
maxima- | Kkorla-
lizalasa tozasa
Litvania Reprivatizacio+ Reprivati- | Torvény a foldreformrol (1991,1993) EU éallampolgarok kizarasa
szovetkezeti tagok Zacid atmenetileg, 7 év tiirelmi id6
Lett- Reprivatizacio+ Reprivati- | Torvény a foldreformrol (1990,1992) EU éallampolgarok kizarasa
orszdg | szdvetkezeti tagok Zacio Szovetkezetek eszkozeinek atmenetileg ,7 év tiirelmi id6
privatizalasa (1991)
Eszt- Reprivatizacio+ Reprivati- Foldreform(1991) EU allampolgarok kizarasa
orszdg | szovetkezeti tagok Zacid Mezdgazdasagi reform (1992) atmenetileg ,7 év tiirelmi id6
Torvény a foldbérletr6l(1992)

Lengyel- - Eladas - nincs nincs | EU allampolgarok kizarasa
orszag (bérbeadas) atmenetileg,12 év tiirelmi 1d6
Szlova- Reprivatizacio+ Eladas Foldtorvény (1991,1992) Reprivatiza- | nincs | EU allampolgéarok kizarasa

kia- szovetkezeti tagok | (bérbeadas) Szovetkezetek atalakulasarol szol6 | cidnal nincs, atmenetileg,7 év tlirelmi 1d6
Cseh- torvény (1991) egyébként
orszag 150-200 ha
Magyar- | Reprivatizacié+elad Eladas Karpotlasi Torvény (1991.évi XXV) | 300 hektar/ | 1500 | EU allampolgarok kizarasa,
orszag as karpotlasi karpotlasi Szovetkezeti atalakulasi Torvény 6000 hektar | atmenetileg 7 év tiirelmi 1d6
jegyért+ jegyért+ (1992. évi I1.Torvény) aranykorona
természetbeni eladas Term6£61drdl szol6 Torvény (1994.
foldosztas (bérbeadas) ¢vi LV)
Szlové- - Reprivati- Privatizacios torvény (1991) 600 hektar | nincs nincs
nia Z4c10 Foldtorvény (1996)
Bulgaria Reprivatizacio+ Vegyes Foldtulajdoni viszonyok atalakitasarol | 20-30 hektar | nincs 3 éves eladéasi moratérium
Szovetkezeti tagok sz616 Torvény (1991,1992)
Romania | Reprivatizacio+ Kiilonb6z6 Foldtorvény (1991. évi 18.sz., 50 hektar Kiilfoldiek kizarasa
Természetbeni privatizalasi | 1997.¢vi 169.sz. és a 2000.évi L.sz.)
foldosztas modszerek | Szovetkezetetek atalakulasarol (1991)

Forras: Burgerné, (2001),(2002),(2003),(2005); Csaki-Feder-Lerman (2002); Herbst (2000)




11. melléklet. Az Europai Unié (EU-15) mezégazdasagi strukturajat leiro mutatok megoszlasa az 6kondémiai iizemméret szerint, 2003

Europai Méretegység <1 >=] 1-<4 4-<8 8-<16 16-<40 | 40-<100 | >=100
(EUME)
-0sszesen tizem (1000) 1.188 5.050 1.892 899,4 720,8 735,6 531,3 271,5
-jogi forma (%)
-természetes személy 98.5 95.1 99.4 98.9 98.3 95.9 83.2 65,5
-jogi személy 14 |35 0.5 0.9 1.4 33 11.7 23,1
-termeldi csoportok 0.1 [14 0.1 0.2 0.3 0.8 5.1 11,4
-munkaerd megoszlasa (%)
<1 EME 91,2 51,3 81,7 63,6 40,9 19,2 6,2 2,0
1-<2 EME 6,9 28,5 14,7 28,1 42,3 47,5 39,0 18,0
2-<3 EME 1,4 13,1 3,2 7,0 13,7 24,8 34,3 27,7
>3 EME 0,5 7,1 0,4 1,3 3,1 8,5 20,5 52,3
EME/iizem 0,34 1,17 0,53 0,80 1,11 1,52 2,04 4,37
- mezbgazdasagi teriilet (%)
<5ha 93,5 48,0 83.8 533 27.4 13,1 7.3 9.1
5-<20 ha 5,0 26,5 14.9 39.3 49.8 34,1 13.1 9.0
20-<50 ha 0,8 13,4 1.1 6.7 18.9 35,0 30.4 15.1
50-<100 ha 0,3 7,2 0.1 0.6 3.2 13,7 323 22.6
>100 ha 0,4 4,9 0.1 0.1 0.7 4,1 16.9 44.2
Mezdgazdasagi teriilet (1000 4.631 121.425 | 6.873 7.321 11.246 | 23.824 | 34.472 |37.690
hektar)
(1000 hektar)
Mezdgazdasagi teriilet 3,9 24,0 3,6 8,14 15,6 32,4 64,9 138,8
/iizem(hektar)

Forras: sajat szadmitasok az EUROSTAT kiadvanyait felhaszndlva: Structure of agricultural holdings Luxemburg, Netherlands,
Germany, Denmark, Austria, Italy, France, Spain, Greece, Portugal, Belgium, Sweden, Finland, Ireland, United Kingdom, 2003.
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12. melléklet. A gazdasagok szamanak alakulasa az Europai Uniéoban (EU-
15)
Forras: Agricultural statistic data 1995-2005. European Commission, 2007.
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13. melléklet. A mezégazdasag részesedésének alakulasa a GDP-bdl
Romaniaban, 1989-2004.
Forras: European Union-DG Agriculture (2006): Agriculture
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in the European Union: Statistical and Economic Information 2005.

14. melléklet. A mezégazdasagi munkaeré—ellatottsaga Romaniaban és az

Eurodpai Uniéban (EU-25)

Orszag 100 hektar 100 hektar
mezogazdasagi mezogazdasagi
teriiletre juté | teriiletre juto6 éves
munkaer6 munkaerdéegység
(EME)

Hollandia 13,3 10,5
Belgium 6,6 5,2
Ausztria 5,6 5,2
Franciaorszag 33 3.2
Finnorszag 53 4,6
Luxemburg 3,1 3,0
Németorszag 4,9 3.5
Svédorszag 3,4 2,3
Egyesiilt Kiralysag 2,1 1,8
Dania 3,4 2,5
Gorogorszag 13,8 15,6
irorszég 2,7 3,7
Olaszorszag 7,2 8,6
Spanyolorszag 3,9 4,0
Portugalia 16,2 11,4
Litvania 9,0 6,0
Lettorszag 8,3 8,3
Esztorszég 4,2 4,8
Lengyelorszag 14,8 12,7
Szlovakia 5,6 5,4
Magyarorszag 3,5 9,3
Csehorszag 5,7 4,0
Szlovénia 18,5 18,4
Bulgaria 6,0 14,8
Romania 21,1 16,2
EU-15 4.8 4,6
EU-25 5,9 5,7

Forras: European Union-DG Agriculture (2006): Agriculture

in the European Union: Statistical and Economic Information 2005.
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15. melléklet. A kvotatargyalasok eredményei Romanidaban

(euro)

Megnevezés Mennyiség Az Eurdépai Unio
szabalyozasa
GOFR-n6vények bazisteriilete 7012 666 (EC)  1251/1999, (EC)
(hektar) 1258/1999, (EC) 1782/2003
GOFR-n6évények
referenciahozama 2,65
(tonna/hektar)
Len, feldolgozoi kvota (tonna) 42 (EC) 1673/2000
Kender, feldolgoz6i kvota (tonna) 921
Rizs bazisteriilete (hektar) 500 (EC) 1782/2003
Rizs referenciahozama 1681
(tonna/hektar)
Komlo teriilete 198 (EC) 1514/2001
Dohénykvota (tonna) 12 312 (EEC) 2075/1992
Gyep és kaszald (rét) teriilete 654 898 (EC) 1260/2001
,»A” cukorkvéta (tonna) 99 240 (EC) 1260/2001
,,B” cukorkvoéta (tonna) 9924 (EC) 1260/2001
,»A” izogliikdz- kvéta (tonna) 9 790 (EC) 1260/2001
,B” 1zogliikoz-kvoéta (tonna) 191 (EC) 1260/2001
Ipariparadicsom-kvota (tonna) 50390 (EC) 2201/1996, (EC)
Oszibarack, feldolgozoi kvéta 523 2699/2000
Tejkvota (tonna) 3057 000 (EEC) 3950/1992, (EC)
20009. évi tejkvotatartalék (tonna) 188 400 1788/2003,(EC)
1255/1999,(EC) 1782/2003
Specialis vagomarha- prémiumra 452 000 (EC) 1254/1999
jogosult egyedek 1étszdmhatara
Hushaszntehén-prémiumra 150 000 (EC) 1254/1999
jogosult egyedek létszamhatara
Vagéasi vagy export prémiumra 1233 000 (EC) 1254/1999
jogosult egyedek 1étszamhatara
Szarvasmarha kiegészitd 858 260 (EC) 1254/1999
tdmogatasa (euro)
Anyajuhprémiumra jogosult 5 880 620 (EC) 2529/2001
egyedek felso 1étszamhatara
Anyajuh kiegészitd tamogatasa 6216782

Forras: HURDUZEU et al. (2005)
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16. melléklet Vidékfejlesztési tamogatasok Romanidaban

Vidékfejlesztési Intézkedés Tamogatas Megjegyzés
tamogatasi csoport
1. Szerkezetatalakitas/ a. A 1500 euro 85000 gazdasag
versenyképesség szerkezetalakitas gazdasag/év | jogosult
alatt allo félig
arutermeld
gazdasagok
tamogatasa
b. Befektetés 70000 eurd/ | 16000 gazdasag
mezdgazdasagi Projekt jogosult
vallalkozésokba
c. Fiatal 40000 euro/ | gazdasagok
gazdalkodok gazdasag kialakitasara
tdmogatasa
d. Termel6i 250000 euro/ | 750 termel6i
csoportok Projekt csoport
tamogatisa
e. Képzés 140000
gazdalkodo
2.Kornyezet/foldhasznalat | a. Kedvezdtlen 25-250 eur6 | 370000
adottsagu teriiletek | hektar/év gazdalkodo
tamogatasa,
elsdsorban
hegyvidéken
b. Gyep és kaszald | 95 eurd
(rét) tertiletek hektar/év
tamogatasa
c. Mezogazdasagi | 5000 36000  hektar
terliletek erddsitése | eurd/hektar | teriilet jogosult
3. Vidéki gazdasag/vidéki | a. A turizmus ésa | 10000 eur6 | 19000 6
kozosségek kézmiivesség /projekt jogosult
Osztonzése
b. Az alapvetd 20000 3800
szolgaltatasok eurd/projekt | kisvallalkozo
fejlesztése
c. A falvak 1 milli6 eur6é | 1200 helyi
felujitasa és Oonkormanyzat
fejlesztése

Forréas: http://www.maap.ro/programul_fermierul.php

164




17. melléklet Romania mezégazdasagi struktirajanak megoszlasa az 6konoémiai iizemméret szerint

Euroépai Méretegység <1 >=1 1-<2 2-<4 4-<8 8-<16 16-<40  40-<100 >=100
(EUME)
0sszes lizem (ezer) 3273,1 1211,8 865,5 268,5 51,6 12,6 6,7 39 3,0
jogi forma szerint (%)
természetes személy 99,7 98,8 99,7 99,5 97,9 89,1 60,3 29,4 8,7
jogi személy 0,3 1,2 0,3 0,5 2,1 10,9 39,7 70,6 91,3
Munkaeré (%)
<l EME 91,9 52,7 58,6 40,2 32,8 29,9 25,3 19,7 9,8
1-<2 EME 7,5 36,8 35 434 39,3 32,8 24 14,9 5,6
2-<3 EME 06 8,2 57 13,5 19,5 19,7 16,6 11,7 3,6
>3 EME 0,1 2,2 0,7 2,9 8,4 17,6 34 53,7 81,1

EME/iizem 0,38 1,19 0,96 1,26 1,54 1,97 3,16 6,02 39
mezOgazdasagi teriilet (%)

<5ha 98,6 80,6 90,8 62,3 38,2 22,5 9,9 4.4 4.8

5-<20 ha 1,3 17,5 9,1 37,2 54,6 36,8 13,1 1,3 1,7
20-<50 ha 0 0,7 0,1 0,3 6,2 26,1 10,3 5,0 1,2
50-<100 ha 0 0,3 0 0,1 0,5 9,9 22,6 3,8 3,2
>100 ha 0 0,8 0 0 0,5 4,6 442 85,4 89,0
mezbgazdasagi teriilet 3307,2 10624 2357 1303,3 483,3 388,9 944 4 1666,4 3480,2
(1000 hektar)
mezOgazdasagi teriilet /iizem 1,0 8,8 2,7 49 9,4 30,9 141,6 430,8 1171
(hektar)

Forras: Eurostat (2005): Structure of agricultural holdings Romania 2002.
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EU-15% Dénia Gorog- | Spanyol- | Francia- | [rorszag | Olasz-
orszag orszag | orszag orszag

Eurdpai Méretegység (EUME) 40,6 97,7 9,4 22,4 75,9 22,5 28,6
Eves munkaerbegység (EME) 1,56 1,45 1,23 1,47 1,93 1,16 1,43
Csaladi munkaeréegység (FWU) 1,191 0,873 1,065 1,094 1,429 1,085 1,094
Fizetett munkaeréegység 0,366 0,582 0,166 0,375 0,504 0,080 0,336
Mez6gazdasagi 37,01 69,90 6,34 30,4 73,69 41,63 17,73
teriilet (hektar)
Bérelt mez6gazdasagi teriilet 19,41 19,85 2,49 9,82 61,05 7,69 6,72
(hektar)
Osszes eszkdzérték(eurd) 334861 | 1116800 | 69186 201631 311469 550407 335370
Brutté termelési érték (eurd) 73156 199828 16982 42959 122742 36558 62846
-Folyo termeléfelhaszna-1as (eurd) | 41342 131301 6425 17824 74997 23565 26875
-Ertékcsokkenés (eurd) 9857 26660 2307 1876 22476 6833 6866
+Folyo tamogatasok és adok 12087 22609 3921 6564 23951 16341 6660
egyenlege (euro)
=Nett6 hozzaadott érték (euro) 34044 64476 12171 29822 49221 22501 35764
-Idegen er6forrasok koltségei* 12206 57962 1850 5528 22781 4353 7552
(eurd)
ebbbl: bérek (curd) 6196 18785 1054 4310 9209 1386 5689
+Beruhazasi 23 243 59 -180 1139 -501 214
tamogatasok és adok egyenlege
(eurd)
=Uzemi jovedelem** (eurd) 21861 6758 10380 24115 27579 17647 28427
Uzemi brutto 28057 25543 11434 28425 36788 19033 34116

jovedelem™*** (euro)

18. melléklet. A tesztiizemek eredményei az EU-15-ben, néhany Gjonnan csatlakozott orszaghan és Romaniaban, 2004
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Luxem- | Hollan- Ausztria | Portu- Finn- Svéd- Egyesiilt

burg dia galia orszag orszag Kiralysag
Eurdpai Méretegység 60,8 140,4 27,2 10,8 36,3 55,7 109,8
(EUME)
Eves munkaeréegység (EME) 1,71 2,54 1,63 1,45 1,52 1,42 2,33
Csaladi munkaerdegység 1,457 1,451 1,535 1,221 1,315 1,168 1,320
(FWU)
Fizetett munkaerfegység 0,249 1,090 0,10 0,230 0,200 0,251 1,009
Mezdgazdasagi teriilet 74,10 32,64 27,31 17,64 46,53 93,30 148,65
(hektar)
Bérelt mezogazdasagi teriilet 37,36 13,33 9,01 5,85 15,81 45,72 61,02
(hektar)
Osszes eszkdzérték(eurd) 893392 | 1570504 360935 69533 280708 479202 980375
Brutt6 termelési érték (euro) 132858 30217 57725 18099 62278 119831 183336
-Foly¢ termel6felhaszna-las 80881 174895 33564 10320 55024 93418 130985
(euro)
-Ertékcsokkenés (eurd) 38641 37327 14353 3310 18606 27156 22587
+Foly6 tamogatasok és adok 42760 6498 21100 3987 41012 29234 40126
egyenlege (euro)
=Nett6 hozzaadott érték 56096 96892 24571 8457 28491 6529 69890
(eurd)
-Idegen er6forrasok koltségei* 17710 62824 4752 2316 21973 21973 40540
(euro)
ebbil: bérek (euro) 4532 31380 1245 1823 8048 8048 23901
+Beruhazasi 1493 -1751 -1585 298 10 10 533
tamogatasok ¢és adok
egyenlege (euro)
=Uzemi jévedelem** (eurd) 39878 32317 24571 6440 6529 6529 29883
Uzemi bruttd 44410 63697 25816 8263 14577 14577 53784

jovedelem™** (eurd)
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Belgium* Német- Magyar- Lengyel- Cseh- Romania
orszag* orszag orszag* orszag

Eurépai Méretegység 88,5 87,9 17,1 18,1 109,9 943
(EUME)
Eves munkaerdegység (EME) 1,85 2,12 1,88 1,81 9,73 29,55
Csaladi munkaerdegység 1,511 1,425 0,676 1,481 1,367 0,27
(FWU)
Fizetett munkaerdegység 0,339 0,695 1,204 0,329 8,363 29,28
Mezbgazdasagi 41,87 71,59 49,43 36 262.5 638.6
teriilet (hektar)
Bérelt mez6gazdasagi teriilet 31,35 50,27 33,63 12,2 241,54 532,6
(hektar)
Osszes eszkdzérték(eurd) 379957 685802 127172 98684 1092,0 0
Brutto termelési érték (eurod) 164497 145990 55792 32314 286650 279218
-Foly¢ termel6felhasznalas 88577 98210 39125 18117 205576 264027
(eurd)
-Ertékcsokkenés (eurd) 19466,0 22132 6856 3661 22527 26689
+Folyo6 tamogatasok és adok 16105 26225 8300 1155 35887 15725,0
egyenlege (eurd)
=Nett6 hozzaadott értek 72559 51873 18111 11691 94434 4227
(eurd)
-Idegen er6forrasok 22573 29845 12089 1865 67501 79707
koltségei* (eurod)
ebbdl: bérek (eurd) 6968 13752 7704 1104 57343 45351
+Beruhazasi -1133 -1301 585 -80 764 9003
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tamogatasok és adok
egyenlege (euro)

=Uzemi jovedelem** (eurd)

48853

20728

6607

9746

27697

-66477

Uzemi brutto
jovedelem™** (euro)

55821

34480

14311

10850

85040

-21126

Forras: sajat szdmitas az FADN Public Database (http://europa.eu.int/comm/agriculture/rica), illetve a magyar, roman,

cseh valamint a lengyel tesztlizemi adatbazis felhasznalasaval. *2003 adatok
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19. melléklet. A tesztiizemek eredményei az Europai Unio néhany tagorszagaban méretkategorianként, 2004

Orszag, mutato 0-<4 4-<8 8-<16 | 16-<40 | 40-<100 | >=100
EU-15%
Brutt6 termelési érték (eurd/hektar) 1349 1611 1389 1404 1704 2857
Netto hozzaadott érték (eurd/hektar) 919,5 1052 8242 735,2 752 1214
Uzemi brutté jovedelem (euré/hektar) 907,3 1016 758,3 642,5 598 950
Uzemi brutté jovedelem (eur6/100 eurd dsszes
eszkozérték) 9,4 7,7 7,3 7,6 7,8 9,6
Uzemi brutt6 jovedelem(euré/EME) 5031 7428 10060 15433 21570 33199
Hollandia
Brutto termelési érték (eurd/hektar) 4880 7013 10920
Netto hozzaadott érték (eurd/hektar) 1138,3 22335 3568
Uzemi brutt6 jovedelem (eurd/hektar) 402,4 1396 2431
Uzemi brutt6 jévedelem (eurd/100 eurd dsszes
eszkozérték) 1,1 3,4 4,6
Uzemi brutt6 jovedelem(euré/EME) 4806 18339 31353
Franciaorszag
Brutt6 termelési érték (eurd/hektar) 1067 1132 1470 2241
Nettoé hozzaadott érték (eurd/hektar) 4495 455 554 941
Uzemi brutt6 jévedelem (eurd/hektar) 381 371 405 696
Uzemi brutté jovedelem (euré/100 eurd dsszes
eszkozérték) 9,6 9,2 10,4 14,6
Uzemi brutté jovedelem(eurd/EME) 8856 13120 17073 25675
Egyesiilt Kiralysag
Brutto termelési érték (eurd/hektar) 428,9 545 834 1846
Nettoé hozzaadott érték (eurd/hektar) 152 211 334,2 691,2
Uzemi brutt6 jovedelem (eurd/hektar) 121,2 162,2 258 531
Uzemi brutt6 jévedelem (eurd/100 eurd dsszes
eszkozérték) 1,5 2,9 4,6 6,9
Uzemi brutt6 jovedelem(euré/EME) 5343 11832 20191 28968
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Olaszorszag

Brutté termelési érték (eurd/hektar) 2791 2356 2369 2778 6495
Netto hozzaadott érték (eurd/hektar) 1466 1374 1306 1526 3823
Uzemi brutt6 jovedelem (eurd/hektar) 1422 1327 1250 1249 3626
Uzemi brutt6 jévedelem (eurd/100 eurd dsszes

eszkozérték) 6,7 7,4 7,9 8,9 15,3
Uzemi brutt6 jovedelem(euré/EME) 8869,3 12110 16536 26936 | 67198
Csehorszag

Bruttd termelési érték (eurd/hektar) 763.,3 590 741 867 1179
Netto hozzaadott érték (eurd/hektar) 238,5 212 263 334 381
Uzemi brutté jovedelem (eurd/hektar) 224 197 241 305 342
Uzemi brutté jovedelem (euré/100 eurd dsszes

eszkozérték) 6,3 8,2 10,5 13,7 13,0
Uzemi brutt6 jovedelem(euré/EME) 4098 6523 8822 12944 8766
Magyarorszag

Brutto termelési érték (eurd/hektar) 872 845 901 916 1077 1411
Netto hozzaadott érték (eurd/hektar) 193 230 306 308,5 374 473
Uzemi bruttd jovedelem (eurd/hektar) 165,6 203,4 2833 269 303 343
Uzemi brutt6 jévedelem (eurd/100 eurd dsszes

eszkozérték) 5,0 5,5 9,7 11,2 11,8 16,7
Uzemi brutt6 jovedelem(euré/EME) 2386 4092 7558 9725 10883 9724

Forras: sajat szamitas az FADN Public Database (http://europa.eu.int/comm/agriculture/rica), illetve a magyar,
roman, és cseh tesztiizemi adatbazis felhasznalasaval. *2003 adatok
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20. melléklet. A tesztiizemek eredményei tevékenységi iranyonként az europai Unié néhany tagorszagaban, 2004

Orszag, mutato szanto- zoldség- iiltet- tomeg- abrak- vegyes
foldi ter- vényes takar- fogyasz-
novény- meszto manyt | t6 allatok
ter- fogyasz-
meszto to allatok
Hollandia
Brutt6 termelési érték 3944 77445 12532 4136 6348 7287
(eur6/hektar)
Nett6 hozzaadott érték 1179 25245 15105 1553 10292 1329
(eurd/hektar)
Uzemi brutt6 jévedelem 492 20294 12532 851 6348 14723
(eur6/hektar)
Uzemi brutt6 jovedelem 2,0 12,3 15,2 2,0 4,5 1,0
(eur6/100 eurd 0sszes
eszkozérték)
Uzemi brutto 11984 28644 34105 21577 32564 9240
jovedelem(eurd/EME)
Franciaorszag
Brutto termelési érték
(eurd/hektar) 1079,4 29939 7378 1165 8771 1565
Nettod hozzaadott érték
(eurd/hektar) 464 10326 3898 434 1361 502
Uzemi brutt6 jovedelem
(eurd/hektar) 315 9653 3188 322 934 348.,5
Uzemi brutt6 jévedelem
(eur6/100 eurd 0sszes 12,0 35 16,4 8,5 9,3 9,6
eszkozérték)
Uzemi brutto
jovedelem(euré/EME) 18693 16740 25280 15277 15078 18255
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Egyesiilt Kiralysag
Brutt6 termelési érték
(eur6/hektar)

Netto hozzaadott érték
(eur6/hektar)

Uzemi brutt6 jovedelem
(eurd/hektar)

Uzemi brutt6 jévedelem
(eur6/100 eurd 0sszes
eszkozérték)

Uzemi brutto
jovedelem(eur6/EME)

1065
380

248

3,3

19552

14269
14983

4227

33,6

25123

21093
8045

7660

18,0

23408

996
419

331

5,7

25013

24143
6704

5923

22,4

38303

1299
499

382

5,6

24302

Olaszorszag

Brutté termelési érték
(eurd/hektar)

Nettoé hozzaadott érték
(eur6/hektar)

Uzemi brutt6 jévedelem
(eur6/hektar)

Uzemi brutt6 jovedelem
(eur6/100 eurd Gsszes
eszkozérték)

Uzemi brutto
jovedelem(eurd/EME)

2343
1584

1469

9,1

25425

30695

18302

17959

32

28210

5630
3297

2409

9,2

18223

2926
1287

1230

9,0

24294

27597
10663

10421

20,6

64300

Csehorszag

Bruttd termelési érték
(eurd/hektar)

Nettd hozzaadott érték

1009

4756

2506

613

13153

1018
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(eurd/hektar) 341 1425 1084 274 2018 352,5
Uzemi brutt6 jévedelem

(eurd/hektar) 299 1344 1186 1564 1872 321
Uzemi brutt6 jovedelem

(eur6/100 eurd 0sszes 12,6 11,2 11,5 9,7 7,2 13,5
eszkozérték)

Uzemi brutto

jovedelem(eurd/EME) 9330 6082 8237 8708 7355 8547
Magyarorszag

Brutté termelési érték

(eurd/hektar) 780 4467 2274 1194 9676 289
Nett6 hozzaadott érték

(eurd/hektar) 302 885 728 288 1998 372
Uzemi brutt6 jévedelem

(eurd/hektar) 240 790 604 226 1531 289
Uzemi brutt6 jovedelem

(eur6/100 eurd 0sszes 12,5 7,9 6,2 6.6 14,7 13,4
eszkozérték)

Uzemi brutto

jovedelem(eur6/EME) 9822 2493 3715 6007 7327 7854

Forras: sajat szdmitas az FADN Public Database (http://europa.eu.int/comm/agriculture/rica),

illetve a magyar, roman, cseh valamint a lengyel tesztiizemi adatbazis felhaszndlasaval. *2003 adatok
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21. melléklet A fokomponens koordinatak B matrixa

Megfigyelési egységek B1 B2 B3 B4 BS B6
Ausztria 0.29765 0.55023 -0.29060 0.57587 0.28347 | -0.037634
Belgium 1.42893 -0.30238 0.86524 0.30384 0.45055 | 0.075628
Csehorszag 2.17504 -0.14966 -0.80116 -1.21293 -1.10238 | -0.065067
Németorszag 1.77641 -0.30687 0.25302 -0.09362 0.11690 | 0.102931
Dénia 2.58355 -1.41173 0.37406 -0.57105 0.20428 | 0.119081
Spanyolorszag 0.47568 0.02735 -0.59735 0.62703 0.29440 | 0.100562
Franciaorszag 1.76646 -0.60961 -0.11646 -0.20112 0.08866 | 0.017279
Gorogorszag -2.66650 0.43062 0.50075 -0.42382 -0.07158 | 0.576387
Magyarorszag -0.79504 -0.67955 -0.40196 1.43346 -0.22255 | -0.065163
[rorszag 0.99413 -0.68693 -0.89259 0.51501 0.16072 | -0.242131
Olaszorszag -0.83459 -0.11203 -0.06723 0.94908 0.02168 | 0.809973
Luxemburg 2.03601 -0.35103 -0.10966 -0.33193 -0.18115 | 0.094693
Hollandia 1.41131 -1.61721 2.13621 0.06761 0.37819 | -0.269224
Portugdlia -1.63380 0.08805 0.24298 0.18482 -0.32015 | -0.445923
Lengyelorszag -2.14376 -0.56245 -0.21596 0.06743 0.03924 | -0.397253
Roménia -4.74170 -1.90354 -0.48042 -1.51015 0.37215 | -0.067165
Svédorszag 1.57942 2.20443 0.27272 -0.74776 -0.03137 | 0.045816
Finnorszag 0.83056 2.24921 0.36651 -0.40120 0.30989 | -0.229770
Egyesiilt Kiralysag 2.25043 -1.05953 -0.79835 -0.00111 -0.39228 |  0.259819
Szlovénia -2.52822 0.73690 1.25881 0.13635 -1.15430 | 0.153696
Szlovéakia 0.43701 0.30811 -0.67887 0.42263 -0.18603 | -0.310118
Litvania -1.81310 0.28366 -0.55699 -0.34622 0.65500 | 0.326691
Lettorszag -0.98626 1.26143 -0.30648 -0.16737 0.60935 | -0.257478
Esztorszag 0.01666 1.84589 -0.16015 0.08312 0.15358 | -0.002126
Bulgaria -1.91630 -0.23337 0.20391 0.64203 -0.47629 | -0.293505

Forras: MINITAB, sajat szerkesztés
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22. melléklet. A fokomponens koordinatak B matrixa

Megfigyelési egységek B1 B2 B3 B4 BS B6 B7

Ausztria -0.43363 0.00235 -0.70723 -0.52019 0.08111 -0.226523 0.165340
Belgium -0.93141 2.61584 -0.19752 0.19322 -0.61172 0.185354 -0.410944
Csehorszag 2.45478 -0.25784 0.37121 -0.07422 0.60866 0.370957 -0.052627
Németorszag 1.00357 1.09481 -0.15066 0.37529 0.08111 0.021439 -0.059577
Dénia 2.55839 1.95729 0.80146 1.44590 0.49560 -0.904810 0.050422
Spanyolorszag -3.55284 -0.56123 -1.19080 0.68465 -0.06498 0.222884 0.269727
Franciaorszag 0.00426 0.86895 -0.72991 0.30924 -0.09544 0.199416 -0.107442
Gorogorszag -4.60286 -0.81237 0.46453 -0.55004 0.73752 -0.501917 -0.443061
Magyarorszag 1.30584 -0.90606 0.40013 -0.18818 0.09812 0.256148 -0.017701
irorszég -0.07028 -0.06630 -1.00698 -0.49648 -0.33162 -0.188984 0.078968
Olaszorszag -2.94863 0.16936 0.35349 0.38713 1.28631 0.331033 0.222083
Luxemburg -0.42566 1.08738 -1.18918 0.17705 -0.08562 0.132898 -0.013067
Hollandia -1.69020 4.40126 2.09769 -0.64390 -0.61691 0.192974 0.267009
Portugélia 0.01686 -0.80584 0.35119 -0.42862 -0.28339 -0.073279 -0.123633
Lengyelorszag 0.56078 -1.46151 0.46189 -0.02657 -0.32962 0.076859 -0.057231
Romania -0.83330 -2.08382 0.70901 0.57222 -0.18150 -0.013617 0.157411
Svédorszag 1.64927 0.80740 -0.54299 0.10524 0.10580 -0.105146 -0.085814
Finnorszag 1.38858 0.73613 -1.17700 -1.46913 0.26353 -0.495034 0.217569
Egyesiilt Kirdlysag 0.12296 0.99574 -1.43618 0.58234 -0.24449 0.193407 -0.066328
Szlovénia -0.01837 -0.76125 0.66126 -0.52999 0.03548 -0.023771 -0.052943
Szlovakia 2.64388 -0.39111 0.39121 -0.30847 0.58239 0.480942 -0.061415
Litvania 1.38794 -1.22889 0.30477 -0.08417 -0.12014 0.240797 -0.101414
Lettorszag 0.55032 -1.78004 0.16822 -0.09023 -0.52796 -0.244846 0.108275
Esztorszig 0.77847 -1.29225 0.18880 0.05693 -0.00936 0.085126 0.094265
Bulgéria -0.91872 -2.32799 0.60357 0.52099 -0.87286 -0.212310 0.022130

Forras: MINITAB, sajat szerkesztés.
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23. melléklet. A mezdgazdasag eredménymutatoi az EU-27-ben

(2004. év foly¢ aron és arfolyamon

, milli6 Eurod)

Az MSZR tételei Romania | Magyar- Cseh- Lengyel- EU-15 EU-25 EU-10
(Economic Accounts for Agriculture- orszag orszag orszag
EAA)

Mezbgazdasagi kibocsatas, termeldi 13540 6185 3463 13471 270295 298534 28239
aron

Mezbgazdasagi kibocsatas, alap dron 13654 6566 3623 14283 299320 329972 30652
Foly6 termeldi felhasznalas 6449 4036 2368 8309 145046 163531 18485
Brutté hozzédadott érték 7205 2530 1255 5974 154274 166441 12167
Netto hozzaadott érték 5908 1806 908 4727 114043 123263 9220
Kibocsatas aranyos jovedelem, % 37,7 20,5 7,4 31,7 26 25,7 23,3
Munkavéllal6i jovedelem 927 644.4 601 623 28842 31626 2784
Egyéb termelési adok 16,4 21 132 294 3971 4470 499
Terméktamogatas 114 381 160 812 29570 31430 1860
Egyéb termelési tdAmogatdsok 262 483 224 949 13125 15107 1982
Tamogatas Osszesen 376 864 384 1761 42695 46537 3842
Tamogatés a kibocsatas %-ban 2,8 13 11 13 14,2 14 12,5
Megtermelt jovedelmezOség 35 7,4 -3,2 19,4 11,7 11,6 11
Netté mitkddési eredmény/ Vegyes 5226,6 1624 399 4759 94355 102274 7919
jovedelem

Kapott kamat 4,2 30 14 35 389.,4 480.4 91
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Az MSZR tételei Roma- | Magyar- Cseh- Lengyel- EU-15 EU-25 EU-10
(Economic Accounts for Agriculture- nia orszag orszag orszag
EAA)

Fizetett kamat 37,8 162,4 60 190 9862 10344 3161
Foldbérlet dij 32,2 143,3 85 75 7183 7560 377
Netto vallalkozoi jovedelem 5161 1348 268 4529 77699 84850 7151
Mezbgazdasagi teriilet (2004) 1000 14324 5862 3631 16301 128989 162393 33404
hektar

Kibocsatas (termeldi ar) Eur6/ha 945 1055 954 826 2095 1838 845
Foly6 termel6felhasznalas Eurd/hektar 450 688 652 510 1124 1007 553
Osszes munkaer6 (1000 EME) 2322 544,7 144,7 2070 5908,5 9236.,4 3327,9
Osszes munkaer6 (1000 EME) /100 ha 16,2 9,3 4 12,7 4.6 5,7 10
Netto vallalkozoi jovedelem Eurd/ha 360 230 74 278 602 522,5 214
Netto véllalkozoi jovedelem Euré/EME 2223 2475 1852 2188 13150 9186 2149
Munkatermelékenység (kibocsatas 5831 11355 23932 6508 45747 32321 8485,5

termel6i ar/EME)
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Az MSZR tételei Belgium Da- | Német- | Gorog- | Spanyol- | Francia- fr- Olasz-
(EAA) nia orszag | orszag orszag orszag | orszag | orszag
Mezdgazdasagi kibocsatas, 6559 | 7763 39891 10278 39700 57280 5286 | 42750
termeldi dron
Mezdgazdasagi kibocsatas, alap 6810 | 8573 44173 12064 43800 64838 6165 | 45711
aron
Foly6 termeldi felhasznalas 4183 | 5262 25008 3894 15184 33761 3450 | 15544
Brutt6 hozzaadott érté¢k 2626 | 3311 19165 8170 28615 31077 2714 | 30166
Nettd hozzaadott érték 1986 | 2216 12066 7530 25101 22245 2059 | 21352
Kibocsatas-aranyos jovedelem 17,8 1,4 14,8 50,3 50,7 19,3 28,8 31,1
Munkavallalo6i jovedelem 386 696 3337 760 3455 6121 428 6748
Egyéb termelési adok 52 156 630 168 161 1456 83 637
Termék-tdmogatas 314 810 4473 1786 4099 7597 917 3095
Egyéb termelési timogatasok 217 | 1324 1539 355 2678 1610 677 1518
Tamogatas Gsszesen 531 9424 6012 2141 6777 9207 1594 4613
Tamogatés a kibocsatas %-ban 7.8 11 13,6 17,7 15,4 14,2 26 10
Megtermelt jovedelmezdség 10 -9.6 1,2 32,6 35,2 5,1 3 21,1
Nettdé mitkddési ered./ Vegyes 1765 1496 9638 6957 24162 16279 2224 | 15484
jOVv.
Kapott kamat 0 69 127 0 0 0 0 0
Fizetett kamat 375 1193 1314 363 1043 1805 276 813
Foldbérlet dij 178 249 1889 524 908 1941 172 423
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Az MSZR tételei Belgium Da- | Német- | Gorog- | Spanyol- | Francia- fr- Olasz-
(EAA) nia orszag | orszag orszag orszag | orszag | orszag

Netto vallalkozdi jovedelem 1212 123 6562 6069 22210 12533 1777 | 14248
Mezdgazdasagi teriilet 1000 ha 1394 | 2664 17020 3960 25249 29632 4307 | 13159
Kibocsatas (termel6i ar) Eurd/ha 4705 | 2914 2343 2595 1572 1933 1227 3249
Foly6 termeld-felhasznalas 3001 1975 1469 983 601 1139 801 1181
Eurd/ha
Osszes munkaerd (1000 EME) 72,9 65,7 592 615,9 1016 958.,9 158 1138
Osszes munkaerd (1000 EME) 5.2 2,5 3.5 15,5 4,0 3,2 3,7 8,6
/100 ha
Netto vallalkozoi jovedelem 869 46 385,5 1533 880 423 413 1083
Eurd/ha
Netto vallalkozoéi jovedelem 16626 1872 11085 9854 21860 13070 | 11247 | 12520
Euro/EME
Munkatermelé-kenység 89973 | 11815 67383 16688 39075 59735 | 33456 | 37566
(kibocsatas termelsi ar/EME) 8
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Az MSZR tételei Luxemburg Hollandia Ausztria Portugalia Finn- Svédorsza Egyesiilt
(EAA) orszag g Kiralysag

Mezogazdasagi 249 20107 5250 6794 3306 4190 20883
kibocsatas,
termelGi aron
Mezbgazdasagi 277 20493 5782 7316 4163 4779 24375
kibocsatas, alap aron
Folyo termel6i 149 12264 3015 3951 2787 3203 13384
felhasznalas
Brutt6 hozzaadott érték 127 8229 2766 3358 1376 1576 10990
Netto hozzaadott érték 65 5623 1361 2664 604 924 8242
Kibocsatas-aranyos 21,6 10,6 31,6 30,2 26 13,4 20,3
jovedelem
Munkavallal6i 11 2416 407 519 427 227 2899
jovedelem
Egy¢éb termelési adok 1 373 98 10 0 0 141
Termék-tamogatas 28 405 562 530 856 589 3503
Egyéb termelési 28 350 1204 359 1185 403 862
tamogatasok
Tamogatas 0sszesen 56 755 1766 889 2041 992 4365
Tamogatas a 20 3,6 30,5 12 49 20,8 18
kibocsatas %-ban
Megtermelt 1,4 7 1,03 18 -23 -7,3 2,4

jovedelme-z6ség




Az MSZR tételei Luxemburg Hollandia Ausztria Portugalia Finn- Svéd- Egyesiilt
(EAA) OrszZag OrszZag Kiralysag

Netté mitkodési 81 3184 259 2493 1363 1101 6064
eredmény/ Vegyes
jovedelem
Kapott kamat 0 77 155 0 0 15 43
Fizetett kamat 9 1033 134 228 165 314 794
Foldbérlet dij 12 41 56 55 113 158 362
Netto vallalkozoi 60 2187 1826 2209 1085 644 4951
jovedelem
Mezogazdasagi teriilet 128 1927 3254 3819 2253 3153 17069
(2004) 1000 ha
Kibocsatas (termel6i 1945 10434 1614 1779 1467 1329 1223
ar) Euro/ha
Folyo termel6fel- 1164 6364 927 1035 1237 1016 784
hasznalas Euro/ha
Osszes munkaerd 39 203 171 436 103 73 301
(1000 EME)
Osszes munkaerd 3,0 10,5 5,25 11,4 4,6 2,31 1,8
(1000 EME) /100 ha
Netto vallalkozoi 469 1135 561 578 482 204 290
jovedelem Euro/ha
Netto vallalkozoi 15385 10773 10678 5067 10534 8823 16449
jovedelem Euro/EME
Munkaterme- 63846 99049 30701 15582 32097 57397 69379
lékenység (kibocsatas
termel6i ar/EME)

Forrés: Eurostat (2006): Economic Accounts for Agriculture-EAA http// epp.eurostat.eu.int
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