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1. A MUNKA ELOZMENYEL A KITUZOTT CELOK

A XX. szazad kozepétdl kezdve rendkiviili mértékben felgyorsult a
mezOgazdasagban a természeti és emberi eréforrasok (munkaerd) helyettesitése
ipari eszkozokkel €s ipari raforditasokkal a mezdgazdasag miiszaki fejlesztése
révén, az ugynevezett ,,gépesitési és kemizalasi” folyamatban. Kialakultak az
iparszerll, intenziv ipari eszkdz- és inputhaszndlatra épiilé technologiak és
gazdalkodasi rendszerek. Ennek a folyamatnak a hajtéereje az egyre nagyobb
atlaghozamokra vald torekvés volt. Ez a cél bizonyos szintig indokolt és
sziikséges is, hiszen az egyes orszagok és a Fold novekvo népességének eltartasa
¢s ¢lelmezési biztonsaganak megteremtése elképzelhetetlen lenne korszerii
fajtak és a munkaerd-hatékonysagot noveld technologiai megoldasok nélkiil.

A mezbdgazdasdg egyre intenzivebb foldhasznalata sajatosan alakitotta at a
gazdasag szerkezetét, megvaltoztatta az évszazadok alatt kialakult termelési
moddszereket, az agrotechnika fejlddésével megtobbszordzte az egységnyi
teriiletre  jutdé terméshozamot. Az intenziv mezdgazdasagi miivelés
nagymeértékben terheli a kiilonboz6 Okoszisztémdkat, rohamosan szegényiti a
biodiverzitast, hiszen magaba foglalja a miitragyak és novényvedo szerek tilzott
hasznélatat, a hagyomanyos miivelési gyakorlat hattérbe szorulasat, valamint az
okologiai folyosok megsziinését, a tajképi elemek csokkenését. A gazdalkodas
ilyen iranyt valtozédsa szamottevd terhelést r6 a kornyezetre, melynek
kovetkezménye: a vizbazisok elszennyezddése, a termdtalaj pusztuldsa,
savanyodasa, a talajszerkezet romldsa, vagy a monokultirdk elterjedésével a
biologiai sokféleség csokkenése.

Ma a gazdalkodassal szemben tdmasztott legfébb kovetelmény, hogy
gazdasagos ¢s kornyezetkiméld legyen, vagyis alkalmazkodjon az 6kologiai és
okonomiai viszonyokhoz. Vilagszerte célkitlizés a hosszii tdvon fenntarthato
gazdalkodas megvalositasa. A mezOgazdasagi termelés és a kornyezetvédelem
céljait Ossze kell hangolni, megteremtve a kornyezetkiméld, fenntarthato
gazdalkodas feltételeit. A gazdalkodas intenzitasat a termdhelyi adottsagokhoz
igazitva meg kell talalni az egyensulyt a gazdasagossag, a kornyezetvédelem ¢€s
a tarsadalmi elvarasok kozott.

A téma aktualitasat az adja, hogy a mezdgazdasagban a thltermelés altalanos
jelenséggé valt, ugyanakkor ezzel parhuzamosan egyre tobb olyan élelmiszer-
botranyrdl kapunk hireket, amelyek elkeriilhetdk lennének a termelésben
felhasznalt mesterséges (és esetlegesen mérgezd) anyagok mennyiségének
csOkkentésével, vagy mellozésével. Sziikséges a mezdgazdasdgban a kemikalia
(n6vényvédd szer, miitragya) felhasznalas racionalizélasa, egyrészt a
kornyezetterhelés csokkentése, masrészt az egeszséges ¢lelmiszer eldallitas
miatt, figyelembe véve a gazdasagossagi szempontokat is.



Az Okologiai gazdalkodas megfelel a fent megfogalmazott elvarasoknak, hiszen
nem alkalmaz szintetikus miitragyakat €s novényveédd szereket €és a termelési
filoz6fiabol addédoan a kornyezetterhelés csokkentés egyik fontos tényezdje
lehet. A kornyezetterhelés csokkentése mellett fontos, hogy a gazdalkodas
megvaltozasaval a jovedelemtermel6 képesség alakulasat is vizsgaljak.

A kutatashoz kapcsolodoan a célkitiizéseim a kovetkezok:

- A kemikalia (miitrdgya €s novényveédd szer) felhaszndlas alakulasdnak
vizsgalata az intenziv termelés kezdetétdl (az 1960-as évektdl) napjainkig,

- Attekinteni, hogy a kemikalia hasznilatnak milyen kedvezd ¢és
kedvezdtlen hatdsai voltak az intenziv termelés iddszakaban,

- A kemikalia csokkentés lehetdségeinek felmérése, vazolni, hogy mely
termesztési eljardsokkal lehet a miitragya- ¢és a novényveédd szer
hasznéalatot €s ezaltal a kornyezetterhelést csokkenteni,

- Az okoldgiai gazdalkodas térnyerésének okait, jellemzdit elemezni,

- A rendelkezésre 4llo6 szakirodalmi forrasok és adatbazisok alapjan a
konvencionalis €s az okologiai gazdalkodas termesztési €s Okondmiai
jellemzdinek Osszehasonlitdsa; mennyiben tér el a két gazdalkodasi
modban az elérhetd hozamok nagysaga, a varhato értékesitési arak és
termesztési koltségek alakuldsa, valamint miként véaltoznak a tdmogatasi
lehetdsegek,

- Kérddives felmérés adataira alapozva az Okoldgiai gazdasagok
gazdalkodasi koriilményeinek, jellemzOinek vizsgalata, valamint a
leggyakrabban termesztett novények meghatarozdsa €és a legfontosabb
novények koltség és jovedelemviszonyainak elemzése, értékelése,

- A kapott eredményeknek a konvencionalis termelés adataival valo
utkoztetése, Osszehasonlitdsa, valamint ezek alapjdan egy modell
felallitasa, ami lehetové teszi az 6kologiai gazdalkodas jovedelmezdségét
meghataroz6 tényezok vizsgalatat €s szimulalasat,

- A kérdodives felméreés alapjan a gazdasagok kozotti kapcsolatok elemezése
¢s a gazdasadgok csoportositisa klaszteranalizis segitségével, majd az
egyes klaszterek jellemezése.

Hipotézisek:

H.1. A konvenciondlis termelésrdl az 6kologiai gazdalkodasra vald atallasban
kiemelt szerepe van a gazdasagi tényezOknek.

H.2. Az o0Okologiai gazdalkodas termelési szerkezete lényegesen eltér a
konvencionalis gazdalkodasétol.

H.3. Az okoldgiai gazdéalkodés a piaci telitddés bizonyos jelei ellenére képes a
versenyt felvenni a konvencionalis termeléssel.

H.4. Az dkologiai gazdalkodas jovedelmezOsége nem marad el a konvencionalis
termelés jovedelemtermeld-képessegétol.



2. ANYAG ES MODSZER

A téma vizsgalatdnak els6 fazisa egy szekunder (6koszkopikus) szakasz volt,
amelyben a csokkentett novényvédd szer ¢€s miitragya-hasznalathoz, az
okologiai gazdalkodashoz és a konvencionalis novénytermesztéshez kapcsolddo
hazai és nemzetkozi irodalmakat dolgoztam fel, hasonlitottam 6ssze. A kutatas
kezdeti fazisaban sziikséges volt a mar meglévd hazai és nemzetkozi statisztikai
adatbazisok attekintése, elemzése. Ennek keretében a hazai adatbazisok koziil a
KSH, a Biokontroll Hungéria Kht, valamint az AKI adatai adtdk a legnagyobb
segitséget, mig nemzetkézi adatokat az orszagok nemzeti statisztikai és az
OECD adatbazisai, valamint konferencia kiadvanyok és weblapok szolgaltattak.

A kovetkezd fazisban egy (demoszkopikus) primer forrasbdl szarmazo,
gazdalkodoi kérddives felmérés eredményeit dolgoztam fel. Az ilyen jellegli
kvantitativ primer kutatds célja, hogy kozvetleniil a vizsgalt egységektdl, a
felmérés céljahoz illeszkedd pontos, hiteles informécidkat kapjunk.

”r

2.1 A kérdoives felmérés
2. 1.1 A kérdoives felmérés feldolgozasanak modszerei

A kérddivek kitdltésére 2006. nyaran keriilt sor, amikor 6kologiai gazdasagokat
kerestem fel és végeztem el az adatfelvételezést kérdezdbiztosok segitségével. A
rendelkezésre 4llo cimlistdbol (amelyben 1 532 gazdasag szerepelt) 110
okologiai gazdasagot valasztottam ki véletlenszerien a foldrajzi eloszlés
megtartdsa mellett. A minta kivalasztdsandl a teriileti eloszlasra vonatkozd
kritériumon tal egyéb szempontot (vallalkozasi forma, tevékenységi Kkor,
gazdasdg mérete) nem vettem figyelembe, ezért a mintat rétegzett mintdnak
tekinthetjiik. A minta reprezentativnak tekinthetd, mert az elvégzett statisztikai
vizsgalatok is igazoljak, hogy a minta teriileti (megyei és regionalis) megoszlasa
egyezik a sokasag eloszlasaval.

A kérddives felmérés celja az okologiai gazdalkodasra valo atallas gazdasagi
kovetkezményeinek felmérése volt. A keérddiv rakérdezett a gazdasagok
altalanos adataira, a konvencionalisrol okologiai gazdalkodasra valo atallas
koriilményeire ¢és az  atdllas naturdlidkban és pénzben  kifejezett
eredményvaltozdsaira. A gazdasdgok méretének kifejezésére az EUME
rendszert egyrészt az Onkéntes adatszolgaltatds, masrészt a gazdasdgok nem
egységes koltségkimutatdsa miatt nem lehetett alkalmazni, ezért a gazdasagok
méretének kifejezésére a legtobbszor a naturélis adatokat (féleg az dkologiai
gazdalkodasba vont teriilet nagysagat) alkalmazom.

A felmérésben kértem a gazdalkoddkat, hogy az atallas idejét is jeloljek meg és
az atallastol a felmérés idejéig évenkénti és lehetdleg novényenkénti bontasban
adjanak részletes adatokat a hozamok, értekesitési arak, koltségek alakulasarol.



Tovabba informaciot kértem a piac, az okologiai gazdalkodassal kapcsolatos
bizonytalansag/veszélyek megitélésére is.

A kérddivek eredményeit matematikai-statisztikai moédszerekkel dolgoztam fel.
Az elemzéshez, értékeléshez SPSS és Microsoft Excel programokat hasznaltam.
A kapott adatokbdl gyakorisagi eloszlasokat, kereszttablakat készitettem és
szignifikancia vizsgélatokat végeztem. A klaszteranalizist, mint tobbvaltozos
modszert a gazdasagok elkiilonitésére, csoportositdsara hasznaltam.

2. 1. 2 Az okologiai gazdalkodas koltség és jovedelemviszonyainak
értékelése néhany novény termelésének példajan Kkeresztiil,
osszehasonlitva a konvencionalis termelés eredményével

A vizsgédlatom célja, hogy feltdrjam az Okologiai gazdalkodasban a
konvenciondlis termeléstdl eltérd jovedelmezdséget eredményezd tényezoket,
okokat. A konvencionalis termelés adatait az AKI tesztiizemekre vonatkozo
adatbazisabol vettem, mig az Okologiai gazdalkodas adatai a kérddives
felmérésbdl szarmaznak. Osszehasonlitom a konvencionalis és az okologiai
gazdalkodas koltségeit, az elért hozamokat, az értékesitési arat €s a tiamogatasok
Osszeget. Az elemzést a konvenciondlis €s az 6kologiai termesztésii 6szi buza,
szemes kukorica és napraforgd novényekre készitettem el. Az Osszes koltséget
vizsgaltam, mert a két termelési mod esetében eltérd lehet egyes koltségelemek
besorolasa az allando vagy valtoz6 koltségek kozé, mert bizonyos elemek a
konvencionalis termelésben a valtozd koltségekhez tartoznak mig az okoldgiai
gazdalkodasban az allandé koltségekhez sorolandok, igy kozvetleniil nem
lehetett  volna  Osszemérni a  koltségadatokat. Az Osszkoltségek
Osszehasonlitdsaval ez a mddszertani eltérés kizarhato.

A konvencionalis termelésben - az AKI modszertandnak megfeleléen -
kozvetlen allami tdmogatasként keriilt kimutatisra minden olyan tamogatas,
amelyet az agazat megléte esetén kap a termeld, amelyek egyértelmiien az
agazathoz, illetve tevékenységhez kapcsolddnak, kapcsolhatok.

Az eredményesség vizsgalatindl a konvencionalis termelésnél az agazati
eredményt (nettd jovedelem) alkalmaztam. Az dsszehasonlithatosag érdekében a
tamogatasok modositd hatasat a konvenciondlis termelés eredményébdl is
kivettem.



2. 1. 3 A klaszteranalizis modszere

A kérdoives felmérés adatainak Osszefliggés vizsgalatat, valamint az adatok
(valtozok ¢€s esetek) csoportositasat €s elemzeését az SPSS program segitségével
végeztem el. Az elemzés elején megvizsgaltam, hogy a rendelkezésre allo
adatok milyen modszerek alkalmazasat teszik lehetéveé.

A vizsgélat egyik célja olyan csoportositasi lehetdség megtalalasa volt, amely
rendszerezi a gazdasagokat €s olyan csoportokat képez, amelyben a gazdasagok
homogén tulajdonsagokkal rendelkeznek, mig a csoportok kozott (jelentds)
eltérés mutathatd ki. Ennek megvaldsitasara klaszteranalizist végeztem.
Megvizsgalva a klaszterezés lehetOségét, arra az eredményre jutottam, -
tekintettel arra, hogy a valtozok kiilonboz6 mérési szintliek (kategoria,
folytonos, skaéla) -, hogy a Two-Step klaszterelemzést végzem el.

Az Osszes valtozd felhasznalasaval végzett klaszterelemzés eredményeként a
program csak egy klasztert jelolt meg, amibe beletartozott az 6sszes gazdasag. A
probléma megoldasara két lehetdség volt, egyrészt, hogy a vizsgalatba bevont
valtozok szamat csokkentem, vagy a klaszterelemzés soran - eldzetes
informacidk ¢és tapasztalatok alapjan - meghatdrozom, hogy hany klaszterbe
sorolodjanak a gazdasagok. A probléma feloldasdra a masodik lehetdseéget
valasztottam, egyrészt azért, hogy a valtozok kihagydsabdl eredd informacid-
vesztést elkeriiljem, masrészt azért, hogy a képzett klaszterek szakmailag is
magyarazhatéak legyenek. A klaszterezést tobbszor elvégeztem ugy, hogy a
klaszterek szamat 3 és 9 kozott valtoztattam.

A kapott eredmények koziil négy klaszter képzését talaltam indokolhatonak. Az
egyes klaszterek kozott (Student-t probaval igazolhatéan) szignifikans
kiilonbség az 4tallast motivaldo tényezék megoszldsaban, az 0Okoldgiai
gazdalkodasba vont teriiletek nagysagaban, a miivelési agak megoszlasaban, az
okologiai gazdalkoddsban alkalmazott (ndvényvédelmi, gyomszabalyozasi,
tapanyag-utanpotlasi) eljarasok gyakorisagaban van.

Ha a csoportositast Ggy végezziik el, hogy kevesebb klaszterbe sorolja be a
program a gazdasagokat, akkor nem jelentkeznek ilyen markans kiilonbségek az
egyes klaszterek kozott az atallasra vonatkozoan és az okologiai gazdalkodasban
alkalmazott technolodgiai eljarasok kozott. A csoportok szdmanak novelésével
pedig a gazdasagi kovetkeztetések levonasdhoz egyre kevesebb tobblet-
informaciét hordozé valtozok alapjan térténne a csoportositas.

Osszességében azért négy klaszter kialakitasa mellett dontdttem, mert jol
elhatarolhatd az egyes klaszterekben az atallast motivald valtozok csoportja,
klaszterenként kimutathatdo az eltérd gazdasdg-méret és termelési szerkezet.
Csoportonként jellemezheté a gazdalkodasban alkalmazott termesztés
technoldgiai (ndvényvédelmi, tdpanyagutanpdtlasi, gyomszabalyozasi) eljarasok
szerepe 1s. Mindebbdl megismerhetd a gazdalkodas eredményessége is.



2. 2 Az okologiai gazdalkodas és a konvencionalis termelés
osszehasonlitasa technologiai tervezéssel, az atallas
kovetkezményeinek elemzése szimulacios modellel

Vizsgalataim soran egy olyan modell felallitdsa volt a cél, amely képes mérni
egy gazdasag konvenciondlis technologiarol oOkologiai gazdalkoddsra valo
atallasanak (gazdasagi) hatasait. A modellezésben egyszerre kell, hogy
megjelenjen a jovedelem optimalizalas €s a kockdzat minimalizalas.

Az elméleti modellt egy konkrét konvenciondlis gazdasag adataival toltottem fel
¢s ennek segitségével novényenként vizsgaltam, hogy milyen eltérés
feltételezhetd, ha a hagyomanyos termelést az 6kologiai gazdalkodas valtja fel.
A gazdasag termelési szerkezetében a ndvénytermesztésen kiviil fontos szerepet
kap a tejeld szarvasmarha tartds is, amelynek (tomeg)takarmany sziikségletét a
gazdasdg maga allitja eld. A modell csak a novénytermesztés konvencionalis
termelésrdl okoldgiai gazdalkodasra torténd atallasat vizsgalja.

Az Okologiai gazdalkodasra valo atallas soran vizsgalom, hogy milyen eltérés
tapasztalhatd ~a  ndvénytermesztés  koltségeinek  nagysagdban, a
koltségszerkezetben €s milyen hozam- €s értékesitési ar valtozasok varhatdak.

A konvencionalis gazdalkodasrol okologiai gazdalkodasra valo atallaskor
bekovetkezik egy  hozamcsokkenés, amelynek maximalis nagysagit
novényenként hataroztam meg, egyrészt figyelembe véve a szakirodalmi
adatokat, elemzéseket, madsrészt a kérddives felmérés eredményeit is
felhasznaltam. A sdvszélességet egy, a modell altal generalt véletlen szdmmal
megszoroztam, majd ezt noveltem a sav alsd hataraval €s ennek fliggvényeben
modositottam a kiindul6 adatot. A sav als6 hatara minden esetben nulla volt, azaz
kedvezd esetben a modellben hozamkiesés nem jelentkezik. Ugyanezen az elven
hataroztam meg az 6kotermékkel elérhetd piaci arat is. Az arkalkulacional az also
savhatar nulla volt, azaz a felar nélkiili értékesitést is megengedi a modell.

2. 3 Az okoldgiai gazdalkodas vetésszerkezetének optimalizalasa LP
modell segitségével

A modellezésben a célkitlizés az volt, hogy meghatarozzam, milyen véltozas
torténik a vetésszerkezetben, ha a konvencionalis technologia helyett 6koldogiai
gazdalkodast folytat a gazdasag €s célja a vallalati jovedelem maximalizalasa.

A kialakitott két modell lényegében abban tér el egymastol, hogy az egyik a
technologia valtas hatdsait mutatja be és szamszertiisiti a kovetkezményeit, azaz
szimuldlja a varhatdo hatasokat. A szimulaciés modell a lehetdségek és a
kiilonb6zd kimenetek hatdrait tarja fel, mig a masik modell a gazdasagi ¢€s
véletlen tényezOok hatdsanak figyelembevételével a  vetésszerkezetet
optimalizalja ugy, hogy a célfliggvény szélsOertékét (elérheté jovedelem
maximumat) keresi.



3. EREDMENYEK

3.1 A kérdoives felmérés (primer kutatas) eredményei

3.1.1 Altalanos eredmények

A kérdoiv kitoltésére 110 O6kologiai gazdasadgban keriilt sor. A felmérésben
szerepld gazdasagok teriileti eloszlasat vizsgélva statisztikailag is kimutathato,
hogy az 6koldgiai gazdasagok teriileti eloszlasa nem egyenletes. A két alfoldi
régidban talalhat6 a vizsgalt gazdasagok 55%-a.

A gazdasagok koziil 76-ban csak 6kologiai gazdalkodas, a fennmaradd 34-ben
parhuzamosan 6kologiai €s hagyomanyos termelés is folyik. A 110 gazdasagbol
66-ban, a vizsgalt gazdasagok 60%-aban csak ndvénytermelést végeznek, 34
gazdasag (31%) vegyes termelési szerkezettel - ndvénytermesztés €s allattartas -
jellemezhetd. A feldolgozo €s integratori tevékenység aranya alacsony.

Atallasi okok vizsgalata

A valaszadok kozil a legtobben személyes meggy6zOdeésbol  és
kornyezetvédelmi-egészségiigyi okokbdl kezdtek okologiai gazdalkodasba.
Ellentétben a korabbi kutatasi eredményekkel a gazdasagi jellegli motivalo
tényezOk aranya kisebb, az elérhetd magasabb értékesitési drat, valamint a
nagyobb tdmogatéasi Osszeget Osszességében kevesebbszer jeldlték meg. Egy
valaszado atlagosan 2-3 kategoriat jelolt be. Ez azt jelenti, hogy tobb valaszadd
is bejeldlte egyszerre mind a gazdasagi, mind a kornyezettudatossagot jelzd
motivalo tényezOket. Altaldban, de nem kizarélagosan, aki a gazdasagi
tényezoket megjelodlte, az a kornyezetvédelmet vagy a személyes meggy6zOdést
1s megjelolte, mint motivald tényez6t, de ennek forditottja nem minden esetben
igaz. Igy fordulhatott eld, hogy Osszességében tobben jelolték az egészség- és
kornyezettudatossdgot motivald tényezdnek, mint a gazdasagi faktorokat. Az
atallasra vald dontésben 51 megkérdezettnel a magasabb értékesitési arak, 33
valaszadonal a nagyobb elérhetd tamogatasi 0sszegek is szerepet jatszottak.

A viélaszolo termeldk 76%-a az atallas elOtt is termelte ugyanazokat a
termékeket, mint jelenleg az 0kologiai gazdalkodas keretében. A fennmarado
24% pedig gy kezdett az oOkologiai gazdalkodashoz, hogy elOzetes
tapasztalatokkal nem rendelkezett.

A valaszadok 56%-a hasznalt mitragyat, 61%-a novényveédod szert és 54%-uk
mindkét kemikaliat alkalmazta az Okologiai gazdalkodas megkezdése el6tt.
Hozamfokozot 15%-uk hasznélt, egyéb anyagot 4%-uk. A valaszadok 56%-a a
konvenciondlis termelésben is szerves tragyazta teriileteit. A megkérdezettek
37%-a az Okologiai gazdalkodast megel6zéen semmilyen kemikalidt, sem
mitragyat, sem novényveédd szert, sem egyeb hozamfokozé anyagot nem
hasznalt.



Eroforrasok értékelése
Foldteriilet

A megkérdezett 110 gazdalkodobol 103 gazdasdgnak volt teriilete, 7 gazdasag
nem rendelkezett teriilettel, mert a tevékenységéhez (méhész, feldolgozo,
integrator) nem sziikséges. A gazdasagok egyharmada 5 hektarnal kisebb
teriileten folytat termelést. A gazdasagok legtobbje szantéteriilettel €s gyeppel
rendelkezik. A gylimdlcsos, kert €s erdd részaranya alacsony.

Munkaerd, human erdforras

75 gazdasdgban nincs alkalmazott, eseti igények felmeriilésekor napszamosokat
fogadnak. Ha valamely gazdasag foglalkoztat munkaerdt, akkor altalaban 5-nél
kevesebb dolgozoja van. Ebbe a csoportba tartozik a munkaerdt foglalkoztato
gazdasagok 63%-a. A kisebb gazdasdgok 4ltaldban csalddtago(ka)t
foglalkoztatnak. Idénymunkés alkalmazédsarol 6sszesen 18 gazdasag szamolt be.
Jellemzden csak néhany 6t vesznek fel szezonalis munkara.

Gépellatottsag

A felmérésben szerepldk koziil 26 gazdasag sem erd- sem munkagépekkel nem
rendelkezik. Ezekben a gazdasagokban a gépi munkakat idegen szolgéltatasként
(bérmunkaként) végeztetik el. A gazdasdgok nagy része munka- és erdgépekkel
is rendelkezik.

Anyagfelhasznalas, raforditisok valtozasa

A 110 gazdasag koziil 96-ban alkalmaznak valamilyen novényvédelmi eljarast.
Az atlagérték szerint a leggyakoribb €és legnagyobb jelentdséggel bird elem a
mechanikai novényvédelem, majd ezt kovetik az agrotechnikai eljarasok. Az
engedélyezett szerek ¢és a fizikai novényveédelem 16-16%-ot tesznek ki. A
legkisebb aranyt a bioldgiai ndvényvédelem képviseli.

A gyomszabalyozds felmérésénél a legtobben a gépi €s a kézi gyomirtést
jelolték meg, valamint még kiemelkedik az agrotechnika szerepe. A
legkevesebbszer a biologiai védekezést és a szerhasznalatot jelolték meg. Az
egyes eljarasok gyakorisaga és sulya alapjan meghatarozhat6, hogy egy
(atlag)gazdasagban a gyomkezelésben a legnagyobb szerepe a gépi (39%) és a
kézi (28%) gyomirtasnak van. Rangsorban ezt koveti az agrotechnikai
szabalyozds, majd a fizikai, biologiai eljarasok ¢és végill a permetezés
engedélyezett szerekkel.

A tapanyag-visszapoOtlasban leggyakrabban alkalmazott és a legjelentdsebbnek
itelt eljaras a szerves tragyazas ¢és a zoldtragya novények leszantasa.

Az okologiai gazdalkodas koltségeinek jellemzése

A konvencionalis termelésr0l az okologiai gazdalkodasra vald atéallassal
egyértelmiien nem lehetett az 6sszkoltség-csokkenést kimutatni.



A legtobben az ¢élémunka és/vagy a gépiizemeltetés koltségeinek a
novekedésérdl szamoltak be és 8 esetben az egyéb koltségek novekedését
jelolték meg, aminél a leggyakrabban a tanusitas €és az ellendrzés koltségei,
valamint a tagdijak szerepeltek.

A legnagyobb koltségtétel a gépilizemeltetéshez kapcsolddik, ez adja a teljes
koltség 29%-at. Jelentds még az anyagkoltség, a vetdmag €s szaporitdanyag
koltsége, valamint a (szezonalisan, illetve egész évben) foglalkozatott munkaerd
bére és ennek kozterhei, jarulékai. A novényvédelem és tdpanyag-utdnpotlas a
koltségek 8-9%-at teszik ki, szemben a konvenciondlis termelés atlagosan 20-
25%-aval.

Az okologiai gazdalkodas hozamainak valtozasa

Altalanossagban a valaszadok hozamnovekedésrél nem, inkabb stagnald és
csokkend terméseredményekrdl szdmoltak be. A valaszadok 45%-a szerint a
hozameltérés a konvenciondlis termeléshez viszonyitva +/- 10%-0s savban
mozog, a valaszadok tovabbi 53%-a 10%-ndl nagyobb mértékl
hozamcsokkenést tapasztalt. 2 esetben a megkérdezett kiegészitést is tett €s 30-
35%-0s hozamcsokkenésrdl szamolt be. Kifejezett hozamndvekedésrdl (10%
felett) O0sszesen 2 valaszado szamolt be.

Az okologiai gazdalkodas értékesitési viszonyai
Az okotermékek drai

A konvencionalis termelésr6l oOkologiai gazdalkodasra torténd atallds soran
lehetdség van - mar az atallasi idOszakban is - a termékeket magasabb
értékesitési aron (felarral) értékesiteni. Tobb gazdasag atallasat ez az ok inditotta
el. A 100 valaszadobol 69-nek sikeriilt magasabb ertekesitési arat elérni, mint a
hagyomanyos termékek esetében, azonban a fennmarad6 41 vdalaszado (a
megkérdezettek kozel 37%-a) nem tudott felarat érvényesiteni.

A megkérdezettek 21%-a elfogadja a kereskedd altal ajanlott &rat, barmilyen
viszonyban is van az a piaci arral. A véalaszaddk csupan 5%-a dont sajat maga az
értékesitési arrdl, a dontését a kereskeddi ajanlatok, illetve egyéb tényezdk nem
befolyasoljak. A nagy tobbség (a megkérdezettek 60%-a) szadmszerisiteni tudja
a felar nagysagat és a valaszadok 14%-a 30% vagy annal nagyobb felarat is el
tud érni.

Ertékesitési csatornak, értékesitési lehetoségek

A leggyakoribb értékesitési forma a szerzOdéses értékesités és a haztol valo
eladas. Az 1 ha teriiletn¢l kisebb gazdasagok csupan 15%-a rendelkezik
ertékesitési szerzodéssel, a nagyobb gazdasagok esetén ez az értékesitési forma
a dontd. Az egy hektar teriiletnél kisebb gazdasigok dontd tobbsége haztol
értékesit (77%). Ez az értékesitési mod a teriilet novekedéssel csokken, 200 ha
feletti méret esetén pedig eltlinik.



Ertékesitési problémaval a 105 valaszado koziil 53 (50,5%) kiizd. Az értékesitési
problémakat méretkategorianként vizsgalva feltételeztem, hogy értékesitési
gondokkal inkabb a kisgazdasagok kiizdenek. Ez az allitds nem igazolddott,
értékesitési gondok gazdasagmérettdl fiiggetleniil jelentkeznek.

A vizsgalt gazdasagok koziil 24% csak kis tételben, 39% csak nagy tételben €s
38% pedig kis és nagy tételben egyarant értékesit.

Folyamatos aruszallitdsra a gazdasagok 60%-a képes, a tobbi gazdasidg csak
1d6szakosan jelenik meg a piacokon. A valaszadok 79%-a rendelkezik sajat
vevOkorrel.

Az értékesitési lehetdségeket befolyasolja, hogy az adott gazdasag rendelkezik-e
tanusitvannyal. A vizsgalt gazdasagok koziil 64 rendelkezik magyar, 36 magyar
¢s kiilfoldi tanusitd szervezet igazolasaval. 2 gazdasag csak kiilfoldi
tanusitvannyal rendelkezik. 7 gazdasagban jelenleg nincs tanusitvany, ebbdl 1
tervezi, hogy a kozeljovoben tanusittatja a termelést, a tobbi 6 gazdalkodd nem
1s tervezi a tanusitvany megszerzesét.

Az okologiai gazdalkodas tamogatasa

A vélaszadok tobbsége (54%) nem kapott az atallashoz tamogatast, ugyanakkor
a megkérdezettek tobbsége (64%) kap tamogatast a jelenbeli miikodéshez. A
tamogatottak 26%-a csak Okologiai gazdalkodashoz kapcsolodd tdmogatast,
11%-uk csak teriilet alapi és/vagy nemzeti kiegészitd tdmogatast és 60%-uk
okologiai gazdalkodashoz kapcsolddo és teriiletalapu tAmogatést egyarant kap.

Eredményesség, jovobeli varakozasok, valtoztatasi szandékok

A valaszadok 58%-a nem ért el nagyobb eredményt Okoldgiai gazdalkodas
esetén, mint a konvencionalis gazdalkodasban.

69 gazdasag tud felarat elérni, ebbdl 32 (46%) nagyobb eredményt is ér el. 41
gazdasdg nem tud felarat érvényesiteni, ugyanakkor ebbdl a csoportbol 10
gazdasag (24%-uk) igy is nagyobb jovedelmet ér el, mint a hagyomanyos
termelessel. Ez ugy lehetséges, hogy nagyobb tamogatast kap a gazdalkodo
¢s/vagy az Okologiai gazdalkodas koltségeit a konvenciondlis termelés
koltségszintje ala tudta csokkenteni.

70 gazdasag kap a termeléshez valamilyen (6kologiai gazdalkodashoz
kapcsolddo, teriiletalaptl vagy mindkettd) tamogatast, amelybdl 26 (37%) jelezte
azt, hogy az oOkoldgiai gazdilkodasban nagyobb eredményt ért el, mint a
konvencionalis gazdalkodasban. A 26 gazdasagbdl 5 Ugy tudta novelni az
eredményét, hogy felarat nem tudott érvényesiteni.

A jovOben a valaszadok 83%-a vagy meghagyja a gazdasag méretét a jelenlegi
szinten vagy novelni kivanja, mig 17%-uk inkdbb a csokkentés vagy a teljes
megszlntetés iranyaba valtoztat.
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Megfigyelhetd az az 6sszefliggés, hogy akik megsziintetni kivanjak az 6kologiai
gazdalkodast, azok koziil mindenki ugy gondolja, hogy a hagyomanyos
termeléshez viszonyitva nem ért el nagyobb eredményt.

Az Okologiai gazdalkodds méretét 28 gazdasag kivanja novelni, ebbdl 13
nagyobb jovedelmet realizal az atallas ota €s ez indokolhatja a méretnovelést.
Azok a gazdasagok - amelyek az okologiai gazdalkodéssal kisebb eredményt
értek el, illetve veszteségesek - azért dontenek a ndvelés mellett, mert ezzel
kivanjak a fedezeti méretiiket elérni, illetve jovedelemtermeld-képességiiket
javitani.

A vélaszadok koziil 57-en nem kivannak a jelenlegi termelési szerkezeten
valtoztatni. A valtoztatok tobbsége a kozvetlen fogyasztdsra szant termékek
eléallitasa, illetve a  feldolgozdo  tevékenység  irdnydba  szeretné
valtoztatni/bdviteni a termelési szerkezetet. Megjegyzendd, hogy az itt adott
valaszok nem minden esetben tiikrozik az o©kologiai gazdalkodas méret-
valtoztatasra adott valaszokat, ugyanis el6fordult, hogy az adott gazdasag az
okologiai gazdalkodas méretét csokkentené, ugyanakkor a feldolgozasi
tevékenységet vagy az integratori szerepet erdsitene.

A valaszadok 82%-a szerint a kereslet noni fog €s tovabbi 11%-uk a kereslet
stagnalasara szamit, csupan 7%-uk az, akik szerint csokkenés fog bekovetkezni.
A tobbség szerint az drak ndni fognak, a valaszadok kis hanyada kalkulal csak
arcsokkenéssel.

3. 1. 2 Az okologiai gazdalkodas koltség és jovedelemviszonyainak
értékelése néhany novény termelésének példajan Kkeresztiil,
osszehasonlitva a konvencionalis termelés eredményével

Altalaban egy gazdasigban tobb novény termesztése folyik, meghatarozott
vetésforgoban. A legtobb Okoldgiai gazdasdgban 0Oszi buzat, lucernat,
napraforgot és kukoricat termesztenek, ami egyszerli termelési szerkezetet
eredményez, annak ellenére, hogy a megnevezett termesztett novények szdma a
vizsgalt gazdasagokban 6sszesen 100 darab volt.

Osszehasonlitottam az dkoldgiai gazdasagok felméréssel gytijtott fobb gazdasagi
mutatoit a konvenciondlis termelés orszagos atlag adataival.
A hozamok vizsgalata

Az okologiai gazdalkodasban az Oszi buza hozama a konvenciondlis termelés
eredményének 70-107%-at teszi ki, a legnagyobb atlagos hozamkiesés 30% volt.

A kukoricatermesztésben az Okologiai gazdalkoddsban altaldban a
konvencionalis gazdalkodas atlagtermésének 57-130%-a érhetd el, mig az
okologiai gazdasagok napraforgdé hozamai a konvencionalis terméseredmény
75-120%-at teszik ki.
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Az értékesitési arak vizsgalata

A felmérés adatai szerint 1998-ban az dkobuza ara kozel haromszorosa volt a
hagyomanyos bluizaénak és 2003-ra 40%-ra csokkent a felar. Az elérhetd felar
folyamatosan csokken és varhatéan egyre jobban kozeliti a konvencionalis
termékek felvasarlasi arait.

A konvenciondlis €s az okologiai gazdasdgokban termesztett kukorica darait
Osszehasonlitva megallapithatd, hogy az 6koldgiai gazdalkoddsban az 1990-es
é¢vekben még jelentds felar volt érvényesithetd (kozel 300%-os aron
értekesitettek), majd a felar folyamatosan csokkenve 30-40%  koriil
stabilizalodott, illetve a magas konvenciondlis hozam-arakkal jellemezhetd
években akar 10% alé csokkent.

Tartos €s jelentds arkiilonbség nem mutathatdo ki az Okologiai termesztésli
napraforgd ¢és a hagyomanyos napraforgd értékesitési ara kozott. A
konvencionalis termelésben elért magasabb értékesitési arak csak néhany
szazalékkal maradnak el az okologiai gazdasagok altal elért (felarat is
tartalmazo) artdl. A felar nagysagaban hullamzas, ingadozas figyelhetd meg ¢és
bizonyos teriileteken €s értékesitési csatornak esetén az 6kotermék mar olcsobb,
mint a hagyomanyos.

A termelési koltségek vizsgalata

A konvencionalis termelés koltségalakuldsat dontden a termék-eldallitashoz
felhasznalt anyag- ¢és anyagjellegli kiaddsok hatdrozzdk meg. Kiilon
meghataroz6 szerepe van az ipari eredetli anyagok, gépek ¢és eszkozok
felhasznalt mennyiségének és nem utolso sorban arszinvonalanak.

Az Okologiai termelésli buiza termesztési koltségét 1 tonna terményre vetitve
megallapithatd, hogy ¢évenként jelentds kiilonbségek mutathatok ki.
Konvencionalis termelésben egy tonna buza termelési koltsége 19-37 000 Ft
kozott ingadozott a vizsgalt idoszakban, ami 75-115%-a a konvencionalis termés
onkoltségenek.

A konvenciondlis kukoricatermesztésben a miitragya €s a novényvédd szerek
koltsége az 0sszes termelési koltseg 20-22%-at tette ki. A 2005. évi hozam és
értékesitési ar adatokat figyelembe véve, a kemikalia hasznalat elhagyassal -
ceteris paribus - 18-20%-0s hozamkiesés még megengedhetdnek tekinthetd
valtozatlan jovedelem eléréséhez. Az dkologiai termesztésii kukorica koltsége a
konvencionalis termelés koltségének 70-130%-at teszi ki évjarattol fiiggden.

2005-ben a konvencionalis termesztésii napraforgd koltsége 110-130 000 Ft/ha
koriil alakult. Az 6sszkoltség 23-24%-at a novényvédd szerek €s mitragyak
adtak. A napraforgd termesztési koltsége az dkologiai gazdalkoddsban kisebb,
mint a konvencionalis termelésben, ami fOleg az anyagjellegli koltségek
csokkentésével magyarazhato.
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A jovedelmezoség vizsgalata

A netto jovedelem szamitasnal a termelési érték (arbevétel+egyéb bevételek) és
az Osszes koltségek kiilonbségét hataroztam meg, azonban a termelési érték
oldalon nem vettem figyelembe a timogatasok 0sszegét.

Az AKI adatait vizsgalva megallapithatd, hogy a konvencionalis termesztésii
Oszi blza tdmogatasok nélkiil nem képes nyereség eldallitasara, mig az
okologiai gazdalkodédsnal ez a mutatd kedvezObb. Az 6kologiai gazdasdgokban a
buzatermesztés altaldban nyereséges, azonban az elérhetd nettd jovedelem
nagysaga a csOkkend arak miatt évrdl évre csokken, de még igy is meghaladja a
hagyomanyos termelés jovedelemtermeld képességét.

Az okoloégiai gazdalkodasban a kukorica a vizsgalt id6észak minden évében
magas atlagjovedelmet tudott elérni. A jovedelemértékek széles savban
mozognak, kedvezdtlen koriilmények €s/vagy be nem tartott technologia esetén
jelentds veszteségeket is képes eldallitani. Az Okoldgiai gazdalkodasban a
kukorica termesztés jovedelmezdsége tamogatasok nélkiil szamitva is jelentdsen
meghalad(hat)ja a konvencionalis termelés timogatasokkal novelt eredményét.

2001-ben az olajos novények jelentds arndvekedése lehetdve tette, hogy a
konvencionalis gazdalkodasban az egyéni gazdalkodok rekordnagysagua, 13 370
Ft/t jovedelmet értek el. A konvencionalis napraforgd termesztés tdmogatasok
nélkiil 2005-ben veszteséges lett volna. Az atlagadatok szerint minden vizsgalt
évben nyereséges volt az 0kologiai gazdasdgokban a napraforgd termesztés,
azonban a jOvedelem nagysidga az utdbbi években csokkent és 2005-ben
ugyanolyan jovedelem csokkenés volt megfigyelhetd, mint a konvencionalis
gazdasdgokban, ami az alacsony termésatlagokkal, illetve az alacsony felarral
indokolhato.

Az okologiai gazdasdgokban a legkisebb tdamogatési 6sszeg 22 000 Ft/ha, mig a
legnagyobb 76 000 Ft/ha volt. A tdmogatast kapd gazdasagokban az atlagos
tamogatasi Osszeg 42 160 Ft/ha. A tamogatasi Osszegeket a konvencionalis
termeleésnél is figyelembe véve megallapithatd, hogy az 6kologiai gazdalkodas
nagyobb jovedelmet allit el6, mint a tAmogatott konvencionalis termelés.

3. 1. 3 A Kkérdoives felmérésben szereplo gazdasagok értékelése
tobbvaltozos statisztikai modszerekkel (klaszterelemzés)

A klaszterelemzést az Anyag és moddszer részben leirtaknak megfeleléen ugy
végeztem el, hogy négy csoportra bontsa a program a rendelkezésre all6 mintat.
A klaszeterek kozott lényeges eltérés az atallasi motivacioban, a termelési
szerkezetben €s az értékesitési viszonyokban, ezaltal az elért eredményben van.

Az egyes klaszterek varhato jovobeni reakcioi

A klaszterek fObb jellemzdit az 1. tdblazatban foglaltam Ossze, ami alapjan
prognosztizalhatdo, hogy a jovOben a gazdalkodasukat milyen iranyba
valtoztatjak.
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A nyereség orientalt gazdasdgok gazdasagi érdekek alapjan dontenek és
feltételezhetden addig folytatnak 6kologiai gazdalkodast, amig annak jovedelme
eléri vagy meghaladja a konvencionalis gazdalkodas eredményét. Ennek
feltétele, hogy az intenziv gazdalkodasrdl atallok esetében a nagyobb aranyu
hozamkiesést kompenzalja az  Okotermékekkel elérheté  felar és
tobblettamogatas. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a felar csokkenéssel és ezaltal a
gazdalkodas eredményének jelentds csokkenésével ezen gazdalkodok egy része
fel fog hagyni az 6kologiai gazdalkodassal.

A kornyezet- ¢és egészségtudatos gazdalkodok az Okologiai gazdalkodast
filozofia indittatasbol valasztottdk, dontéseik altaldban a piaci és gazdasagi
folyamatoktol fliggetlenek, mert elsOsorban sajat sziikségleteik kielégitésére
termelnek €s piacra csak a felesleget viszik. Varhatoan ezek a gazdasagok az
okologiai gazdalkodas méretét jelentdsen nem valtoztatjak, mert elsédlegesen a
sajat igényeiket akarjak kielégiteni és nem akarnak az 6kologiai gazdalkodasbol
,mindenaron gazdasagi eldnyt kovacsolni” €s vélhetéen nem fogjak a piaci-,
ertékesitési- és arkockazatot felvallalni.

Az utkeresd bizonytalanok az Okoldgiai gazdalkodas mellett konvencionalis
gazdalkodast is folytatnak. Véleményem szerint 0k azok a gazdalkodok, akik az
atallast csak részben vallaltdk azért, hogy az esetleges nagyobb hozam és
arkockazat miatt keletkezd hatranyokat kikiiszoboljék. Amennyiben az 4tallt
okologiai gazdalkodas soran a technologiai paraméterek betartdsaval jelentds
hozamkiesést nem szenvednek el, akkor varhatdéan az 6kologiai gazdalkodas felé
fordulnak. Ezeket a gazdasagokat még a kettdsség jellemzi abbol a szempontbol
1s, hogy egyrészt a kornyezettudatossag, masrészt a gazdasadgi motivacid is
fontos szerepet jatszik dontéseikben. Megitélésem szerint, ha az 6kologiai
gazdalkodassal hasonld eredményt érnek el, mint a konvencionalis termeléssel,
akkor 6k is az 6kologiai gazdalkodas stabil szerepldive val(hat)nak.

Az T1jonnan csatlakozoknak nevezett gazdasagok egy jol meghatarozott
csoportja ugy vallalta az okologiai gazdalkodasra valo attérést, hogy a termelés
szervezésében jelentds valtozasok nem torténtek. fgy torténhetett, hogy ebbe a
klaszterbe keriiltek a méhészek, a halgazdasag €s az integrator is. Jellemzdyjiik,
hogy a miikédésiik soran az atallds kovetkezményeként jelentés raforditas-
valtozassal és hozamkieséssel nem kell, hogy szdmoljanak, hiszen alapvetden a
gazdalkodasukhoz kevés vagy egyaltalan semmilyen olyan raforditdst nem
hasznaltak (novényvédd szert, miitragyat, egyéb mesterséges hozamfokozot),
amely elhagyasaval a gazdalkoddsuk naturélis eredménye jelentdsen csokkenne.
Vélhetden 6k is az Okologiai gazdalkodas szerepldi maradnak. Mindemellett
olyan termelési szerkezettel rendelkeznek €s olyan termékeket allitanak eld,
amelyeket a piacokon megfeleld feltételekkel tudnak értekesiteni, azaz naluk
figyelhetd meg a legkevésbé, hogy a termelési szerkezetiik a konvencionalis
gazdalkodas szerkezetét masolna.
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3. 2 Az okologiai gazdalkodas és a konvencionalis termelés
osszehasonlitasa technologiai tervezéssel, az atallas
kovetkezményeinek elemzése szimulacios modellel

A vizsgélat kovetkezd részében a miitragya és novényveédd szer hasznalattal
jellemezhetd termelést hasonlitottam Ossze az okologiai gazdalkodassal négy
novény termesztésének a példdjan keresztiil. Ehhez egy konkrét, valds
konvencionalis gazdasag adatait hasznaltam fel. Elkészitettem az egyes
novények technologiai tervét kiilon konvenciondlis ¢és kiilon 6kologiai
gazdalkodasra vonatkozoan.

Feltételezve, hogy a kivalasztott gazdasig nem kivan a vetésszerkezetén
valtoztatni, elkészitettem a vetésvaltasi tervet. A kiindulaskori tervben szerepld
novények az eredeti aranyban nem termeszthetdk teljes vetésvaltasban a buza tal
magas aranya miatt. Ez azt jelenti, hogy ez az dkologiai gazdalkodés elveinek
csak részben felel meg. A késObbiekben javaslatot teszek a vetésszerkezet
valtoztatasara.

A kiindulopontként vizsgalt gazdasag eredeti termelési szerkezetével €s
konvencionalis technologiaval nyereségesen tud mikoddni €s 13 199 810 Ft
jovedelmet varhat.

A vizsgalat kovetkezd 1€pesében az 0koldgiai gazdalkodas technologiai tervei
keriiltek feldolgozasra. Az 0©koldgiai gazdalkodas tervezésekor a hozam,
termelési koltség és értékesitési ar, valamint a tdmogatasi adatok modosultak.
Minden novényre meghatarozdsra keriilt egy sdv, amelyen belil a
hozamcsokkenés, illetve az elérhetd felar nagysdga ingadozhatott a
konvencionalis termeléshez viszonyitva.

Az elemzés kovetkezd részében azt vizsgaltam, hogy valtozatlan vetésszerkezet
mellett milyen savban ingadozhat az okologiai gazdalkodas jovedelme. A
modellel két sz€élsOséges esetet tanulmanyoztam:

1. a legnagyobb jovedelmet ado, legkedvezObb esetet, amikor nincs
hozamkiesés €s minden novény a maximalis felarat el tudja érni.

A konvencionalis termeléshez viszonyitva a legkedvezdbb esetben az 6koldgiai
gazdasag jovedelme a konvenciondlis termelés eredményének tobb mint 2.4-
szerese, ami tobb tényez0 hatasara alakult ki. A termelési érték majdnem 16
milli6 forinttal nétt, ami az elért felarnak €s a nagyobb tdmogatasnak
koszonhetd. Az Gsszes termelési koltség tobb mint 3 millid forinttal csokkent,
koszonhetden a mellozott kemikalidk (miitragya €s novényvedo szerek) anyag €s
kijuttatasi koltsegének. Az okologiai gazdalkoddsban a legjobb eredmény
elérése esetén a vizsgalt novények jovedelmezdsége nott, az eredmeényesseget
jelz6 mutatok mindegyike kedvezdbb volt a konvenciondlis termeléshez
viszonyitva.
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2. a legkisebb jovedelmet add, legkedvezdtlenebb esetet, amikor a megengedett
savon beliill a legnagyobb a hozamkiesés ¢s felar nélkiil torténik az
ertékesités.

Ebben az esetben az elérhetd jovedelem az el6zé kimenethez képest jelentdsen

csokkent, a vallalati nettd jovedelem a legjobb esetben mért 40%-at teszi ki. Ez

a jovedelemtomeg igy mar nem haladja meg a konvencionalis termelés

jovedelmét. Ebbdl az a kovetkeztetés is levonhatd, hogy ezen ndvények esetében

a konvenciondlis termelésrdl okoldgiai gazdalkodasra vald atallas (gazdasagi)

kockazat nélkiil nagy hozamkiesés mellett nem vallalhato.

Az 6kologiai gazdalkodasban - ha minden mas tényez6tdl eltekintiink - csupan a
tamogatasi lehet0ségek bdviilésének is jelentds eredmény-javité hatdsa van,
hiszen az 6kologiai gazdalkodashoz kapcsolodé (cél)tamogatasok igénylésével a
vizsgalt gazdasagban 7 063 875 Ft jovedelem-novekedés érhetd el.

32 132 933

21 000 000 -

16 000 000 -

11 000 000 T T \1 278 5\8 T
(0] 10 20 30 40 50
Futtatasok szama
+ Okogazdalkodas minimum jéovedelme = Konvenci
Okogazdalkodas maximum jévedelme Oko

1. abra. Az eredeti vetésszerkezettel az 6kologiai gazdalkodasban elérhet6
jovedelemtartomany alakulasa

Forras: Sajat szerkesztés

A vizsgalat kovetkezd részében az dkologiai gazdalkodas jovedelmezdségét 100
valtozatban értékeltem, azaz 100 alkalommal valtoztattam a véletlen tényezok
hatasat ¢és hasonlitottam G6ssze a kapott eredményeket a hagyomanyos termelés
netto jovedelmeével. (1. abra)

Kimutathatd, hogy az okologiai gazdalkodas az esetek tobbségében nagyobb
eredményt ad, mint a konvencionalis termelés. Ugyanakkor, ha az elért felar és
tobblettamogatds mar nem tudja fedezni a jelentdés hozamkiesés okozta
arbevétel-kiesést €s a termesztési koltségek valtozasat, akkor az okologiai
gazdalkodas kisebb jovedelmet ad, mint a konvencionalis termelés, de még
minden novény nyereségesen termeszthetd. Az dkoldgiai gazdalkodasban elért
jovedelem széles sdvban ingadozhat, ami az atallashoz kapcsolédd novekvo
hozam- ¢s arkockazatot (is) tiikrozi.
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3. 3 Az okologiai gazdalkodas vetésszerkezetének LP modellel torténo
optimalizalasanak eredményei

A tovabbiakban megvizsgaltam, hogyan kellene a vetésszerkezetet modositani
ahhoz, hogy a Ilegnagyobb jovedelem Ilegyen elérheté az Okologiai
gazdalkodasban. A modellt ugy alakitottam at, hogy a valtozé az egyes
novények termdteriilete, a cél pedig a jovedelem maximalizalasa.

A vetésszerkezet optimalizdlast SOLVER segitségével végeztem el. A
modellben feltételként szabtam:

(1) Az egyes novények vetésteriiletének 0sszege egyezzen meg az Osszes teriilet
nagysagaval, azaz ugar nem engedélyezett,

(2) Minden névény vetésteriilete legyen nagyobb, vagy egyenld nullaval,
(3) Cél a maximalis jovedelem elérése,

(4) A lucerna tertilete legalabb az 0ssz vetésteriilet 20%-a legyen,

(5) A silokukorica tertilete legalabb az 0ssz vetésteriilet 10%-a legyen,

(6) Az 0Oszi buza teriilete egyezzen meg a silo- €s a szemes kukorica vetés-
teriiletének 0sszegevel a vetésforgo biztositasdhoz,

(7) A lucerna tertilete legfeljebb az 6ssz vetésteriilet 30%-a legyen,
(8) A silokukorica teriilete legfeljebb az 6ssz vetésteriilet 20%-a legyen.

Figyelembe véve az 0Osszes korlatozo feltételt a legjobb kimenethez tartozo
vetésszerkezettel megkdzelitéleg 37 millio forint nettd jovedelem érhetd el, ami
116%-a annak a jovedelemnek, amit az Okoldgiai gazdalkodas az eredeti
vetésszerkezettel a legjobb koriilmények kozott el tud érni. Mindez azt jelenti,
hogy a vetésszerkezet optimalizalassal, még a korlatozasok figyelembevételével
is 16%-kal novelhetd az elérheté maximalis jovedelem ugy, hogy a vetésvaltasi
szabalyok is betarthatdak. A kedvezd koriilmények kozott a legnagyobb
jovedelmet add vetésszerkezetben a buza €s a silo-, valamint a szemes kukorica
vetésvaltasban termesztendd és a tobbi teriileten a lucerna kap helyet. A
tomegtakarmany novényeknél a minimum korlatozasok érvényesiilnek.

A tomegtakarmany noveényekre vonatkozd als6 ¢és fels6  korlatok
figyelembevételekor a legkedvezOtlenebb esetben (nagy hozamkieséssel, felar
nélkiili értékesitéssel) a legnagyobb elérheté eredmény tobb mint 14,7 millid
forint. Ez a jovedelemtdmeg mind a konvencionalis gazdasag, mind az 6kologiai
gazdasag kiinduldskori vetésszerkezetével elért legkisebb eredményénél is
nagyobb. A vetésszerkezetbe ekkor az eldirt maximadlis ardnnyal keriil be a
lucerna, mig a silokukorica a minimum feltételeknek megfeleléen szerepel. A
kedvezOtlen hozam és értékesitési koriilmények mellett is mind a négy névény
pozitiv eredménnyel (nyereséggel) zart, koszonhetéen a hektaronkénti kozel
70 000 forintnyi tdmogatasnak. Tamogatds nélkiil a lucerna ¢s a kukorica
kivételével a masik két novény csak veszteseggel lenne termeszthetd.
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Ebben az esetben a vallalati eredmény minddssze 39%-a a potencidlis
(maximalisan elérhetd) jovedelemnek.

Az Osszes korlatozo  feltétel figyelembevételével a  vetésszerkezet
optimalizalasat konvenciondlis termelésre vonatkozo paraméterekkel elvégezve
eredményll azt kaptam, hogy a vetésszerkezetben nincs valtozas a leggyengébb
kimenetli Okologiai gazdalkodas eredményeihez képest, €és az elérhetd
jovedelem nagysaga 11%-kal nagyobb a konvencionalis termelésben. Az
okologiai gazdalkodasban a hozamcsokkenés nem valtoztatja meg az egyes
novények vetésteriiletét, csak az elérhetd jovedelem nagysaga csokken
kedvezOdtlen feltételek esetén. EbbOl az a kovetkeztetés is levonhatd, hogy
barmely konvencionalis gazdasdg éaldozatok nélkiil véllalhatja az O6koldgiai
gazdalkodasra wvalo 4atallast, ha a technologiai fegyelem betartasdval a
hozamcsokkenést minimalizalni vagy teljes mértékben elkertilni képes.

A kidolgozott vetésszerkezetet optimalizal6 modellel meghatarozhatd, hogy a
konvencionalis termelésben - az eldirt korlatozé feltételek figyelembe vételével
- a legnagyobb jovedelmet add vetésszerkezet nem kiilonbozik a
legkedvezdtlenebb koriilmények mellett miikodé okologiai  gazdasagok
vetésszerkezetétdl. Az 6kologiai gazdalkodasban a hozamkiesés csokkenésével,
illetve az értékesitési arak novekedésével a vetésszerkezet gy modosul, hogy a
bluza és kukorica (piacon értékesithetd novények) vetésteriilete nd a lucerna
tertiletének rovasara.
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4. UJ ES UJSZERU TUDOMANYOS EREDMENYEK

. Kérddives felmérés alapjan kimutattam, hogy az 6koldgiai gazdalkodasra
valo attérés sok esetben gazdasdgi megalapozottsagu, de nem kizardlagos
motivald tényezd az elérhetd tobblettdmogatas és a magasabb értékesitési
ar. A gazdasagok egy jol meghatdrozhat6 csoportja csak a gazdasagi
érdekek miatt (felar, tobblettamogatas) allt at 6kologiai gazdalkodasra. Az
atallast vallalok egy masik jol meghatarozhaté kore a gazdasagi
motivacios tényezOk helyett egészség- €s kornyezettudatos gondolkodas
miatt kezdenek okologiai gazdalkodasba.

. Megallapitottam, hogy az o©kologiai gazdalkodas termelési szerkezete
lényegesen nem tér el a konvencionalis gazdalkodas termelési
szerkezetétdl, altalaban hasonld a termesztett ndvények kore és azok
részesedése a mivelt teriiletb6l. Nem mutathatd ki a munkaigényes,
nagyobb hozzdadott értéket képviseld dgazatok magasabb aranya.

. Megallapitottam, hogy az oOkologiai gazdalkodds jovedelemtermeld
képessége  eléri/kozeliti a  hagyomanyos  termelés  (atlagos)
jovedelemtermeld  képességét, s6t, kedvezdbb is lehet a
tobblettamogatasok €s az elérhetd felar miatt.

. A kérdbives felmérés eredményei alapjan az okologiai gazdasagokat -
klaszteranalizis segitségével - 4 csoportba soroltam ¢€s az egyes
csoportokat tobb szempont szerint értékeltem. Az egyes csoportok kozott
az attérést motivalo tényezOkben, az Okologiai gazdalkodas termelési
szerkezetében és az okologiai gazdalkodasba vont teriiletek nagysagaban
mutathaté ki lényeges kiilonbség. Megallapitottam, hogy a motivald
tényezok fliggvényében torténik a klaszter gazdasagaiban a termelés ¢€s az
értékesités, mert a gazdasdgi okbol atallok célja a jovedelem
maximalizaldsa, mig a ,filozofiai” indittatas atallok inkabb sajat
felhasznalasra termelnek és/vagy haztol torténd  értékesitéssel
jellemezhetok.

. A sajat kutatasi adatok alapjan egy olyan LP szimulacidés modell kertilt
osszeallitasra, amely - a valds gyakorlathoz igazod6 korlatozo feltételek
¢s fliggvényparaméterek birtokaban - lehetévé teszi az oOkologiai
gazdalkodas jovedelmezOségének vizsgalatit €s Osszehasonlitasat a
konvencionalis gazdalkodassal.
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5. KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A hazai és nemzetkozi szakirodalom attekintése, valamint sajat vizsgalataim és
felméréseim alapjan megallapitottam, hogy a hazai miitragya és novényvédo
szer felhasznalas az 1980-as években mért csucspontrol jelentosen
lecsokkent és egy alacsonyabb szinten latszik stabilizalodni. A raforditasok
felhasznalasanak visszaesésében fOleg az anyagi okok jatszanak szerepet, de
megfigyelhetéek az egyre tudatosabb kornyezetvédelmi megfontoldsok is. Az
1980-as években felhasznalt novényvédd szer ¢€s miitragya mennyiség
helyenként indokolatlanul magas volt, ezek csokkentésével a kornyezetterhelés
is jelentdsen mérséklodott. A talzott miitragya és novényvédo szer
felhasznalas karos hatassal lehet a kornyezeti elemekre (talaj, levego, viz,
biodiverzitis) és élelmiszerbiztonsagi problémakat is felvet. Osszességében
megallapithato, hogy a mitragya és novényvédo szer felhasznalas
csokkentésével a magyarorszagi kornyezetterhelés a tobbi orszaghoz
viszonyitva kedvez6 képet mutat.

Ettd] fliggetleniil sziikséges megtalalni azokat a gazdalkodasi eljarasokat,
amelyek a novényvédo szer és mitragya hasznalatot racionalizaljak ¢és a
kornyezeti feltételekhez igazodd intenzitasi fokot figyelembe veszik, gondolva
itt az érzékeny természeti teriiletekre €s egyeb védett tertiletekre.

A mitragydk ¢€és novényvédd szerek termelésben torténd felhasznaldasanak
csokkentésére szamos gazdalkodasi stratégiat lehet alkalmazni. A
kornyezetterhelés csokkentését a legnagyobb mértékben az okologiai
gazdalkodas valositja meg. Az Okologiai gazdalkodasban tilos a szintetikus
miitragya és noveényvedd szer felhasznalas, inkabb a természetes anyagok
haszndlata és az agrotechnikai lehetdségek kiakndzédsa, valamint a megel6zés a
cél.

Az Okolégiai gazdalkodds a hagyomdnyos termeléstdl szamos ponton
kiilonbozik, mas alapokon, mas filozofiaval miikodik. Elsédleges célja a
fenntarthat6sag és ennek rendel mindent ala.

Az o0kologiai gazdalkodas terjedésérdl és jelenlegi helyzetérdl elmondhatd, hogy
Magyarorszagon az 1980-as évek elején kezdett kialakulni, majd dinamikus
fejlodésen ment at, bar 2005-t6l a novekedés megallni latszik. 2005-t6] az
okologiai gazdalkodasba vont, atallt teriiletek nagysdga még lassan nd, de az
atallasi kedv jelentosen csokkent, az atallas alatt 1évo teriiletek nagysaga
esett vissza.

Mind a sajat felmérésem, mind a szakirodalmi adatok bizonyitjak, hogy az
okologiai gazdalkodas termelési szerkezete nem megfelelé, hidnyzik az
okologiai gazdalkodasban a novénytermelés €s az allattenyésztés egészséges
egyensulya, mind orszdgosan, mind a vizsgalt gazdasagokra vonatkozdan.
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Az okologiai gazdalkodasban a novénytermelés domindl, a miivelési agak koziil
kiemelkedik a gyep ¢és a szantd. A gyepteriiletek hozama tobb esetben nem kertil
hasznositdsra €s néhany esetben megfigyelhetd, hogy a gyepek okologiai
gazdalkodéasba vald bevonasdnak egyetlen célja a tobblettdmogatéas elnyerése,
mindenféle termelési szandék nélkiill, azaz ezek a gazdasagok nem jarulnak
hozza oOkotermék, egészségesebb élelmiszer eldallitdsdhoz. A gyepteriiletek
altal biztosithato tomegtakarmany bazis alapjat képezhetné az alacsony
szinten lévo okologiai allattartas fejlesztésének és ezzel hozzajarulhatna a
novénytermelés és az allattenyésztés egyensulyanak helyreallitasahoz. A
szantd miivelési 4g magas részesedése problémat jelent abbdl a szempontbol,
hogy az unids piacokon a szant6foldi novények értékesitésében a legélesebb a
verseny.

A felmérés ramutatott arra, hogy egy gazdasag altalaban tobb novényt termeszt
meghatarozott vetésforgdban, bar ennek ellenére a diverzifikdcio nem mutathato
ki - ellentétben a szakirodalomban leirt elvekkel -, a termelési szerkezet a
konvencionalis gazdalkodas termelési szerkezetére hasonlit. Bizonyos novények
(pillangdsok) csak azért keriilnek a vetésforgoba, hogy az d6kologiai gazdalkodas
alapelveinek megfeleljen a gazdasag. Ennek hozamat tobb esetben a gazdasag
nem tudja hasznositani és értékesiteni sem til konnyii. Ez azt jelenti, hogy ezen
novények vetésforgoba torténd beillesztése az elérhetd potencidlis
atlagjovedelmet csokkenti. Ezt lehet kiolvasni a technoldgiai tervezés és az LP
vetésszerkezetet szimulalé modell eredményeibdl is.

A kérdbives felmérés is ravilagitott arra, hogy a termelési szerkezeten tul
problémat jelenthet a tulzottan elaprézodott gazdasagméret. A megkérdezett
gazdasagok kozel egyharmada 5 hektarnal kisebb teriiletet hasznal, de tobb
gazdasag, még az 1 ha teriiletnagysagot sem érte el. Ennek kovetkezménye -
mivelési agtol filiggben -, hogy a tamogatasi lehetdségeket nem tudja
érvényesiteni, mert nem ¢éri el a tdmogatas igényléséhez sziikséges minimalis
teriiletnagysagot.

A felmérésben szerepld gazdasagoknal megfigyelhetd, hogy a gazdasagok dontd
tobbsége (68%-a) nem foglalkoztat (kiils6) munkaerdt, azaz az Okologiai
gazdalkodast a csalddi munkaerdre alapozzak.

A felmérésben szerepld gazdasdgok atallasi motivacidjat vizsgalva két nagy
csoport kiilonitheté el. Az egyik csoport azért valasztja az oOkologiai
gazdalkodast, mert  személyes  meggy6z6désbdl,  kdrnyezetvédelmi
megfontolasok alapjan akar egészséges ¢élelmiszert eldallitani, illetve a
miutragyakkal és novényvédd szerekkel kapcsolatos averzid miatt valasztjak az
organikus termelést. A masik csoport tagjait inkabb a gazdasagi jellemzOk
motivaljak, azaz az atallas fO hajtdereje az elérhetd magasabb értékesitési ar, a
nagyobb igényelhetd tdimogatasi dsszeg.
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A felmérés alapjan egyértelmiien kijelenthetd, hogy a technoldgiai valtassal az
elérheté hozamok nagysaga csokken, foleg akkor szamottevd a csokkenés, ha
intenziv termelést folytatd gazdasag all 4t az 6kologiai gazdalkodasra. Altalaban
15-30% a kezdeti hozamkies€s, azonban ha intenziv termelésrdl all at egy
gazdasag, akkor ennél joval nagyobb is lehet a terméshidny. Az atallas elott
extenziv gazdalkodast folytatok, illetve az alacsony szinvonallal jellemezhetd
gazdasdgokban a hozamkiesés altaldban alacsonyabb volt. A terméskiesés
aranya novényenként és az 0kologiai gazddlkodas megkezdésétdl szdmitott 1d6
fiiggvényében eltér, a tobb éve az dkologiai gazdalkodas elvei szerint miikodo
gazdasdgokban a kiesés csokken. A terméscsokkenés okozta értékesitési
arbevétel kiesést azonban kompenzalja a gazdalkodok tobbsége altal elért
piaci felar. Az 1990-es években még jelentds felarral - akar tobb mint 200% -
lehetett az okologiai gazdasagokbdl szarmazo termekeket értékesiteni, azonban
a kinalat novekedésével az elérhetd felar mérteke folyamatosan csokken. A
kérddives felmérés eredményei szerint a termeldk altal elért felar tobb novény
eseteben még ma is eléri vagy meghaladja a 30%-ot, azonban vannak olyan
novenyek - és értékesitési 1d0szakok -, amelyek esetén az 6koldgiai termék ara
kozelit a konvencionalis termelésli termékek ardhoz.

A hozamkiesés gazdasagi hatasat csokkenti az igényelheté tobblettamogatasok
nagysaga is. A tobblettdimogatasok igénylésével a felméréseim eredményei
szerint a gazdalkodok tobbsége ¢él. Jelenleg az Okologiai gazdalkodashoz
igényelhetd tAmogatasok meghaladjak a konvencionalis termeléshez igényelhetd
tdmogatasok 0sszegét, ami az dkoldgiai gazdalkodas versenyképességét tovabb
javitja. A jovében a konvencionalis termelés tamogatasanak csokkenése varhato,
mig vélhetden a kornyezetgazdalkodashoz kapcsolodo kifizetések 0sszegei ndni
fognak. A tamogatasi rendszerben - mind a konvenciondlis, mind az 6kologiai
gazdalkodasban - torténd valtozas a jovedelemtermeld-képesség  és
versenyképesseg valtozasahoz fog vezetni, ami tovabbi vizsgalatot igényel.

Az okologiai gazdalkodas értékesitési viszonyait elemezve kimutathato, hogy a
legjelentésebb értékesitési mod az értékesitési szerzodés révén torténod
eladas, illetve a haztol valo értékesités. Ertékesitési szerzédéssel altalaban a
kozepes, de még inkdbb a nagy teriilettel rendelkezd, tobbnyire folyamatos
aruszallitasra képes gazdasagok rendelkeznek, mig a kisebb gazdasdgok a haztol
valo értékesitést €és a biopiacokon/bioboltokban torténd megjelenést valasztjak.
A vizsgalt gazdasagok kozel fele kiizd értékesitési problémaval.

Ettdl fiiggetleniil a vizsgalatban szereplék tobbsége optimistan néz a jovObe
¢s kereslet és/vagy arndvekedésre, vagy stagnald arak melletti piacbdviilésre
szamit. A gazdalkodok tobbsége nem valtoztat az okologiai gazdalkodas
jelenlegi méretén, az 6koldgiai gazdalkodas noveléset a megkerdezettek 26%-a,
a csokkentest 8%, a megsziintetést 9% tervezi.
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Kedvezd, hogy a méretvaltoztatdson tul azonban tobb gazdasag tervezi a
tevékenység atalakitasat, a tevékenységi kor bovitését, foleg a feldolgozas
iranyaba, illetve kozvetlen fogyasztasra szant ¢élelmiszer eldallitasa felé nyitna a
tobbség. A piaci telitddést €s a kereslet novekedésének lassuldsat, stagnalasat
(még) nem igazan €rzik potencidlis veszélynek.

A vizsgélataim szerint az okolégiai gazdalkodas koltségszintje - néhany
kivételtdl eltekintve - altalaban alacsonyabb a konvencionalis termelés
koltségénél. A kérddives felmérés, illetve a szimuldcids modell eredményei
alapjan 1is kijelenthetd, hogy az oOkoldgiai gazdalkodas eredményessége,
jovedelmezdsége elérheti, bizonyos esetekben meg is haladhatja a
konvenciondlis termelés hasonlé mutatédit. Kedvezdtlenebb eredmény akkor
fordul el6, ha a technologiai fegyelmet sulyosan megsérti a termeld, vagy olyan
id6jarasi €s/vagy egyeb kiilsd hatds kovetkezik be, amely kockazatat a termelési
folyamatban mar nem lehet kivédeni.

Ezek alapjan kijelenthetd, hogy az okologiai gazdalkodas jovedelmezosége
megfelelo kornyezeti és piaci feltételek esetén hasonld, s6t néhany esetben
nagyobb, mint a konvencionalis termelésé. Ezek alapjan allithato, hogy az
okologiai gazdalkodas képes a versenyt felvenni a hagyomanyos
gazdalkodassal egyrészt azért, mert hasonl6 jovedelmet biztosit, masrészt pedig
fokozottabban teljesiti a kdrnyezetvédelmi elvardsokat és jelentdsen csokkenti a
kornyezetterhelést. Mindemellett megjegyzendd, hogy a jovedelemnagysag
azonos vetésszerkezet mellet is jelentdsen ingadozhat, amit a szimulacios
modellezés 1s alatamaszt, mégis a konvenciondlis termelésnek megfeleld
jovedelem az esetek tobbségében elérhetd. Kockédzatot az ingadozo
termésmennyiseg mellett az értékesitési lehetdségek valtozasa jelenthet.

Az okologiai gazdalkodas részletes €s alapos gazdasagi elemzéséhez sziikség
lenne mélyebb informacidbazis létrehozasara. A kereslet-kinalat adatainak
termékekre lebontva kellene rendelkezésre allniuk a gazdasagilag megalapozott
dontéshez. Ez segithetné a gazdasdgok piaci igényekhez igazodd termelési
szerkezetének, vetésszerkezetének kialakitasat, tervezeését. Ehhez sziikséges a
gazdasagi szereplok kozotti fokozott egyiittmiikodés, példaul a termelés -
tisztitas - tarolas - feldolgozés - kereskedelem soran.

Vérhatéoan az Okologiai gazdalkodas a jovOben az ¢élelmiszer-mindség
javitasaban jatszhat fontos szerepet €s kis mérete miatt nem valoszinli, hogy
felvaltand a hagyoméanyos mezdgazdasagot, mindenesetre mintdul szolgalna a
fogyasztoi bizalom novelésére.
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