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1. BEVEZETES

Az 1990-es években az Okologiai gazdalkodas kitdrt a mozgalmarok altal
mivelt formabol, €s a termelési mod elindult a tomegessé valas utjan. A fiatal
értelmiség lelkes fogyasztojava valt a biotermékeknek, s a ,,divattd” valo
fogyasztas kialakitotta — a kereslet-kindlati egyensuly megbomlédsa miatt — a
biofelarat, amely 0Osztonzlleg hatott az U termeldk belépésére. Ez — a
helyredlld piaci egyensuly miatt — ideiglenesnek tlint, hiszen a termelés és
ennek révén a kindlat novekedése okian a biofelar mértéke jelentdsen
visszaesett a kiilfoldi tapasztalatok szerint, ami az 4gazat versenyképességére
kozvetleniil hatott. Ennek kovetkezménye, hogy 2008-ban az Okoldgiai
termelésrdl azt allitani, hogy egyre népszeriibb, mind a termeldk, mind a
fogyasztok korében, nem 1ddszeri. Helyesebb azt mondani, hogy a
mezogazdasag és agrargazdasag szerves része lett az okologiai gazdalkodas.
Szinonimai (bio, organikus, szerves-6kologiai) mar ismert fogalmak, bar nem
mindig tudjék a fogyasztok, hogy pontosan mit is jelentenek, hogyan allitjak
elé az ilyen tipusu termékeket. Ez utobbi nem is lenne nagy probléma, —
hiszen a szamitogép-gyartas folyamataval sem vagyunk tisztaban, mégis
megfeleld mdodon tudjuk hasznédlni — de az mar gond, hogy nem tudjak mirdl
ismerni meg a boltban az Okotermékeket. Ennek a jelentdségével a
marketingkutatasok foglalkoznak, de nem lehet elmenni sz6 nélkiil ezek
mellett a tények mellet, ha a kutatas {6 célja az 0Okogazdalkodas
novekedésének, oOkonomiai feltételeinek és lehetdségeinek vizsgalata az
Eurépai  Unidban, kiilonos tekintettel a jovobeli forgatokonyvek
meghatdrozasara.

A kutatasom f6 céljanak megvaldsitdsahoz az alabbi részcélokat tiiztem ki
magam elé:

e Az 0kologiai gazdalkodas kialakulasanak torténeti attekintése;

e Az Okologiai gazdalkodas jelenlegi helyzetének értékelése a
vilagban, kiemelten Europaban és Magyarorszagon;

e Jovobeli perspektivak megfogalmazasa (teriilet, gazdasagok
szama);

o Gazdasagi fejlettség ¢és az Okologiai gazdalkodas kozotti
kapcsolat vizsgalata;

e Az dkologiai gazdalkodas termelési szerkezetének vizsgalata.
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Célkitlizéseim megfogalmazasanal az alabbi hipotézisek igazolasat tartottam
szem elott:

e Az okologia gazdalkodas novekedése lassul és kozelit egy
maximum ¢értékhez, ezen fels6 hatar nagysdgat érett piacok
esetében az 0kotermékek ara szabja meg;

e A genetikailag modositott novények termesztési tilalma
versenyelOnyt jelent az 6kologiai gazdalkodasnak;

o A gazdasagi fejlettség €s az dkologiai gazdalkodas kozott szoros,
pozitiv iranyu korrelacié van.

Kutatasi munkdm sordn az oOkologiai gazdalkodas €s oOkologiai termék ¢€s
termeld kifejezéseket hasznaltam, okoldgiainak tekintettem azt a termelési
format, amelyet a torvény annak mindsitett — fliggetleniil att6él, hogy a
mindennapi életben ettdl tobb, vagy kevesebb termeld vagy teriilet nevezhetd
okologiainak. Az egyszeriibb szohaszndlat miatt a tovabbiakban a
konvencionalis gazdalkodas alatt a nem 6koldgiai gazdalkodast értem.
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2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

A szakirodalom feldolgozas sordn — a hazai és nemzetkdzi szakirodalmakat —
harom témakor koré csoportositottam:

e Az okologiai gazdalkodas;
e A GM novények termelésének helyzete;
e A jovOkutatas modszerei.

Roviden attekintem az Okologiai gazdalkodas kialakuldsat, fejlédésének
fontosabb mérfoldkoveit, és azt, hogy a kialakulaskor kitizott célok mennyire
valosultak meg. Ezt kovetden feldolgozom az oOkologiai gazdalkodas
fogalmanak meghatarozéasait és a definiciok sokszinliségébdl kovetkezik,
hogy a — napjainkban nagyon népszerti — fenntarthatosag kérdéskorére is ki
kell térnem. Az Okologiai gazdalkodas kozgazdasagi vonatkozédsain beliil
részletesebben kitérek az alternativ kozgazdasagi mutatokra, annak
érdekében, hogy megvizsgaljam, hogy az O0koldgiai gazdalkodas szerepének
jelentdsége jobban kimutathato-e valamely alternativ mutatoval. A kovetkezo
1épésként az oOkoldgiai gazdalkodas korlatozd tényezdit rendszerezem és
attekintem az Okologiai gazdalkodds jovéjével foglalkozd kutatasi
eredményeket.

Az Okologiai gazdalkodas jovobeli lehetdségeit alapvetden korldtozza a GM
novények termelése, ezért roviden attekintem a GM novények termelésének
fejlodését és jelenlegi helyzetét, valamint a termelésiik hatasat az 6kologiai
gazdalkodasra.

Mivel kutatasom alapvetd célja az Okologiai gazdalkodas jovObeli
alakulasanak eldrejelzése, egyfajta futurologia, ezért elengedhetetlen a
jovokutatas modszertananak irodalmi attekintése is.

2.1. Az okologiai gazdalkodas

2.1.1. Az 6kologiai gazdalkodas kialakulasa, fejlédése’

Az oOkologiai gazdalkodads kezdetei az 1920-30-as évekig nyllnak vissza,
amikor Eurépdban a mezdgazdasagi termelékenység, jovedelmezdség és a
termékmindség romlani kezdett. A két vilaghdboru kozdétt a német

' Az 6kolégiai gazdalkodas fejlédése soran kiilonbozé irdnyzatok jottek létre, ezeket a 8.2
mellékletben ismertetem.
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mezdgazdasag — a politikai és gazdasagi valtozdsok kozepette — megoldast
keresett a gondokra. Rudolf Steiner személyében talaltdk meg azt az embert,
aki a megoldassal szolgalhatott. Modszerei €s elvel a mai napig jelen vannak
a mezdgazdasagban ¢s az élet mas teriiletén is, példaul a Waldorf iskolak
megalapitasa az 6 nevéhez fliz6dik. Az elvein alapul6d 6koldgiai gazdalkodas
egyik O iranyzattd valt: biodinamikus gazddlkodds néven, mai forméaban
pedig Demeter néven ismeretes. A gazdalkodas filozofiai hattere olyan
misztikus dolgokon alapszik, mint a Hold kozmikus energiaja. [RUNDGREN,
2002.] Az onmaga altal kidolgozott gazdalkodasi modrol azt vallotta: ,,Az
egészséges gazdasdgnak mindent maganak kell eldallitania, amire sziiksége
van.”. [STEINER, 1998. 18. p.]

Mig Steiner Németorszagban a mezdgazdasagi termelés romlasanak
megallitdsan dolgozott addig Sir Robert McCarrison ¢és Sir Albert Howard
indiai kisérleteik tapasztalatait iiltették 4t a mindennapokba. McCarrison a
taplalkozas €s az egészség Osszefiiggéseit kutatta, Howard pedig az Indore
komposztalasi mddszert dolgozta ki. [RADICS, 2001a.] Mindkét tudos abbol
indult ki, hogy a talaj megfelel6 mindsége alapvetden meghatarozza a
megtermelt mezdgazdasagi termék mindségét, és a fogyasztok, vagyis az
emberek egészségi allapotat. Mindkettdjiik munkassaga nagy hatassal volt
Lady Eve Balfour-ra, aki ember-talaj-novény egészséges Osszhangjara
fektette a hangsulyt. Az 1940-es években megjelent ,,Az ¢l tala;” cimil
konyvében ezeket az elveket ismertette és 1946-ban megalapitotta a Soil
Association-t Londonban. Ez az intézmény a mai napig is a legfObb
intézménye az okologiai gazdalkoddsnak Anglidban.

Az 1950-es évek elején Svijcban Hans ¢és Maria Miiller behatoan
tanulmanyoztak a mezdgazdasagi termelést, €és ismerték a Steiner-féle
biodinamikus modszert. Szilard keresztény meggy6zOddésiik miatt azonban
nem ¢értettek azzal egyet. Szerintiik a mezdgazdasdgot nem szabad misztikus
elemekkel keverni. Hans Miiller jo baratja volt Hans-Peter Rusch
mikrobioldégusnak, aki 1j tudomanyos alapokat nyujtott az ) gazdalkodasi
iranyzat kidolgozasdhoz. Ez az 0j gazdéalkodési iranyzat a szerves-biologai
gazdalkodas volt, mai szervezete a Bioland. [HACCIUS - LUNZER, 2002.]

Eurépan kivill az 1930-as években Pennsylvaniaban J. 1. Rodale
tanulmanyozta az organikus gazdalkodast, mely soran nagy hangsulyt
fektetett a talaj allapotara. 1947-ben megalapitotta a ,,Soil and Health”
Alapitvanyt, mely kés6bb Rodale Intézet néven miikddott tovabb.
Filozofidjanak 1ényege: egészséges talaj, egészséges élelmiszer, egészséges
emberek. [KRISTIANSEN - MARTIELD, 2006.] Ezek az elvek sok
hasonldsagot mutatnak Lady Eve Balfour elveivel.
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Az eurOpai ¢és az amerikai mezdgazdasagi Gjitasoktol fiiggetleniil 1936-ban
Japanban Mokichi Okada ,természetes farm” néven 0j gazdalkodasi moddot
kezdett el alkalmazni. Ez a gazdalkodasi mdd sok hasonlatossdgot mutatott a
Steiner-féle biodinamikus gazdalkodasi moddal, kiilonosen a spiritualis
szertartasok jellegét illetden. Sekai Kyusei Kyo tovabbfejlesztette Mokichi
Okada modszerét, Kyusei-féle természetes gazdalkodas néven. Az 1980-as
¢vekben Masanobu Fukuoka keltette jra életre a természetes gazdalkodési
modot;  jelszava: Ne tégy semmit! (,do nothing farming”).
[SETBOONSARNG - GILMAN, 1999.]

Attol fliggetleniil, hogy Amerikaban és Japanban is mar a XX. szdzad elsd
felében szamos torekvés volt a természethez, a természeteshez kozeli
gazdalkodasi modok kialakitasdra, ezek az irdnyzatok térhoditasa csak
Eurdpéaban volt erdteljes €s ott is csak a 1970-es évektol. Ezt a térhoditast,
fejlodést az alabbi mérfoldkovek jelzik:

e 1972: megalakul az Organikus Gazdalkodok Nemzetkdzi Szervezete
(International Federation of Organic Agriculture Movements,
[FOAM);

e 1973: megalakul a vilag legnagyobb Okogazdalkodast kutato
intézete Svajcban (Forschunginstitut fiir biologischen Landbau,
FiBL);

e 1991: IFOAM Europai Unids szervezetének magalakulasa;

e 1991: az 6kologiai gazdalkodasra vonatkozo elsé unios szabdlyozds
(EU Regulation No. 2092/91);

e 1995: Daniaban elkésziil az elsd cselekvési terv az Okologia
gazdalkodésra vonatkozdan;

e 2000: az Agenda 2000-ben megjelenik az okologiai gazdalkodas
tamogatasa (Rural Development Regulation No. 1257/1999);

e 2001: Koppenhagdban megkezdddik egy eurdpai szintli cselekvési
terv kidolgozasa;

e 2001-2004 kozott szamtalan kutatdsi program indul az Okologiai
gazdalkodas korében;

e 2004: Elkésziil az Eurdpai cselekvési terv az okologiai gazdalkodas
az okologiai ¢lelmiszerek kereskedelmének élénkitése érdekében;

e 2007:a2092/91 EK rendelet hatalyon kiviil helyezésével 0 rendelet
(Eurépai Unid Tanacsanak 834/2007/EK rendelete) megalkotésa,
mely figyelembe veszi a 2004-es cselekvési terv javaslatait.
[WILLER - YUSSEFI, 2005. alapjan]

Az eldzbéekbdl lathattuk, hogy az 6kologiai gazdalkodas kezdetei kozel 90
¢ves multra tekintenek vissza. Alapvetéen a termelékenység, a
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jovedelmezOség és a termékmindség javitdsa volt a cél. A jovedelmezdségi
célok, hogy mennyire valosultak meg erre egy rovid attekintéssel élek.

A német Flelmezési, Mezbégazdasagi és Kornyezeti Minisztérium
[Ministerium fiir Erndrung, Landwirtschaft und Umwelt, 1977.] vizsgalatai
szerint a termelékenység, jovedelmezdség javitisa az 1970-es évek végén
eredményes volt, az O0kogazddk fedezeti hozzajarulasa 80-140%-kal volt
magasabb a konvencionalis termel6khoz képest. Késobbi kutatasi eredmények
mar csokkend jovedelmezdséget mutattak ki: Wookey 1987-ben 23%-kal
magasabb fedezeti hozzajarulast allapitott meg, és a Német Szovetségi
Elelmezési Mezégazdasagi és Erdészeti Minisztérium [Bundesministerium fiir
Erndhrung, Landwirtschaft und Foresten, BMELF, 1991] az 1980-as évek
végén 12%-kal magasabb jovedelmet mutatott ki, mint a konvencionalis
termelés. Offerman és Nieberg kutatdsi eredményei az 1990-es évek végén
csak +20%-o0s profit/veszteség nagysagrol szamoltak be. Egy 2001-es német
kutatasi eredmény szerint az atallas utan csak az a termeld realizdlt extra
jovedelmet, akinek biztos piaca volt. [NIEBERG, 2001.]

Az attekintésbdl latszik, hogy az okologiai gazdalkodok jovedelme csokkent
az évek soran. Az emlitett kutatdsok a teljes okogazdasadgokra vonatkoztak.
Az emlitetteken t0l szdmos kutatds foglalkozott az okologiai gazdalkodas
jovedelmezdségével, de nem gazdalkodoi szinten, hanem csak egy-egy
szant6foldi ndvény termesztésének jovedelemviszonyait vizsgalva.

A kutatasi eredmények azt allapitottdk meg, hogy az okotermesztés még az
ezredforduld utdn is jovedelmezébb, mint a konvenciondlis. [CORMAC,
2002; FIRTH, 2002.] Fontos azonban megjegyezni, hogy az okologiai
gazdalkodéas szabalyozasdbol egyértelmiien kideriil, hogy nem lehet csak
egyetlen novényt termeszteni a gazdasdgban, a monokultira tiltott. Ezt
figyelembe véve nem sok hasznosithatd informdacioval bir, hogy az egyes
novényeknek Onmagukban milyen a jovedelmezdsége, illetve a fedezeti
hozzajarulésa.

2.1.2. Az okogazdalkodas fogalma

A gazdalkoddsi moéd kialakuldsdnak ismertetése utdn roviden attekintem,
hogyan értelmezik a kutatok az 6kologiai gazdalkodas fogalmat.

Mivel a természettudomanyok mas teriiletein mar régebb Ota haszndlatos a
,b10” eldtag, ezért dolgozatomban az Oko-, Okologiai eldtagot illetve
kifejezést haszndlom, annak ellenére, hogy a hazai szakmai nyelvhasznalatot
attekintve megallapithat6, hogy az ©6ko-, bio- eldszavak és az oOkologiai,
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biologia jelzOk a mezdgazdasdgra vonatkoztatva ugyanazt a gazdalkodasi
format takarjak. Ezt erdsiti meg az a tény is, hogy a 140/1999 (1X.3.)
korméanyrendelet mar az okologiai gazdalkodas kifejezését hasznalta, ¢és az
aldbbiakban fogalmazta meg Iényegét: , A biogazdilkodas elnevezés
orszagonként valtozik (organikus, ill. szerves, biologiai, 6koldgiai stb.),
azonban ugyanazt jelenti: a mezdgazdasagi lizemben a termék eldallitasaval
kapcsolatos miiveletek Osszessége (beleértve a csomagolast és a jelolést is) a
rd vonatkozo6 szabalyok szerint van végrehajtva.” A térvényi megfogalmazas
szerint mindazon termék Okoldgiai termék, amely megfelel a mindsitési
rendszer kovetelményeinek, azonban ennél Gsszetettebb kérdésrdl van szo. A
kovetkezokben ismertetem a hazai szakemberek allasfoglalasat az dkologiai
gazdalkodasrol.

Marai Géza és szerzOtarsai szerint: ,,A bio- (0ko-, organikus) gazdalkodas
olyan kornyezetkiméld és megujitod, kiilonleges mindségli és teljes korii
mez0-, erdd- és  tajgazdalkodast, ¢lelmiszertermelést,  valamint
vidékfejlesztést jelent, amely a szigoru eldirdsok keretei kozott, kiilonleges
ellenérzés ¢és mindsités mellett, valamint aktiv koOrnyezet- ¢és
egészségvédelem, és életforma-valtoztatas igényével folyik.”. [MARALI et al,
2002. 1. p.]

A Codex Alimentarius szerint az Okologiai gazdalkodds nem életforma,
hanem ,,holisztikus termelési-gazdalkodasi rendszer (a ndvénytermelésben ¢és
az allattenyésztésben), amelyik a nem mezdgazdasagi eredetii raforditasokkal
szemben a természetes eljarasokat részesiti elényben. Ez ugy valosul meg,
hogy — ahol csak lehetséges — talajmulvelési, biologiai €s mechanikai
modszereket alkalmaznak a szintetikus anyagok helyett.”. [DER, 2001. 1. p.]

A fenntarthatosdg és az élelmiszertermelés Osszekapcsolasaval Sarkozy a
kovetkezoképpen értelmezi az Okogazdalkodast: ,,Az Oko- (vagy bio-)
gazdalkodds a természetidegen anyagok felhasznaldsa nélkiil allitja eld
termékeit. Olyan fenntarthato, valtozatos, kiegyenlitett, kornyezetmegovod —
egyuttal jovedelmezd! — rendszerek 1étrehozasara torekszik, amelyek értékes,
egészséges taplalékot allitanak eld.”. [SARKOZY, 1998.]

Kissné¢ az ¢lelmiszertermelésre helyezi a {6 hangsulyt: ,,Az 06kologai
mezdgazdasdg a fold, a ndvények, az dallatok és az ember harmonikus
egylttmiikodésén alapul. F6 célja — az élelmiszerek eldallitas amellett — a
természetes korforgés fenntartdsa. E termesztési mod céljaiban tudatosan nem
a maximalis hozamok ¢és teljesitmények elérésére torekszik, hanem a lehetd
leginkabb  kornyezetkimélé modszerekkel biologiailag nagy  értékd,
egészséges élelmiszereket elballitasara.”. [KISSNE, 2000.]
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Radics Laszl6 a kovetkezOkben foglalta 6ssze az 6kogazdalkodas 1ényegét:
“Okologiai gazdalkoddson a szintetikus miitragydk és a szintetikus
noveényvedd szerek nélkiili, a természetes biologiai cikluson, szerves
tragyazason, biologiai novényvédelmen alapul6d gazdalkodasi format értjiik.”.
[RADICS, 2001. 13. p.]

Az Europai Unié Tanéacsanak 834/2007/EK rendelete szerint: ,,Az okologiai
termelés egy gazdasdgiranyitasbol ¢€s élelmiszer-termelésbdl allo atfogd
rendszer, amely 0tvozi a legjobb kornyezetvédelmi gyakorlatokat, a magas
szintli biodiverzitast, a természeti er6forrasok megdrzését, a magas szintii
allatjolléti szabvanyok alkalmazésat és a bizonyos fogyasztok természetes
anyagok ¢és eljarasok hasznalataval el6allitott termékek iranti preferencidjaval
Osszhangban 1évo termelési mdodszereket. Az dkologiai termelési mddszernek
igy kettds tarsadalmi szerepe van, egyrészt gondoskodik olyan specidlis
piacrol, amely a fogyasztok oOkologiai termékek iranti igényét kielégiti,
masrészt olyan kozjavakat termel, amelyek hozzajarulnak a kornyezet
védelméhez ¢€s az allatjolléthez, valamint a vidékfejlesztéshez.”

A kiilonboz6 definiciok mindegyikében megjelenik, hogy a mesterséges,
szigorubb definiciokban a gazdalkodason kiviili inputok hasznalata nem
megengedett. Az 0kologiai gazdalkodast kritizalok egyik tdmadasi pontja ez.
A Dbiotermesztés ,elutasitva az iparszerli termelés minden szintetikus
anyagat...” a ,perpetum mobile’-re emlékeztet, mert ,,a terméféldet nem
lehet becsapni”. [KRISZTIAN, 1995. 30. p.]

A Skoéciai Gabonakutatd Intézet (Scottish Crop Research Institute, SCRI)
1gazgatoja szerint a gazdasagokbdl kikeriilé novények jelentds mennyiségben
tartalmaznak természetes toxinokat és allergéneket, valamint réz- ¢&s
foszfortartalmua szereket, melyek — hasonloan a nitrogénhez — nagy veszélyt
jelentenek az emberek szamara. [HILLMAN, 2000.] De ennek ellenére a Van
Mansvelt és munkatarsai [1993.] eurdpai szintii értékelése szerint az

llllll

novényveédo szereket hasznald farmokéhoz képest.

A kiilonboz6é gazdalkoddsi modok jovObeli aranyat a tdarsadalmi igények, a
gazdasagi kornyezet fogja meghatarozni. [KISS K, 1995.]

A fentebb emlitettekbdél jol latszik, hogy az Okologia gazdalkodas
meghatdrozasa nem egyszerli feladat, de valamennyi definicioban
visszakoszon az Okologiai gazdalkodas nyolc alapelve®. A  sokszini

? Az 5kologiai gazdalkodas alapelveit a 8.3. melléklet tartalmazza
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meghatarozas ellenére a torvényi szabalyozas egyértelmii, kutatoként csak
azokat az Okoteriileteket, okogazdasdgokat vizsgdltam, melyek a torvényi
eldirasoknak megfelelnek.

2.1.3. A fenntarthatosag és az okologiai gazdalkodas

A fenntarthato  fejlddés, fenntarthatd  gazdalkodas, fenntarthato
mezOgazdalkodas fogalma nem egyértelmii. Szamtalan tudoméanyos miihely
foglalkozik a fenntarthatosaggal®’, annak mérésével. Jelen fejezetben nem
célom a fenntarthatosaghoz kapcsolodo definiciok é€s kiilonb6z6 gazdalkodasi
rendszerek® Gsszehasonlitd elemzése csak azoknak a kutatoknak a nézeteit
elemzem akik, az okologiai mezégazdalkodast a fenntarthaté gazdalkodassal
egyenértékiinek, illetve azzal kozel egyenértékiinek gondoljak.

A fenntarthatd gazdalkodas kifejezés az 1980-as években valt ismerté
szakmai korokben, amikor a Vildgelemzd Intézet (Worldwatch Institute)
publikalta ,Irdny a fenntarthato tarsadalom” cimii muvét. 1987-ben az
amerikai torvényhozas kimondta, hogy a fenntarthatd fejlédésnek talalkoznia
kell a jelen generacio igényeivel gy, hogy ne csokkentse a kovetkezd
generacio esélyeit. [RADICS, 2001.]

A legismertebb ¢és talan legatfogdbb definiciot az ENSZ égisze alatt 1984-ben
1étrejott Brundtland Bizottsag fogalmazta meg a ,K0z0s jovonk™ cimi
munkéjaban, hogy a fenntarthato fejlédés olyan fejlédés, amely kielégiti a
jelen generacidk sziikségleteit anélkiil, hogy veszélyeztetné a jovO generaciok
hasonlo igényeinek kielégitését. [BRUNDTLAND et al., 1987.]

A fenntartatdo fejlédés fogalmara 1989-re szdmtalan definicio sziiletett a
szakirodalomban. [PEARCE et al. 1989.] Egy 1991-es felmérés szerint ,a
fenntarthatd  fejlodés ’metakifejezés’, amely mindenkit egyesit a
profitorientalt gyariparostol, a kockdzatok minimalizalasat szem elott tarto,
onellatasra termeld gazdalkodotol kezdve az egyenldségért sikra szalld
szocialis munkasig, a nyugati orszdgoknak a koOrnyezetszennyezés miatt
aggddo vagy természetimado lakdjaig, a novekedés maximalizalasat ohajtod
dontéshozoig, a célorientalt hivatalnokig, valamint — mindebbdl kdvetkezéen
— a szavazatok szamat szem el6tt tart6 politikusig.”. [LELE, 1991. 613. p.]

3 Lang Istvan és Harnos Zsolt a klimavaltozas és a fenntarthaté gazdalkodasi rendszerek
kutatdsdnak fOkoordinatorai Magyarorszagon az MTA Klimavédelmi Kutatdsok
Koordinacios Irodajanak keretein beliil.

* Varallyai Gydrgy vezetésével az MTA-n kutatasok folynak az agrookoszisztémakkal
kapcsolatban.
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A fenntarthatésdgnak hidrom — egyarant fontos, de egymassal versenyezd —
dimenzidja van: a gazdasagi, a kornyezeti €s a tarsadalmi dimenzio (1. abra).
[LAKI, 2006.]

GAZDASAGI

OKOLOGIAI TARSADALMI
(KORNYEZETI) (SZOCIALIS)

‘ = mindhdrom dimenzi6 szempontjabol megfeleld megoldasok halmaza

1. dbra Osszefiiggés a fenntarthaté mezégazdasag dimenzidi kozott
Forras: LAKI, 2006 és NOVAKY - VARNAGY, 2005

A mezdgazdasag ¢és a kornyezete kozott meglévé  bonyolult
kapcsolatrendszerre utalt a 2002. évi Johannesburgi Fenntarthatdo Fejlodés
vilag-csucsértekezlete is, amely nem kiilon foglalkozott a mezdgazdasag
fenntarthatdésagaval, hanem a mezdgazdasagot egyiitt targyalta a viz, a
biodiverzitds ¢és az energia Osszefiiggéseivel. Ennek eredményeképpen
sziiletett meg az tin. WEHABA munkacsoport altal készitett anyag, amelyben
a mezdgazdasaggal foglalkozd részanyag cime: ,, A mezdgazdasaggal
kapcsolatos cselekvés keretterve”. Ebben a cselekvési programban a
mezOgazdasag fenntarthatdsaga érdekében sziikséges intézkedéseket azoknak
az Osszefliggéseknek a keretében probaltdk meghatarozni, amely a
mezdgazdasag és a vizhasznalat, az energiaellatas és termelés, az egészségiigy
¢s a biodiverzitds fenntarthatosdga kozott fennallnak. A hivatkozott
dokumentum kiemeli, hogy a mezdgazdasag egyfeldl a leginkabb energia- €s
vizfogyasztd agazat, ugyanakkor hozzajarulhat a megujithato energiaforrasok
fejlesztés€hez, valamint a felszini és felszin alatti vizkészletek mindségének
megorzeséhez, az ipar mellett leginkabb karosithatja mind a biodiverzitast,
mind pedig az emberi egészséget, de képes egeszséges ¢Elelmiszereket
eldallitani €és megOrizni kornyezetének diverzitadsat is. Ma ugy tlinik, hogy
mind a mezdgazdasagra, mind a vidéki térségekre jellemzd, hogy a harom
kornek nincs, vagy csak nagyon szlik kori kozos teriilete van, vagyis alig
1éteznek mindharom dimenzidénak megfeleld megoldasok. [LAKI, 2000.]

14



Az 6kologiai gazdalkodads novekedésének okonomiai feltételei és lehetoségei
az Eurdpai Unidban

7

kellene jelenni. A mezdgazdasagi vallalkozok az aldbbi lehetdségek koziil
valaszthatnak:

A kornyezettel valo teljes azonosulas;

A kornyezettel valo szoros kooperacio;

A kornyezet tudatos €s féltd befolyasolasa;

A kornyezet erSltetett, atalakitdo befolyasolasa. [SZEKELY-
PODMANICZKY, 1995.]

Ha a mezdgazdasag a gazdasagi rendszerek egyik specidlis tipusat jelenti,
akkor egyben érvényes ra is az az altalanos megallapitas, hogy mindaddig
fenntarthatonak tekinthetd, amig a feladatait a tarsadalmi kovetelményeknek
megfeleld szinten képes megoldani. Vagyis a mezdgazdasag fenntarthatdsaga
is csak akkor értelmezhetd, ha létezik egy olyan tarsadalmi kritérium,
amelyhez viszonyitva egy rendszerallapot megdrzése kivanatos, vagy adott
kornyezeti valtozdsok hatasdra nagyobb teljesitOkeépességilire fejlesztheto.
Természetesen ki kell hangstlyozni azt, hogy magat a fenntarthatésagot nem
lehet és nem 1s szabad statikus allapotnak tekinteni, hiszen egy
rendszerallapot fenntartasa a novekedési és egyben a fejlddési képesség
megorzését is jelenti. [LAKI, 2000.]

Az Okologiai gazdalkodds egy fenntarthatdé gazdalkodasi moddszer, amit
eldiras, jogszabaly deklardl. Ez azt jelenti, hogy barmely lezart ciklusanak
(vetésforgo, letermett iiltetvény stb.) végén a kdrnyezete allapotanak legalédbb
olyannak — lehetéleg jobbnak — kell lennie, mint a ciklus kezdetén volt. A
kornyezeti fenntarthatosdg azonban csak akkor wvalosithatdo meg, ha a
gazdalkodd ember a tevékenységét jovedelmezden, biztonsaggal végezheti,
ennek  hidnydban tonkremegy, ezzel a gazdalkodds kornyezeti
fenntarthatosaga is elenyészik. [ROSZIK, 2004.a]

Kiss J. [KISS J., 1992.] ¢és Ikerd [IKERD, 2006.] az 6kologiai gazdalkodast,
mint a fenntarthatésag mezdgazdasagi alkalmazasanak megvalositasat emliti.

Angyan a fenntarthato gazdalkodasi stratégan beliil megkiilonbozteti a

biodinamikus, Okoldgiai ¢és az integralt gazdalkodast, tehat nem csak az
okologia gazdalkodast tartja a fenntarthat6sag egyediili zdloganak. (2. abra)
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Gazdalkodasi modok

2. abra A természetes és mesterséges inputok felhaszndldasa a kiilonbozo
gazdalkodasi rendszerekben
Forras: Angyan [1995.] 8. p.

Csete az Okologiai gazdalkodason til a fenntarthatdé gazddlkodas fontos
megvalositasi lehetéségének tartja a precizios gazdalkodast’ és az alacsony
raforditasi — foleg a csokkentett talajmiivelésii — gazdalkodasi rendszert,
melynek egyik Gjabb valtozata a LISA (Low Input Sustainable Agriculture,
alacsony raforditassal fenntarthato agrarkultira). [CSETE — LANG, 2005.]

Ekins szerint a fenntarthatésag megvalositasa két radikélis iranyvaltason
mulik: egyrészt az Okoldgiai fenntarthatésag, mint gazdasidgi ndvekedés
helyett a legfontosabb gazdasagi cél elfogaddsan; masrészt egy ujfajta
elszamolasi rendszer kidolgozasan, amely tiikrozi a gazdasagi tevékenységhez
sziikséges oOkologiai hozzajarulasokat, valamint e tevékenységek hatésait,
tovabba tisztazza a termelésnovekedés €s a gazdasagi jolét kapcsolatat.
[EKINS, 1993.]

A gondolat, eszme ¢és — ezek gyakorlati megvaldsuldsaként — a technoldgia
terjedésének lassusagat abban latom, hogy az 6kogazdalkodas technologidja
Osszetett és magasabb darak miatt a kereslet sem nétt a 1990-es éveket
megeldzden jelentdsen.

> Németh Tamas vezetésével az NKFP keretében folyik a precizios gazdalkodas kutatasa.
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2.2. Okogazdalkodas kozgazdasagi vonatkozasai

2.2.1. Az okologiai gazdalkodas makrogazdasagi vonatkozasai és
értékelése

Az okologiai gazdalkodds makrogazdasagi hatdsa Osszetett kérdéskor, mert
maganak a mezdgazdasagi termelésnek a megitélése is Osszetett kérdés, elég
ha a mezdgazdasag nemzetgazdasdgon beliili szerepének megitélésére
gondolunk. JellemzO, hogy a statisztikai jelentésekben a GDP-hez vald
hozz4jarulds, a foglalkoztatds alapjan vizsgdljdk a mezdgazdasag
nemzetgazdasagon beliil betoltott szerepét.

Az Okologiai gazdalkodas fejlodése felgyorsult az 1950-es évek ota. A
gazdalkodasi forma keretei, — mint azt a definicid értelmezésénél is lathattuk
— jelentés meértékben kiszélesedtek az évek soran. A mezdgazdasagi
tevékenység koré csoportosithatdé megvalaszolandd kérdések (3. é&bra) is
megszaporodtak. Evtizedek soran a mezdgazdasdgi termelés mdr tobb lett,
mint élelmiszer-alapanyag eléallitas. Hossz( 1dOn keresztiil a mez6gazdasag
elsddleges feladata az ¢lelmiszeripari alapanyagok eldallitasa volt, ahol a
kozponti szerepet a termék jelentette. A megvaltozott mezdgazdasagi
rendszerben mar nem csak az alapanyag el6éallitas soran keletkezd kérokozok
¢s kartevOk hatasainak kritikus szint alatt tartdsa a f0 kérdés, hanem a
termelés sordn szamos részcél megvalositasa is feladattd valt. A
mezdgazdasag atalakulasa egy komplex rendszer megvalodsitasat célozza meg,
mely rendszer komplexitdsaban nagy hasonlosagot mutat az Okologiai
gazdalkodassal.

Mitragyak, 1920-30-as évek

peszticidek

Napjainkban

Energia hasznélat

Szabad
kereskedelem

Elelmiszerbiztonsag Miitragyak,

peszticidek

Elelmiszeretika, allatjolét
Szocialis tényezok

3. abra A mezégazdasag kézponti kérdéseinek valtozdsa
Forras: SRISKANDARAJAH et al. [2006.]
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Az oOkologiai gazdalkodés alapvetd kozgazdasagi sajatossagai, mely altal a
makrogazdasaghoz vald kapcsolddasa eltér a hagyomanyos mezdgazdasagi
termelés kapcsolodasatol:

o A profitérdekeltség lényegesen gyengébb, mint a konvenciondlis
gazdalkodédsban, mert szamos termeld a filozofiat is magéaénak érzi,

e Aranyaiban tobb farm van a kedvezétlen adottsdagu teriileteken,

e Magasabb a kézimunkaero igénye;

e A gazdalkodas olyan szolgaltatdsokat végez, illetve olyan joszagok
fennmaradasat biztositja, amelyek a hagyomanyos kozgazdasagtani
eszkozokkel €és szamitasi modszerekkel (pl.: GDP) nehezen mutathat6
ki. [FEHER, 2002.] Ennek oka, hogy a nemzeti termék
novekményeinek szamitdsakor figyelmen kiviil hagyjak az okozott
kornyezeti karokat, de a kornyezetvédelemre forditott munkat
ugyanakkor a GDP novekményeként szamoljak el. [SZLAVIK, 1998.]

Bér Szlavik szerint a profitérdekeltség gyenge, de kutatdsok bizonyitjak [KIS,
2007.], hogy a gazdalkodok tobbsége a nagyobb profit reményében dllt dt az
okoldgiai termelésre. Bar vannak olyan gazdéalkodok, akik a filozo6fiat, szinte
vallasként alkalmazzdk is a mindennapi ¢életben (példaul az antropozdfistik),
de ezek a gazdalkodok sajat felhasznaldsra termelnek, a piacon nem jelentek
meg, vagy ha mégis, akkor az nem bir nagy jelentdsséggel. Ezek utan
felmertil a kérdés, hogy akkor mibdl tartjadk fenn ezek a gazdak a termelést?
Az okologiai gazdalkodast csak kiegészitd/hobbi tevékenységként végzik, €s
a f0 bevételi forras masbol szarmazik?

A korabbi fejezetben megallapitast nyert, hogy az 6kologiai gazdalkodas a
kiillonb6z0 mezdgazdasagi rendszerek koziil a leginkabb illeszkedik a
fenntarthatd gazdasagi rendszerbe, ezért kozgazdasagi, makrogazdasagi
jelentdségének megitélésekor ismét vissza kell nytlni a fenntarthatésaghoz és
a fenntarthatdé novekedés mérdszdmaival kell jellemezni az Okoldgiai
gazdalkodast. Ilyen mérészdmok vagy mutatok az alabbiak:

e NEW (Net Economic Welfare, Netté Gazdasagi Jolét);

e HDI (Human Development Index, Emberi Fejlodés Mutatoja) €s
ISP (Index of Social Progress, Szocidlis Haladds Mutatoja) €s
annak a tovabbfejlesztette valtozata a WISP (Weighted Index of
Social Progress, Szocialis Haladas Stlyozott Mutatéja);

e ISEW (Index of Sustainable Economic Welfare, Fenntarthato
Gazdasagi Fejlodés Index);

e GPI (Genuin Progress Indicator, Valddi Fejlodés Mutato);

e Okolodgiai labnyom (Ecological Footprint).
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A NEW a GDP-t korrigalja (1. tdblazat). A noveld és csokkentd tényezdk
meghatarozasa kozvetett modon, becsléssel torténik, ebbdl kdvetkezéen nem
eléggé megbizhatd, de a tendenciak bemutatasara alkalmas. [MOLNAR
1993.]

1. tabldazat A NEW szdamitasahoz sziikséges tényezok

Novel6 tényezOk CsoOkkent6 tényezok

eA munkaidé6 egy részének| eKornyezeti karok;

szabadidOre valtoztatasa; e A varosi élet zsufoltsaga;
e A ,,csinald magad” tevékenységek; e Kormanyzati kozbiilsé termékek
e A ,rejtett” gazdasdgban végzett levonésa.

tevékenységek  legalis  része,

melyet addzasi okokbdl nem

jelentenek be.

Forrdas: SAMUELSON P. A. — NORDHAUS W. D. [1999.] alapjan

A HDI, a NEW-hez hasonloan az egy fore jutd real GDP-bdl indul ki, €s ezt
korrigélja a sziiletéskor varhat6 élettartammal €s az atlagos képzettséggel. Ez
utobbit két tényezd hataroz meg: a felndtt irni-olvasni tudok aranya és az

elvégzett iskolai évek szama, az el6bbi 2/3 sullyal, utdbbi egy harmad sullyal.
[ENGLAND, 1997.]

Az ISP — és annak tovabbfejlesztett valtozata a WISP — az aldbbi szektorok
szambeli mutatéit stlyozza: oktatas, egészségiligy, ndék helyzete,
nemzetbiztonsadg, gazdasagi helyzet, demografia, foldrajzi adottsagok,
szocialis helyzet, kulturalis sokféleség, joléti erdfeszitések. [ESTES, 1984. és
1997.]

Az ISEW mutatét 1989-ben Daly ¢és Cobb amerikai kozgazdaszok
fejlesztettek ki. A korabbi mutatoktol abban tér el, hogy figyelembe veszi,
hogy a fogyasztasi egyenldtlenségek valtozasa a jolétre hatast gyakorol, és a
hosszu tavl kornyezeti karosodasok jelenértéke is bekeriilt a mutatoba. A
mutato alapja a személyes fogyasztas, illetve a jovedelemelosztassal korrigalt
személyes fogyasztas. A jovedelemelosztassal korrigalt személyes fogyasztas
pozitiv iranyba korrigald tényezOi: haztartdsi munka szolgaltatdsai, tartds
fogyasztasi cikkek szolgaltatasai, autopalyak ¢&s utak szolgéltatésai,
egészségiigyl és oktatdsi kozkiadasok fogyasztasi része, nettd tékeképzddés.
A jovedelemelosztassal korrigalt személyes fogyasztds negativ irdnyba
korrigdld tényezOi: tartds fogyasztasi cikkek 4ra, defenziv személyes
egészségligyl ¢€s oktatasi kiaddsok, ingdzds ¢és autobalesetek koltsége,
személyes szennyezés elkeriilési koltségek, levegd-, viz- és zajszennyezés
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koltsége, vizes ¢és mezOgazdasagi teriiletek eltlinése, nem megujulo,
eroforrasok kimeriilése, nuklearis hulladékbol, iiveghazgazokbol ¢és az
ozonréteg elvékonyodasabol szarmazo hosszu tavi karok. A nettdé nemzetkozi
befektetési pozicid valtozasa lehet pozitiv vagy negativ befolyasolo tényezo.
[ENGLAND, 1997]

A GPI az ISEW-hez hasonléan a személyes fogyasztasbol indul ki, és az
korrigdlja a jovedelemelosztds tényezdjével, ¢és az igy kapott,
jovedelemelosztassal stulyozott személyi fogyasztast korrigalja noveld és
csokkentd tényezdkkel (2. tablazat).

2. tablazat A GPI szamitdasanak sablonja

A jovedelemelosztassal sulyozott A jovedelemelosztassal sulyozott
személyi fogyasztas értékét noveld |személyi fogyasztas értekét csokkento

tényezOk

tényezOk

¢ A haztartasi munka és a
gyermeknevelés értéke

¢ A magasabb képzettség értéke

e Az dnkéntes munka értéke

o A tartds fogyasztasi javak
szolgaltatasai

e Az autdpalyak és utak
szolgaltatasai

¢ A blin6zés koltsége

¢ A szabadidd csokkenése

¢ Az alulfoglalkoztatas koltsége

e A tartds fogyasztasi javak
koltségei

e Az ingazas koltsége

¢ A haztartasok szennyezés-
csokkentési koltségei

e Az autobalesetek koltsége

e A vizszennyezés koltsége

o A légszennyezes koltsége

e A zaj okozta karok

e A nedves terliletek csokkenése

e A mezOgazdasagi teriiletek
csokkenése

e Az erddk csokkenése

¢ A természeti er6forrasok
kimeriilése

¢ Széndioxid kibocsatas okozta
karok

e Az 6zonréteg csokkenésének
koltsége

e Netto beruhdzas
o Nett6 kiilfoldi hitelnytjtas vagy kolesonfelvétel

Forras: TALBERTH et al. [2007.] alapjan sajat osszeallitas
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Az OKolégiai labnyom az az élettér, mely egy meghatarozott népességet
meghatarozott életszinvonalon végteleniil sok ideig eltartani képes. Annak a
mértékét hatarozza meg, hogy mennyi terméfoldre és vizre van sziiksége az
emberiségnek az Osszes elfogyasztott eréforras megtermeléséhez, az Gsszes
hulladék semlegesitéséhez, tarolasdhoz, az oOkologiai ldbnyom dimenzidja
valamely teriiletegység. [VENETOULIS - TALBERTH, 2005.] Ez a
legpopulérisabb mutatd, szdmtalan angol és magyar nyelvii honlapon barki
kiszamolhatja a sajat 6kologiai labnyomat egy egyszerii kérddiv kitoltésével.

Lathato, hogy sok mutaté 4all rendelkezésre a fenntarthato fejlédés
szdmszerlsitésére, de ,a fenntarthatésagot nem Ilehet egyszerlien csak
‘megmeérni’: atfogd, komplex megkozelitésre van sziikség, amely a kiilonb6z6
fejlédési iranyokat is integralni tudja.”. [NOVAKY - VARNAGY, 2005. 87.
p.]

Mivel nem egységes az allaspont arra vonatkozoan, hogy, melyik az a
mérdszam, amivel a gazdasdg miikodését mérni lehet, ezért a fenntarthatd
mezOgazdasag/Okoldgiai gazdalkodds szerepének megitélése is nehéz.
Kutatdsi munkédm soran a HDI és a GPI mutatdkat alkalmaztam.

2.2.2. Az okologiai gazdalkodas fejlodését meghatarozo tényezok

A piacbdviilés az egé€sz uniora jellemzd volt az 1990-es évek kozepéig, ennek
okait Seléndy az alabbiakban latta [1997a.]:

o Az egységesitett EU szabalyozds nyoman a fogyasztok jobban
biztak a biotermékek mindségében;

e Megnétt a figyelem a kornyezetvédelmi problémdk, a személyes
egészség megorzése €s a betegségmegeldzéEs irant;

o [étszamban novekedett a jelentds fogyasztoi rétegnek szamito
1d6ésebb korosztaly.

A felsoroltakon til tovabbi fontos tényezd, hogy nétt a fizetdképes kereslet.
A szakirodalom feldolgozéasa soran az okologiai gazdalkodas novekedesét,
fejlodését meghatarozd tényezoket kétszer két csoportra osztottam.

Horizontalisan a kozvetlen és kozvetett, valamint vertikalisan termel6i és a
fogyasztoi csoportra (3. tablazat).
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3. tablazat Az okogazdalkodas novekedését meghatdarozo, befolydsolo

tényezok

Termelo1 oldal

Kozvetleniil befolydsolo tényezdk

Kozvetve befolydsold tényezdk

¢ Belfoldi kereslet az 6kotermékek
rant;

e EllenOrzés és mindsités ara;

¢ Okotermékek termeldi ara;

e Okogazdalkodas relativ
jovedelmezdsége;

e Technolégiavaltas az
okogazdalkodasban;

e Eloirasok, standardok
betartasanak nehézsége;

e Kozvetlen termeldi tamogatas;

e ... de johet olyan jarvany,
melyre a gazda nincsen
felkésziilve.” [HARASZTI, 2000.

5.p.]

e Politikai hozzajarulas, tdimogatas
(nem anyagi);

e Agrar-kornyezetvédelmi politika;

e Gazdalkodok etikai hozzaallasa.

Fogyasztdi oldal

Kozvetleniil befolyadsolo tényezdk

Kozvetve befolydsolo tényezdk

¢ Okotermékek belfoldi kinalata;
e Okotermékek elérhetdsége;

e Okotermékek fogyasztoi ara;

e Okotermékek

¢lelmiszerbiztonsaga;

e Média t4jékoztatasa;

e Promocio és reklam;
o [smeretterjesztés.

e Feldolgozas és marketing;
e Piacfejlesztési tAmogatas;
¢ Fogyasztd szocidlis biztonsaga.

e Elelmiszerbotranyok
e Vitatott technoldgiavaltasok a konvenciondlis gazdalkoddsban
e Piaci globalizacio
e EU agrarpolitikaja
e Konvencionalis termékek fogyasztoi és termeldi ara
e Nemzeti cselekvési terv
e Kutatasok
e Nemzeti logd

Forras: ZANOLI et al, [2000.] és HARASZTI [2000.] alapjan sajat

osszeallitas

22



Az 6kologiai gazdalkodads novekedésének okonomiai feltételei és lehetoségei

az Eurdpai Unidban

Kiirthy felmérése ¢s Oszoli tanulméanya alapjan az oOkoldgia gazdalkodas
hazai fejlédésének akadalyait a 4. tablazatban foglaltam Gssze.

4. tablazat Az 6kologiai gazdalkodas fejlodésének akadalyai

Termeloi oldalrol

Fogyaszt6i oldalrol

e Alacsony hazai kereslet

e Hosszu tdvon nem biztonsagos az
export (Oszoli ravilagitott, hogy
ennek oka a keletebbrdl bearamlo
olcsobb alapanyagok)

e Sok a tertiletileg apr6 gazdasag

e Tamogatas hidnya

e Gazdak képzése, tajékoztatdsa

e Okoélelmiszerek fogalmanak
értelmezése

e Magas arak

e Beszerzési gondok

e Termékek alacsony
feldolgozottsag szint

Forrdas: KURTHY [2001.] és OSZOLI [2002.] alapjan sajat osszedllitas

Mindkét kutatdé kiemelte munkajaban a belfoldi piacok fejlesztésenek
sziikségességét, a timogatasok novelésének igényét.

Szazadunkban a piacok tultelitettsége miatt mar nincs biztos termék, €s nincs
biztos piac. Minden termék esetében a siker feltétele a nemzetkozi
Osszehasonlitasban is alacsony 0nkoltség, az elvart mindség €s a megbizhato
piaci magatartas (szallitds ideje, mennyisége, valasztéka, kiszerelése). Ez
vonatkozik az 6kotermékekre is. [BUDAY-SANTHA, 2007.]

A hazai 6kogazdalkodés helyzetének problémait Solti [2006.] az aldbbiakban

latja:

e Nincs Magyarorszagon konszenzuson alapuld dkogazdalkoddsi

stratégia;

e Magyarorszagnak nincs egységes dkovédjegye;
e Hianyzik egy hatékony lobby tevékenység a parlamentben, a

korményzati szerveknél,
e Haté¢kony,

szakmailag megalapozott,

kiszamithatd tamogatdsi

rendszer mukodtetésére volna sziikség;

e Oko-adatbazist kell létrehozni a gazdalkodok, vallalkozasok és
fogyasztok részeére fontos, hasznos cimekkel, informaciokkal;

e Génmoddositassal torténd termeléssel szembeni hatdsosabb fellépés,

Osszefogéas mas szervezetekkel,
szervezetek

e FEllenorz6

hitelességének erdsitése,

Osszeférhetetlenségek megsziintetése;
e Erds 0ko-fogyasztovédelem kiépitése;
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e Oko (bio) mnon-profit szervezetek Osszefogasa, civil kontroll
¢rvényesitése;

e Ki kell épiteni egy hatékony, magyar bioé¢lelmiszer fogyasztast
szorgalmazo6 marketing stratégiit,

o Végre kell hajtani egy okotermékszerkezet valtast, mely jobban
szolgalja, ¢és realis alapokon nyugvé arakkal biztositja a hazai
fogyasztas novekedését.

A magyarorszagi 6kogazdalkodas nem valik kiilon a magyar mezdgazdasag
fejlodésétol, ¢és csak a termelés modernizdlasaval, a termékpalyak
szervezettségének novelésével toltheti be szerepét. [BUDAY-SANTHA,
2007.]

Mar 2004-ben tobb kutat6 is felhivta a figyelmet a nyugat-eurdpai 6kotizemek
szamanak csokkenésére, melynek okaként az alabbiak jatszottak kozre:

o Fogyasztok bizalmatlansdaga (Nitrofen-szennyezé€s);
e NoOvekvo konkurencia;
o Arprémium csokkenés.

A kutatok ezekbdl a tapasztalatokbol kiindulva a 2004-ben csatlakozott
orszagoknak a belsé piacuk fejlesztését javasoltdk. [WILLER — YUSSEFI,
2004.]

2003-as termel6i felméréseink eredménye szerint a gazdalkodok a
technologiai nehézségeket (vetésforgd) ¢és az eldirdsok  betartasat
(allategészségligy, vetdmagbeszerzés, novényvédelem) ¢€s a termelési
kockazatot (alacsonyabb hozam) nevezték meg az ©koldgiai gazdalkodas
korlatoz6 tényezdjeként.

A technoldgiai, termesztési akadalyokon tul a gazdalkodoi, termeldi oldalrol
fontos kérdés, hogy a megtermelt arut hogyan ¢és milyen aron tudja
értékesiteni. Az oOkologiai gazdalkodas fejlodésének kulcsfontossagu
tényezdje, hogy ndjon azon fogyasztok szama, akik az drprémiumot meg
tudjak fizetni. [OFFERMANN — NIEBERG, 2002.] Ebbdl kovetkezOen az
okogazdalkodas fejlodését elsdsorban a gazdasagi fejlettség fogja
meghatdrozni, hiszen a gazdasagilag fejlettebb teriileteken a lakossag
nagyobb hdnyada tudja megfizetni a felarat. A gazdasag fejlettsége ¢€s az
okologiai gazdalkodas kozotti kapcsolat vizsgalatdnak eredményeit az
Eredmények fejezetben ismertetem.
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McDonald kutatdsi eredményei alapjan az Okogazdalkodas fejlodését az
alabbi tényezdk befolyasoljak [McDONALD, 2000.]:

Elelmiszerbiztonsag és élelmiszerbotranyok hatasai;
Ertékesitési csatornak fejlédése;

Egységes eurdpai mindsitd €s ellendrzd rendszer;
Kormanyzati timogatas, 0sztonzés mérteke.

A konkrét akadalyoktol eltéréen vannak kutatok, akik altalanosabb, szélesebb
megvilagitasba  helyezték az  oOkologiai  gazdalkodas  fejlédésének
kulcsfontossagu tényezdit, példaul Alore és Krostensen [2004.]. Ok az alabbi
kérdések megvalaszolasdban latjdk az oOkologiai gazdalkodas fejlédésének
korlatait:

e Az Okolégia termelés hogyan jarulhat hozzd a globalis

élelmiszerbiztonsaghoz?

Az okologia termelés hogyan jarulhat hozzd a fejlédo orszdgok

fenntarthato fejlodéséhez?

o Az Okologia termelés hogyan védheti meg a természeti
er6forrasokat, €s javitja a munkafeltételeket?

e Hogyan valosithatd meg az 0Okologiai termékek szamara a
méltanyossag elvén alapulo szabad kereskedelem?

o A fejlett orszdgok organikus gazdalkodas teriiletén végzett kutatasai
hozzajarulnak-e a  fejlddé  orszagok  Okogazdalkodasdnak
fejlodéséhez?

Véleményem szerint az emlitett kérdésekre, mind globalis, mind lokalis
szinten valaszt kell adni és a korlatozo, fejlodést akadalyozo tényezdket a
megfeleld agrarpolitikai eszkozokkel az agrarpolitikai vezetésnek le kell
kiizdeni. Fontos, hogy ebben a feladatban a civil szféranak is szerepet kell
vallalni.

2.2.3. Az okologiai gazdalkodas novekedések célkitiizései

Az okologiai gazdalkodéds teriileti ndvekedésére vonatkozdan kevés
tudomanyos modszerrel alatdmasztott prognézis, eldrejelzés késziilt. Az
eurOpai orszagok daltalaban célkitlizésként a mezdgazdasagi foldtertilet
aranyaban hataroztak meg kiilonboz6 célszamokat. Ezek osszefoglalasat az 5.
tablazat mutatja.

Egy 1997-ben készitett eldrejelzés szerint 2000-ben az Unidban az
okoteriiletek varhato teriileti aranya 3-5%-ra becsiilhetd, Ausztridban pedig
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30%-ra. [SELENDY, 1997b. 20. p.] Egy 2000-es dan felmérés szerint az
okotertiletek és 0kogazdasagok ardnya a 2010-1g 15% lesz. [KLEDAL, 2002.]

Statisztikai adatok azt bizonyitjak, hogy ezek az optimista eldrejelzések nem
igazolddtak be, erre az FEredmények fejezetben még részletesebben
visszatérek.

5. tablazat Eurdopa néhany orszaganak célkitizése az
okologiai modon  miivelt teriiletek  novekedésére

vonatkozdan
Célzott arany az
Orszag Ev :)sszes -
mezogazdasagi
teriilet szazalékaban
Anglia, Wales 2005 10
Belgium 2010 10
Dania 2005 10
Franciaorszag 2005 25
Hollandia 2010 10
Németorszag 2010 20
Portugalia 2008 7
Svédorszag 2010 10
Forrdas: ROSZIK, [2004.] és STOLZE [2005.] alapjan sajat
osszedllitas

Az okotermékek piaci térhoditdsa Eurdpaban elmaradt a varakozasoktol.
1997-ben a piac 11.800 milli6 USD nagysdga volt, ebbdl Europa birt a
legnagyobb hanyaddal, koriilbeliil 60%-kal, USA 30%, Japan 25% ¢&s
Ausztralia, Oceania 5%-ban részesedett az okotermékek piacabol. Az ITC
(International Trade Centre, Nemzetkozi Kereskedelmi Kozpont) altal 1998-
ban keészitett 2000-re vonatkozod eldrejelzések Eurdpaban az okotermekek
piacanak 40-50%-0s ndvekedését prognosztizaltdk. Dénia és Hollandia
esetében a 2003-as értékesitési elorejelzések tulzottan magas értékek voltak.
A legutobbi 2004-es eldrejelzések mar kevésbeé optimistdk (6. tablazat),
Eurdpara vonatkozéan mar csak atlagosan 5%-os bdviiléssel szamolnak,
Dénidban pedig kevesebb, mint 5%-ra becsiilik a varhaté novekedést.

A piac egészét tekintve elmondhatd, hogy az eldrejelzések thlzoak voltak,

annak ellenére, hogy 1997-r61 2000-re 48%-kal nétt a piac, de 2000-r61 2003-
ra mar csak 37%-kal.
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A kereskedelemi adatok visszaigazoltadk a Lehota [LEHOTA et al., 1999.]
feltevéseit, mely szerint az EU-ban a kinalat dinamikus ndvekedése, valamint
a kereslet ilitemeének csokkenése a keresleti piacot kindlati piaccd fogja

atalakitani.

6. tablazat Az okotermeéekek kereskedelme 1997-tol

2 % 2 $ 3 2 o
28l 82 32 23| 2 |§£3§
S| ¥ 6 S | o 2 SR S R Q
2o S xS SERS S 5SS %
: 2T 8| €Q | £ 2 NERS
Orszag &5 qu s S :% <5 S Q
millio USD (%) | millio USD (%)
Ausztria 225 400 250-275 | 10-15 325-375 5-10
Dania 300 600 350-375 | 10-15 325-375 0-5
Egyesiilt 1 000 —
Kirdlysag 450 900 1050 25-30 | 1550-1750 10-15
Franciaorszag | 720 1250 | 800-850 | 15-20 | 1200-1300 5-10
Hollandia 350 600 225-250 | 10-15 425-475 5-10
Japan 1200 | 2500 2500 - 350-450 -
2200 -
Németorszag | 1800 | 2500 ) ;) (())0 10-15 | 2800-3 100 5-10
Oceania 150 - - - 75-100 -
, 1 000 —
Olaszorszag 750 1100 1050 15-20 | 1250-1400 5-15
Svajc 350 700 460-470 | 15-20 725-T75 5-15
11 000 -
USA 4200 | 8000 8000 | 20-25 13 000 15-20
Osszesen 11800 | 718900 | 17500 23-25 000 -

Forras: Willer-Yussefi (2006), ITC adatai alapjan sajat 6sszeallitas

Magyarorszagot tekintve a varakozasok ¢€s célkitlizések a Nemzeti Agrar-
kornyezetvédelmi Programban (NAKP) jelentek meg (7. tablazat). Utolag
bebizonyosodtak, — erre az Eredmények fejezetnél visszatérek — hogy ezek a
célkitiizések talzottan optimisték voltak.

Csepregi és Hajos [CSEPREGI — HAJOS, 1995.] javasolta mar 1995-ben,
hogy a természetvédelmi teriileteket mindsitsék at Okoteriiletekké, ha mas
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orszagok gyakorlatat kovetve megtették volna ezt, akkor a hazai vonatkozo
statisztikai mutatok is jobbak lennének.

7. tablazat Agrar-kornyezetvédelmi programok keretében meghirdetett
iranyszamok
Meérték-
, 20002001 {2002 2003|2004 2005|2006
egység
EllenGrzott ezerha | 55 | 80 | 120 | 165 | 210 | 255 | 300
terulet
Eves novekedés e_l‘if)%;v 183 | 145 | 150 | 138 | 127 | 121 | 118
- 0
Uzemek szima db 900 |1300(2000|2800{3500|4200 | 5000

Forras: 2253/1999. (X. 7.) Korm. hatarozat a Nemzeti Agrar-
kornyezetvédelmi Programrol és a bevezetéséhez sziikséges intézkedésekrol

2.3. GM novények termelése és hatasa az okologiai gazdalkodasra

Az okologiai gazdalkodas jovOjérdl nem lehet beszélni anélkiil, hogy ne
keriiljon teritékre kiemelten a GM-ndvények termesztése, mert a GMO-
mentesség mar csak ,,ideig-oraig” lesz elmondhato. 2007. tavaszan az USA
1ismet nyomast gyakorolt az Eurdpai Bizottsadgra annak érdekében, hogy:

e a kockazati megfontoldsok figyelmen kiviil hagyasdval minél el6bb
vigye be a GMO termékeket az eurdpai piacra;

e kosson alkut az USA éltal az EU-ban forgalmazni kivant GMO
termékek lehetd leggyorsabb engedélyezése érdekében;

e engedélyezze egy repce fajtacsoport forgalmazasat;

enyerjen meg vezetd eurdpai dontéshozokat az Egyesiilt Allamok
politikaja szdmara, s kotelezze el 6ket a GMO-k EU-ba wvalo
beengedése mellett;

o semmisitse meg a nemzeti tilalmakat;

e csokkentsék az EU-ban nem engedélyezett élelmiszerek genetikai

szennyezettségével kapcsolatos kovetelmények szintjét. [ACS S.-né,
2007.]

Kutatdsi munkam soran nem volt célom 4allast foglalni a GMO novények
termelése mellett vagy ellen, csak az oOkologiai gazdalkodéasra gyakorolt
gazdasagi, gazdalkodasi hatasok vizsgalataval foglalkoztam.
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2.3.1. GMO Kkutatas fejlodése és a GM novények termelésének helyzete

Az Eurépai Unidhoz vald csatlakozéds feltételeként hazank a kozép-kelet
euroOpai  orszdgok koziil elsOként alkotta meg a géntechnologiai
tevékenységrol szolo torvényt [1998. évi XXVIIL. tv.], amely a Magyar
Tudomanyos Akadémia javaslatira meghatarozta a GMO-k, a
géntechnologiaval modositott szervezetek hivatalos elnevezését. Ezen torvény
szerint a  géntechnoldgidval moddositott  mikroorganizmus:  olyan
mikroorganizmus, amelyben a génallomanyt olyan mdédon valtoztattak meg,
amely termeészetes parosodads, illetve természetes rekombinacid soran nem
kovetkezik be.

A GM novényeknek harom generacioja ismeretes — eddig. Az elsd generdcios
GM névenyek dontd tobbseget gyomirtdo szer toleranciara és a rovarok
fejlodését gatld toxikus hatas kifejtésére fejlesztették ki. [HORVATH, 2005.]

A masodik generdcios GMO-k mar a ndvények beltartalmi értékeinek
megvaltoztatasat céloztak meg, példaul alacsonyabb nikotintartalmu dohény,
magasabb olajtartalmt repce, magasabb sikértartalmi blza vagy a magasabb
vitamintartalom. [LUFF, 2005.] A magasabb tapérteken til a masodik
generacios GM novenyek jellemzdje, hogy a szélsdséges ¢ghajlati ¢€s
talajviszonyokkal szemben ellenallobbak, jobb a szdrazsag-, hideg- ¢és sotlird
képességiik. Ennek eddig csak a fejlddé orszagokban volt jelentdsége, mert
ezeknek az orszdgoknak a foldrajzi adottsagaibol kovetkezéen a
mezOgazdasagi termelés (foként a novénytermelés) kornyezeti feltételei
kedvezdtlenek voltak. Azonban egyre tobbszor hangoztatott globalis
klimavaltozas egyik kovetkezményeként emlitik a tudosok a szélsdséges
csapadékviszonyokat (aszalyos iddszakok és arvizek) a kontinentalis égdvben,
¢s erre a mezOgazdasagnak fel kell késziilnie.

A harmadik generdacios GM novényeket ipari és orvosi alapanyagokként
hasznositjak, szokds ezeket novény molekulagazdalkodasnak nevezni. Ezek
kiilonb6z6 kémiai vegyiileteket tartalmaznak, mint példdul hormonok,
antitestek, vakcinak, enzimek vagy az iparban hasznélatos tiizeldolaj,
biologiailag lebonthatdé miianyag, kendolajok. [GLOVER et al. 2005.]

Lathato, hogy ezek a generaciok a GM technologia fejlédésének egy-egy
allomasat jelentik. Az okologiai gazdalkodas szempontjabdl azonban nagy
jelentésége van a foldrajzi terjedésnek, vagyis annak, hogy mekkora
teriileteken termelik a GM novényeket (4. dbra)
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4. abra A GM novények termelés-teriiletének idobeli alakuldsa a vilagban
Forrdas: GLOVER et al. 2006. alapjdn

Szamitasaim szerint a GM ndvények termelés-teriiletének novekedési iiteme
1996 és 2006 kozott 18% volt, ami azt jelenti, hogy évente atlagosan 18%-kal
nétt a terlilet mérete. A novekedés mértéke 9,1 millio hektar, vagyis 1995-
2006 kozott évente atlagosan 9,1 millio hektarral nétt a teriilet mérete. A
2006-o0s teriileti megoszlast a legjelentésebb orszdgok kozott az 5. abra
mutatja.

Az 0Okoldgiai modon miivelt teriiletek mérete a GM ndvények termelés-
teriiletéhez képest nem jelentds. (6. abra) A legnagyobb GM ndvény
termelésére hasznalt teriilet Eszak-Amerikaban, Argentindban, Brazilidban,
Indidban és Kindban van.

A teriileti megoszlason kiviil fontos megemliteni, hogy 2006-ban 10,3 millio
farmer 22 orszadgban termesztett GM novényeket, és a gazdalkodok 90%-a
kis eréforrassal rendelkezett, és a fejlodoé orszagokban taldlhatd. A harmadik
vilagbeli orszadgok szegénységének csokkentéséhez jelentdsen hozzajarul a
termesztés technologiabol adédd magasabb bevétel. A gazdalkodok jelentds
része gyapotot termeszt elsdsorban Kindban, Indidban, Fiilop-szigeteken és
Dél-Afrikaban.

2006-ban a f6 GM ndvény a szdja volt, az Osszes teriilet 57%-an, 58 millid
hektaron ezt termesztettek. 25,2 millid0 hektaron kukoricat, 13,4 millio
hektaron gyapotot és 4,8 millidé hektaron repcét. Becslések szerint 2015-re a
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genetikailag modositott novényekkel bevetett teriilet eléri a 200 millio
hektart, ¢s a gazdalkodok szdma a 20 milliot. [CLIVE, 2006.]

sbDél-Afrik:
Paraguaggz;d) © lo/rl a
2% ’

Ausztralia
1% alatt

Kina

India 3%

4%
Kanada
6%

Brazilia

11% USA

53%

Argentina
18%

5. abra A GM novények termelés-teriiletek megosziasa 2006-ban
Forras: GLOVER et al. 2006. alapjdn
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40 000 - @ Okologiai moédon miivelt
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6. abra A GM novények termelés-teriiletének és az 6kologiai modon
miuvelt teriiletek osszehasonlitasa a legjelentosebb GM teriiletekkel

rendelkezo orszagok eseteben, 2006-ban
Forras: GLOVER et al. 2006. és WILLER et al. 2008. alapjan
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2.3.2. GM novények termelésének hatasa az 6kologiai gazdalkodasra

A GM novények termelésének legfontosabb kovetkezményére egy FAO
tanulmany vilagitott rd. E szerint a GM ndvények megjelenése az organikus
termelést ki fogja szoritani, példaul a kanadai organikus termelék mar nem
tudjak soha tobbé termelni az organikus repcét a nyugat-kanadai GM repce
fert6zés miatt. [BRUINSMA, 2003.]

A GM ¢és nem GM ndvények egyiitt-termesztése nehezen kivitelezhetd, mely
soran eléfordulhat, hogy a génmodositott ndvényfajtdk koztermesztésbe
keriilésével a transzgén megszokésének a veszélye nem lesz kivédhetd
[PEPO, 2006.], hidba az izolacids tavolsdg. Az izolaciés tavolsag
kérdeéskorénél fontos megemliteni, hogy azok nagysaga orszagonkeént
jelentdsen eltér.

A koegzisztencia kérdéskorében az EU csak iranyelveket hatdrozott meg,
ebbdl kovetkezik, hogy a nemzeti szinten elkészitett szabalyozasok eltérdek,
ezeket a 8. tdbladzatban foglaltam Ossze. Az izolacids tavolsagok egyes
orszagokban a konvencionalis és az 0kogazdalkodas esetében eltérd lehet, de
a tablazat csak az 6kogazdalkodésra vonatkozé tavolsagok szerepelnek.

8. tablazat A GM kukoricat termelé EU tagallamok koegzisztencia-

szabalyozadsa
Orszag Izolacios tavolsag Tabla’s th}l
engedélyezés
200 m vagy Hatosagot vetés utan
Csehorszag 100 m €s 50 sor nem 30 nappal kell
GMO kukorica értesiteni.
Franciaorszag 25 m -
. Tervezett vetés eldtt
Magyarorszag 400 m 90 nappal.
Hatosagot vetés elott 1
Németorszag 20 m (javasolt) hoénappal kell
értesiteni
Portugalia 300 m vagy 50 m és 24 Hatolsl?)%lzt Vzeljeion 1
g sor nem GMO kukorica Jappa’ £
crtesitent.
, Hatosagot nem kell
Spanyolorszag 20-50 m irtesiten.
Szlovakia 200 m -

Forrds: MOLINA [2006.], CEROVSKA [2006.] és POPP — POTORI
[2007.] alapjan
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A konkrét izolacios tavolsagok kiilonbozdségen til fontos kiemelni, hogy a
szomszédos foldteriilet hasznalojatol csak Magyarorszagon kotelezd
engedélyt kérni, a fent szerepeltetett tobbi orszag koziil Szlovakidban és
Csehorszagban az egyeztetés sem sziikséges (a tobbi orszagban legalabb az
egyeztetés javasolt). Ez a nem egységes szabalyozas aggalyos lehet.

Heszky [HESZKY, 2006.] szerint a koegzisztencia idében és térben
korlatozott, legfeljebb 4-8 évig fenntarthatd, példaként emliti az Egyesiilt
Allamokat, ahonnan ma mar nem lehet GM-mentes szojat exportalni, ezt
erdsitik Duram kutatasi eredményei is. [DURAM, 2004.]

Fontos kiemelni, hogy Europaban a GMO-s nodvények csak ipari
felhasznalasra keriilnek, ¢s nem human élelmezési célokat szolgalnak.

2.4. A jovokutatas modszertananak attekintése

Kutatasi munkam egyik célja volt az 6kogazdalkodas jovOjének felvazolasa és
konkrétan az 6koldgiai médon miivelt teriiletek méretének eldrejelzése. Ez a
két cél megvalodsitasdhoz sziikséges eszkozil a jovOkutatds modszereit
valasztottam, ezért elengedhetetlen azok attekintése.

A jovOkutatas szerteagazd modszerei Gidai-Toth [2001.] és Novaky [2008.]
alapjan:
e Matematikai—statisztikai modszerek
= [ddsorok alapjan végzett eldrejelzések
= Eldrejelzés sztochasztikus kapcsolat elérevetitése alapjan
e Szakértdi/nem szakértdi véleményezésen alapuld mddszerek
= Szbban torténd szakertoi vélemeényezés
= frasban torténd szakértéi véleményezés
e Modellezési és rendszerezési modszerek
= Analdgiat hasonlité modszerek
» Forgatokonyvirds
= Morfolédgiai elemzés
= (élfa és fontossagi fa modszer
» Kolcsonhatason alapuld modszerek

A matematikai-statisztikai eljarasok multbeli informaciok jovOorientalt
elemzésén alapulnak, olyan mintdkat keres, amelyek alkalmazhatok a

folyamat jovObeni alakulasanak el6rejelzésére.

Az iddésorok elemzésének meghatirozd modszere a trendillesztés. Az
idésorban  tartésan  érvényesiild tendenciat, amely matematikailag
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legszorosabban illeszkedik az adott iddsorhoz. A trendtipusok kozil a
jovokutatasi szakirodalomban elsdsorban a linearis, az exponenciélis6, a
parabolikus ¢és a logisztikus tipusu trendek vizsgélata keriil el6térbe. A
kiilonb6zo trendtipusok esetében mdas-mdas elofeltételezés sziikséges: az
id6szakonkénti abszolut valtozasok (linearis trend) illetve a relativ valtozasok
(exponencialis trend) kozel azonossaga, tovabba az eltérd novekedési litemek
(parabolikus trend, logisztikus trend) melletti fejlodés. Amennyiben
feltételezhetd, hogy ezek a tulajdonsagok (a novekedés mértekét, ilitemét és
iranyat illetden) a jovében is fennmaradnak, akkor ezek a trendek sikeresen
alkalmazhatoak elérejelzések készitésére. [NOVAKY - VARNAGY 2005.]

Eldrejelzés készitése torténhet még sztochasztikus kapcsolatok vizsgalatdaval
1s. Cél a jelenségek kozotti kapcsolatok megkeresése, illetve azok jellemzése.
Kiilonboz6 fiiggetlen valtozok hatdsat keressiik az eldrejelzésiink targyat
képezd eseményre, jelenségre a fliggd valtozora. A sztochasztikus kapcsolat
vizsgéalatanak legelterjedtebb mddszerei a korrelacid €s regresszid-szamitas.

A matematikai-statisztikai modszereket nagyon kedvelik a kiilonb6z6
tudomanyagak képviseldi, hiszen konnyen kezelhetd, jol strukturalt
informaciot adnak a jovOre nézve, €s Aaltalaban megerdsitd ismereteket
hordoznak. A mddszer legnagyobb hidnyossaga azonban, hogy kizardlag a
mult tapasztalataira épit, ezért feltételezi a jelenbeli feltételek tovabbi
fennallasat, a vizsgalt jelenségen kiviil mindent ,,ceteris paribus” elv alapjan
kezel. Ezek alapjan a matematikai-statisztikai modszerek rovid tava
elorejelzések készitésére és stabil folyamatok viselkedésének vizsgalatara
megfeleléek. [NOVAKY, 2008.]

A szakért6éi véleményezésen alapulé modszerek Iényege, hogy a
megkérdezett, a vizsgalt témaban jartas és érdekelt személyek becslései
alapjan vonnak le kovetkeztetéseket a jovore vonatkozdéan. A mddszer eldnye,
hogy a valaszadasnal a problémamegoldas intuitiv utja keriil eldtérbe, e
mogott viszont ott all a szakértd hosszi 1dd alatt felhalmozodott szakmai
tapasztalata, tudasa, szakértelme, amit a becslés soran kiillonféle szemelyiségi
jegyek, hangulati elemek, motivaciok és érdekek is befolyasolnak, ami
hatrany is lehet. [GIDAI-TOTH, 2001.]

Eldrejelzések készitéséhez nagy elOszeretettel alkalmaztak az irasbeli
szakértéi megkérdezésen alapuld eljarasok klasszikusat, a Delphi-mddszert,

6 Meadows et al. A novekedés hatirai cimii konyvben részletesen foglalkozik az
exponencialis novekedés matematikajaval, gazdasagi ¢életben betoltott szerepével
[Meadows et al., 2005.]
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amelynek segitségével feltarhatok a fejlédés fo iranyvonalai, a varhatdan
bekovetkezd események és azok 1d6érendi sorrendje. [NOVAKY, 1999.]

A forgatékonyvirdas vagy szcendrio mdodszer az i1dOben egymads utan
kovetkezd események, tendencidk kozotti kapcsolatok logikai feltardsara,
megitélésére ¢és ezek alapjan kovetkeztetések levondsara iranyul. A
forgatokonyvekkel valasz kaphatdo arra, hogy bizonyos tevékenységek
kovetkeztében milyen jelenségek johetnek I1étre, arra, hogy valamilyen
feltételezett jelenség miként johet 1étre 1€pésrdl 1épésre, s arra is, hogy milyen
alternativak lehetségesek az egyes 1épéseknél, fordulépontoknal a folyamat
kialakulasanak megel6zésére, elkeriilésére, illetve eldsegitésére, attol
fiiggben, hogy a jelenben milyennek itéljiik meg a kialakuld folyamatot.
[NOVAKY, 2008.]

A jovOkutatasban az utobbi években olyan 10 eljarasok is megjelentek,
amelyek egyrészt az egyéni kreativitdsra, masrészt a csoportos gondolkodasra
épitenek.

A story telling modszer azért terjedt el, mert a jelen és a jovO problémai — sem
a globalis, sem a lokalis — nem oldhatok meg a hagyoményos értékrend
keretei kozott. Az 0j értékek felszinre hozataldt nagyban segithetik az Un.
story teller-ek, azaz a torténetmesélok, akik sajat szubjektumukon keresztiil, a
spiritualizmusnak is teret adva, erds fantdziaval, ugyanakkor a jelenhez valo
kotéssel a jovo 1ij torténéseit vazoljak fel. [NOVAKY, 2008.]

A futures workshop technika a kiscsoportos foglalkozasokat 4llitja az
eljarasok soraba. Ez a technika olyan foglalkozasok sorozata, amelyek
keretében egy-egy temakorrdl egyidejiileg kiillonbozo alternativ eldrejelzések
készithetok. A foglalkozasokon a résztvevOk kiscsoportokba szervezddnek,
sajat alternativ koncepciojuk alapjan ismétlik meg az egyes eldrejelzéseket és
értekelik a kialakitott alternativakat. A futures workshop technika nem
kényszeriti a résztvevokre a masok altal elképzelt jovoket vagy célokat,
csupan segitséget nytjtanak ahhoz, hogy a résztvevok egy iranyitott tanulasi
folyamaton keresztiil jussanak el sajat jovoképiik, céljaik és tevékenységeik
megfogalmazasaig. [NOVAKY, 2008.]

A QUEST (QUick Environmental Scanning Technique) technika a jovOben
varhat6 kiilsé kornyezeti hatasokat figyeli, és figyelembe veszi azokat az
adott szervezet erdsségeinek, gyengeségeinek, lehetéségeinek és hatranyainak
szisztematikus vizsgalatdban. Eldrelatasi technikaként tgy alkalmazhato,
hogy az eljarasba tobblépcsds futures workshop iiléseket iktatnak be. Erre a
technikara épiil az un. visionary management, ami egyre jobban terjed, mint
intézményi elSrejelzé-elérelatd tevékenységi forma. [NOVAKY, 2008.]
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Kutatdsi munkam soran a trendillesztést alkalmaztam, mert az O6kologiai
teriiletek novekedésiitemének modellezésére ¢és ez altal a jovobeli
forgatokonyvek  meghatdrozasara ezt a  modszert taldltam a
legalkalmasabbnak.

A szakirodalom feldolgozas osszegzése:

e Roviden attekintettem az Okoldgiai gazdalkodas kialakulasat,
fejlodésének fontosabb mérfoldkoveit, €s azt, hogy a kialakulaskor
kitlizott célok mennyire valosultak meg. A kutatasi eredmények alapjan
megallapithatd, hogy az dkologiai gazddlkodas jovedelmezosége
csokken Europa szerte, Magyarorszdagon tamogatasok nélkiil — 2007.
évi modellszamitdsok szerint — nem jovedelmezd;,

e Osszehasonlitottam  az  dkoldgiai  gazdilkodds  fogalmdnak
meghatarozasait ¢és megallapitottam, hogy kutatok altal hasznalt
meghatarozasok rendkiviill soksziniiek, de a torvényi szabalyozas
egyértelmi;

e A — napjainkban nagyon népszeri — fenntarthatosdg kérdéskorére is
kitértem. A kutatdsok eredményeiben nem fogalmazodik meg
egyértelmlien az, hogy az okologiai gazdalkodds fenntarthato
gazdalkodasi forma vagy sem. Véleményem szerint az Okologiai
gazdalkod4ds, — amennyiben zart rendszerben valosul meg -
fenntarthatobb, mint barmely mas mezdgazdasagi rendszer, de teljes
fenntarthatdsagrol nem beszélhetiink;

e Az oOkologiai gazdalkodds koOzgazdasdgi vonatkozédsain  beliil
részletesebben kitértem az alternativ kozgazdasdagi mutatokra, annak
érdekében, hogy megvizsgaljam, hogy az okologiai gazdalkodas és a
gazdasagi fejlettség kozotti kapcsolat jobban kimutathatd-e valamely
alternativ mutatoval.

e Rendszereztem az O0koldgiai gazdalkodas globalis és lokalis fejlodését
korlatozo tényezdket hazai és nemzetkdzi kutatasi eredmények alapjan;

e Ismertettem az okoldgiai gazdalkodds jovijével foglalkozé kutatasi
eredményeket;

o Az okologiai gazdalkodas jovObeli lehetdségeit alapvetden korlatozza a
GM novények termelése, ezért roviden attekintettem a GM ndvények
termelésének fejlddését €s jelenlegi helyzetét, valamint a termelésiik
hatasat az oOkologiai gazdalkodasra, tovabba ismertettem az egyiitt-
termesztés szabalyait, feltételeit;

e Kutatasom alapvetd célja az 6kologiai gazdalkodas jovobeli alakuldsanak
meghatarozasa, egyfajta futurologia, ezért elengedhetetlen volt a
jovokutatdas modszertandanak irodalmi dttekintése.
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3. ANYAG ES MODSZER
3.1. Anyag

Kutatasi munkdm sordn elsé feladatom volt, hogy ugy a hazai, mint a
nemzetkozi irodalmat attekintsem, rendszerezzem ¢és kritikai elemezés ala
vessem.

A szakirodalmi attekintést, mint elméleti megalapozast a konkrét adatbazis
kiépitése kovette. Ez az adatbazis szekunder adatokat tartalmaz, és az aldbbi
szervezetek nyilvanos — elsdsorban elektronikus — adatbazisdbdl jutottam
hozza:

e IFOAM (International Federation of Organic Agricultural
Movement,  Organikus = MezO6gazdasagi  Mozgalmak
Nemzetkozi Szovetsége)’;

e FiBL (Forschungsinstitut fiir biologischen Landbau,
Okolégiai gazdalkodasi Kutaté Intézet);

e SOL (Stiftung Okologie & Landbau, Okologiai és
Mezbégazdasagi Alapitvany)

e ITC (International Trade Center, Nemzetkozi Kereskedelmi
Ko6zpont);

e ISAAA (International Service for the Acquisition of
Agribiotech Applications, Biotechnologiai Alkalmazasok
Nemzetkozi Szolgalata);

e EUROSTAT adatbazisa;

e Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft.;

e Hungaria Oko Garancia Kft.

Kutatatdsaim soran primer adatokkal is dolgoztam. Az elsédleges, gazdasag
szinti adatok 2003-bol szarmaznak, és egy nemzetkdzi kutatdsi program
(Further Development of Organic Farming Policy in Europe, with Particular
Emphasis on EU Enlargement A kutatasi program magyarorszagi vezetdje Dr.
Kiirthy Gyongyi volt.) keretein beliil vegzett személyes mélyinterjuk soran
kaptam. A kutatas eredményeit hazai konferencian részben ismertettiik, de a
kutatasi program honlapjan elérhet6®, ezért — és mert nem minden témakor

7 A nemzetkdzi szdvetség kiadvanyai minden évben februarban keriilnek nyilvanossagra
egy nemzetkozi konferencia és szakkiallitas keretein beliil és a két évvel korabbi adatokat
tartalmazzak. Mivel kutatdsi munkamat 2008. végén fejeztem be, ezért csak a 2006. évi
adatokkal bezarélag tudtam az iddsorokat vizsgalni.

¥ Lasd http://www.irs.aber.ac.uk/EUCEEOFP/eu-ceeofp/reports/index.html
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tartozik szorosan a dolgozat téméjdhoz— nem ismertetem a kutatds pontos
leirasat, csak utalok a fontosabb kovetkeztetésekre.

3.2. Modszer

3.2.1. Idosorok elemzése

Az 6kologiai moédon miivelt teriiletek €s az dkoldgiai gazdadlkodok szaméanak
1d6beli alakulasat iddsor elemzéssel vizsgaltam.

Az id6ésorok alapjan végzett eldrejelzések soran az egyik legnépszeriibb
fliggvénytipus a logisztikus fliggvény. Ennek oka, hogy a természetben
megfigyelhetd fejléddési folyamatok tobbnyire nem linearis jellegliek. Sok
novekedési folyamat korai szakasza leirhatd az exponencialis valtozas
feltételezésével [MOLNAR — CSAPO, 2003.], de ,,a fik nem nének az égig”,
az allandd lteml novekedés hosszabb tavon sem a természetben, sem a
gazdasdgban nem tarthatdo fent. A folyamatok egy idé utan elérik azt a
szakaszt, amikor a novekedés korlatai mar éreztetik hatasukat és ennek
eredményeként a novekedés iiteme érezhetéen csokken, tart a 0-hoz. gy a
folyamat egy elnyujtott S-gorbéhez hasonld trenddel jellemezhetd.
[HUNYADI, 2004.]

ElsOként, 1845-t61 Verhulst belga matematikus alkalmazta a logisztikus
novekedést. Késdbb tobb tudos is visszanyult a logisztikus novekedést leird
fliggvényhez, mint példaul 1909-ben Wilhelm Ostwald kémikus, de 6 mar az
autokatalitikus névvel illette modelljét vagy 1922-ben Pearl és Reed, akik a
népességnovekedés modellezéséhez alkalmaztdk — némileg modositva.
[FOKASZ, 2006., PEARL — REED, 1922.]

A Johnson-Schumacher fiiggvény a logisztikusnal gyorsabban emelkedik ¢€s
nem szimmetrikus, tehat az inflexids pont eléréséig kevesebb i1d6 telik el, mint
az inflexi6s ponttol és a telitddési pontig. A gyors novekedést tehat lasstibb
telitddés kovet. A Gompertz fiiggvény emelkedik a legmeredekebben, igy ez a
tipust gorbe éri el a leghamarabb a telitettségi szintet. [CZABAN, 1990.]
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Az S-gorbek valtozatai (7. dbra):
Verhulst-féle logisztikus _ K
fliggvény: " lta-e™
vagy atparametrizalva Hunyadi alapjan:

(a = exp(Py) és b =-p)

k
T 1 explp, + 1)
b
Pearl-Reed fliggvény: YV, =
e’ +c
—t
Gompertz fliggvény: y, = pnk-ae
Johnson — Schumacher k_bL
— t
fliggvény: y,=e

Ye

— Verhulst fliggvény

=—Pecarl-Reed fiiggvény
Gompertz fiiggvény
Johnson-Schumacher fiiggvény

telitodési szint

>
—>

t

7. abra A kiilonbozo tipusu telitédési gorbék
Forras: sajat szerkesztés

Szamitdsaim sordn a Verhults-féle logisztikus fliggvényt alkalmaztam, melyet
Hunyadi alapjan atparametrizaltam, a paraméterek értelmezhetdsége miatt. A
Verthulst-féle logisztikus fliggvény paraméterei és jellemzdi (8.-9. abra):
o [: telitddési paraméter (szaturacids szint);
o [y eltolasi paraméter, minden mas valtozatlansaga esetén
novekedése jobbra tolja el a gorbét;

o [f;: alakparaméter, novekedése (abszolut értékben)
meredekebbé teszi a fliggvényt. [HUNYADI, 2004.]
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Yt

b=-0,15
—b=-0,5
—b=-025

telitddési szint

v

-~

8. abra A telitodési gorbe alakparaméterének valtozasa (a = 1)
Forrds: sajat szerkesztés

Yi

—a=1

—_—a=2
a=4
telit6dési szint

v

-

9. abra A telitodeési gorbe eltoldsi paraméterének valtozasa (b = -0,25)
Forras: sajat szerkesztés
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3.2.2. Korrelacio- és regresszioszamitas

Az okoteriiletek méretére, az Okogazdasdgok szamara hat-e a tdmogatas
nagysaga, illetve a fejlettebb orszagokban nagyobb-e az Okoteriiletek,
okogazdasagok aranya? Ezeknek a vizsgdlatoknak az elvégzéséhez
korrelacio- és regresszidszamitast végeztem.

A korrelacioszamitas soran arra keressiik a valaszt, hogy egy adott allapot
milyen tényezOk hatdsara jott létre, az egyes tényezdk milyen mértékben
befolyasoljadk a jelenség alakuldsat, a tényezdk milyen szoros kapcsolatban
vannak egymassal. A regresszid szamitds soran a mar bizonyitottan meglévd
kapcsolat tipusat jellemezziik valamely fiiggvénnyel.

3.2.3. Pareto-elemzés

A Pareto-elemzéssel az volt a célom, hogy megtalaljam azokat a tényezdket,
amelyek a legjobban befolydsoljak a magyarorszagi Okoteriiletek
novekedését. A Pareto-diagram teszi lehetdévé, hogy ezeket a tényezdket
modszeresen megvizsgaljuk. A Pareto-elemzés az adatokat oszlopdiagramban
abrazolva 4llitja sorrendbe.

A modszert Vilfredo Pareto olasz kdzgazdasz grofrdl nevezték el, aki az olasz
gazdasag tanulmanyozasakor rajott, hogy az orszag gazdasdganak 80%-a a
lakossdg minddssze 20%-anak kezében 0Osszpontosul. Ezzel megalkotta a
80/20-as szabalyt, amely a Pareto-elemzés kulcsa.

3.2.4. BCG-matrix

A termékszerkezet elemzéséhez a BCG-matrixot alkalmaztam. A matrix
sémajat a 10. abra mutatja.

A fiigglleges tengelyen taldlhatod piaci novekedés iiteme a piac bdviilésének
mértékét adja meg. Az 4bran a skdla nullatdl indul és 22%-ig terjed, ami
természetesen nem azt jelenti, hogy tovabb nem bdvithetd, de a tiz szazalékot
meghalado boviilés mar jonak mondhatd. A vizszintes tengelyen elhelyezett
értékek a relativ részesedések. A logaritmikus skala azt méri, hogy mekkora a
termék ereje a piacon, jelen esetben a teljes okologiai gazdalkodason beliil. A
0,1 érték azt jelenti, hogy az adott termék a vezetd termék aranydnak csak a
tiz szazalékat éri el. A relativ piaci részesedés logaritmikus skalan van
abrazolva, igy azonos tavolsagok azonos szazalékos novekedést jeleznek.
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A BCG-matrix készitése sordn a piaci ndvekedést a 2003-tol 2006-ig
bekovetkezett ndvekedes atlagaként hataroztam meg, és a piaci részesedest
pedig egyszerli megoszlasi viszonyszamokkal irtam fel, a 2006-os €vre
vonatkozdan.

A Pareto-elemzéshez hasonloan itt is kiilon vizsgdltam a mar atallt (6ko) és a
még atallas alatt 1évo (atallasi) teriileteket, illetve termékeket, de jelentOs
kiilonbségeket nem mutattak, valamint a termelés €s termekértékesités soran
sincs szamottevo jelentdsége, hogy oko, vagy atallasi a termék.

2%

Sztarok Kérdgjelek
i, .
0% = a
18% - 4
. -
LN ¥
16% - 0y 7/ .
4 @
14% - A )

1 2% +

10%

3%

A piaci ndvekedés fiteme

0%

4% -

2% A

032

102 = 0,1x
Relativ piacrészesedés

10.abra BCG-matrix
Forras: KOTLER, 1992. alapjan 108. p.

3.2.5. Klaszterezés

Az EU orszdgainak csoportba rendezését ¢s a BCG-matrixszal kapott
eredmények ellendrizését klaszterezéssel végeztem el.

A klaszterezés olyan modszerek Osszessége, amelyek a megfigyelési
egységeket viszonylag homogén csoportokba, Un. klaszterekbe rendezik.

A kiilonbozd klaszterezési eljarasok (11. dbra) koziil a nem hierarchikus
modszerek alkalmazéisa akkor célszerli, ha a mintavételi egységek szdma
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magas [SAJTOS — MITEV, 2007. 298. p.], mivel az EU tagéallamok szdma
alacsony (n = 25) ezért az orszagok csoportositasa soran a hierarchikus
klaszterezést valasztottam €s Sajtos-Mitev alapjan (295. p.) pedig a Ward-
eljarast.

BCG-matrix eredményeinek ellendrzéséhez a K-kozépponti klaszeterezést
valasztottam, mert elére meg kellett adnom a klaszterek szamat.

Klaszterezési modszerek
|

v v
Hierarchikus Nem hierarchikus
[ (K-kozép)
v v
Osszevond Feloszto
y v v
Lanc- Variancia- Centroid-
modszer modszer modszer
v
Ward-féle
eljaras
\ 4 A\ 4 Y
Egyszerli Teljes Atlagos

11.abra Klaszterezeési modszerek
Forras: SAJTOS — MITEV, 2007. 294 pp.

A szamitasokat SPSS 15.0 statisztikai program, és Excel tablazatkezeld
program segitségével végeztem.
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4. EREDMENYEK

HA jovokutatasban, mint
tudoméanyagban ellendrzésrol,
bizonyitdsrol nem  beszélhetiink,
hiszen azért adunk eldrejelzéseket,
hogy a ,,megjosolt” események ¢&s
fordulatok ne kovetkezzenek be.”
[GIDAI -TOTH A.-NE, 2001. 61. p.]

Kutatasi eredményeim ismertetése sordn az alabbi felépitést kovetem:

e Eurdpan kiviili orszagok okoteriiletének mérete és hasznositdsi
teriilete;

e FEurdpai orszagokon beliill az EU-15 ¢s az EU-10 orszagok
termelési szerkezetének vizsgalata, ezen beliil 1s a f6 hangsulyt a
modellszamitdasok eredményeire helyezem. Vizsgalom tovabba a
biofelar idObeli alakulasat, a tamogatdsok szerepét a teriileti
novekedésben valamint a gazdasdgi fejlettség ¢s az okoteriiletek
mérete kozotti Osszefliggést;

o A magyarorszagi okogazdalkodds bemutatisa, a kutatasi
eredmények szintézise.

4.1. A legjelentosebb okoteriilettel rendelkezé Eurdpan Kkiviili orszagok
okotermelésének vizsgalata

Miel6tt az eurdpai €s a magyarorszagi 0kogazdalkodas részletes vizsgalatara
térek elengedhetetlen, hogy roviden ne mutassam be az Eurdpan kiviili azon
orszagokat, melyek jelentds dkoteriiletekkel rendelkeznek.

Az Okologiai gazdalkodas teriiletének mérete 2006-ban 30,4 millio hektar
volt. A termelés vizsgéalatahoz meg kell nézni, hogy a foldteriiletnek milyen a
hasznositasa. Ezt mutatja a 12. abra. Ausztralia nincs feltiintetve, mert bar ott
a legnagyobb az Okoteriilet mérete — 12 millio hektar —, de annak a 98%-a
legeld vagy ismeretlen, hogy mire hasznositjak.
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12.dbra A legjelentésebb okoteriilettel rendelkezo orszagok okoteriilet
hasznositdsa, 2006-ban
Forras: WILLER et al. 2008. alapjan sajat szerkesztés

Az Okoteriiletek legnagyobb részét, aranyat a vilagon — Kanada és Mexiko
kivételével — legeloként hasznositjak. A legeldteriilet elonye, hogy fenntartasa
olcsO, de a szarvasmarhatartds kornyezetbarat volta mar megkérddjelezodik,
mert a szarvasmarha tartas a mezOgazdasdg egyik leginkabb
kornyezetszennyez6 dgazata a magas metan kibocsatas miatt.

Az Okogazdalkodds a marhatartds teriiletén kedvezOtlenebb, mint a
konvencionalis termelés, még akkor is, ha figyelembe vessziik a takarmany
eléallitasat, mert az Okologiai modon tartott szarvasmarhanak nagyobb a
legeld igénye ¢és hagyomdnyos almot igényel, melynek eldallitasa
szennyezOanyag kibocsatassal jar. [Klimaretter Bio? 2008.] Azok az
orszagok, melyek manapsdg még az Okologiai gazdalkoddsban jatszott
szerepiik miatt kedvezé megitélésben részesiilnek a jovében varhatéan a
kornyezetszennyez¢€s teriiletén még hatranyosabb helyzetbe keriilnek.

Mexikoban az allando legeldk helyett az lltetvények aranya a legmagasabb,
itt a kavétermesztés a legjelentdsebb.

? Ezek az orszagok a vilag legjelentésebb szarvasmarha tenyésztd orszagai.
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A szantotertileten beliil (13. 4bra) a legnagyobb aranyt a gabonafé€lék jelentik,
kiemelkedik Uruguay és Brazilia, de Mexikoban a zoldségfélék, az USA-ban
¢s Kanadaban a takarmanyteriiletek ardnya is magas. Meg kell még emlitent,
hogy Argentindban, Kanadaban és az USA-ban szdmottevd az ipari ndvények
aranya, az utobbi két orszadgban a lentermesztés. Sajnos a kinai teriiletek
hasznositasanak irdnyai pontosan nem ismertek.

orszagok
] ‘ O Gabona
Mexiko
B Takarmany
tertilet
Kanada B Zold tragya
O Egy¢b szanto
Uruguay
M Olajosndvények
Brazilia 0 Gydkgumés
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Argentina |
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USA OFehérjendvények
\
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13.abra Az 6koszantoteriileten beliil a kiilonbozo miivelési agak aranya,

2006-ban
Forrdas: WILLER et al. 2008. alapjan sajat szerkesztés

4.2. Az europai okogazdalkodas vizsgalata

4.2.1. Az europai 6kogazdalkodas rovid attekintése

Azon til, hogy az okoldgiai modon miivelt teriileteken belil a kiilonbozo
hasznositasi agakat ismertetem, el6szor attekintem, hogy az okologiai
gazdalkodas feltételrendszerében eldirt vetésforgd, és a konvenciondlis
gazdalkodésban alkalmazando vetésforgd kozott van-e kiilonbség.

Az okologiai gazdalkodasban a vetésforgd célja a talaj termékenységének
megovasa, a kartevok és korokozok lancolatdnak megszakitasa, a gyomok
elterjedésének megakadalyozasa. Kialakitasanak szempontjai:
e legalabb négyszakaszu legyen;
e nitrogéngylijtd- ¢és fogyasztd novények valtsdk egymast és
legalabb 15% pillangds szerepeljen a vetésforgoban;

47



Az 6kologiai gazdadlkodas novekedésének 6konomiai feltételei és lehetoségei
az Europai Unioban

e a tidpanyagigényes &s a kevésbé tapanyagigényes novények,
valamint a mélyen ¢€s sekélyen gyokerezOk valtsdk egymadst;

e az azonos betegségre és kartevOre érzékeny novények ne
keriiljenek egymas utan ugyanarra a helyre. [SELENDY 1997
a.]

A norfolki vetésforgoval szemben tdmasztott kovetelmények:

I. répa (mélyen gydkerezd €s nitrogénfogyaszto)

Il. tavaszi arpa vordshere aldvetéssel (mélyen gyokerezd és
nitrogéngy(ijtd a vords here, a tavaszi arpa pedig sekélyen
gyokerezd és nitrogénfogyasztd novény)

III. voroshere

IV. 0Oszi buza (sekélyen gyokerezd €s nitrogénfogyaszto)

A “norfolki négyes” a XVIII. szazad végén Arthur Young révén terjedt el. Az
akkori kor azonban mas gondokra taldlta meg a megoldast a norfolki
vetésforgoban, nevezetesen a novekvé népsiirliség ¢€s korlatozott
mezogazdasagi teriilet problémdjara. [ANTAL et al., 1996.]

A két vetésforgd kialakitdsanak alapelvét 0sszehasonlitva nem fedezhetd fel
jelentds kiilonbség.

Természetesen vetésforgorol csak a szantofoldi novénytermesztésben
beszélhetiink, de mindezek eldtt tekintsilk at az EU-15 orszdgokban a
terméteriilet hasznositast.'” A 14. abran lathatd, hogy Dania, Olaszorszag,
Finnorszag, Spanyolorszag és Svédorszag kivételével minden orszagban az
allando legeldk aranya legalabb 50%. A szant6foldi novénytermesztés
aranya Svédorszagban ¢és Danidban a legjelentdsebb, kozel 80%. A tobbi
orszdghoz viszonyitva a mediterran térség orszagaiban (Olaszorszag,
Spanyolorszag, Portugalia, Gorogorszag) a legmagasabb az iiltetvények
aranya — ezeken a teriileteken elsésorban olivatermesztéssel foglalkoznak.
Arutermelés az dsszes 6koteriiletnek kevesebb, mint a felén torténik.

10" Azért bontottam két csoportra az unid orszagait, mert az EU-15 orszdgokban sokkal
régebbi multra tekint vissza az 6koldgiai gazdalkodas, ennek kdvetkeztében fejlettebb is a
gazdalkodas és a piac.
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14.dabra Az EU-15 orszagokban az okoteriilet hasznositasa, 2006-ban
Forras: WILLER et al. 2008. alapjan sajat szerkesztés

Luxemburg, Belgium, Egyesiilt Kiralysag, Olaszorszag, Németorszag, Dania
¢és Ausztria azok az orszagok, melyekben a szant6foldi termesztésen beliil a
gabonafélék, a takarmanynévények, az egyéb novények termesztése azonos
aranyban taldlhatdé (15. 4bra). A tOobbi orszdg esetében valamely
noévénycsoport tilsagosan dominans, példaul frorszagban a zoldségek aranya,
tehat a vetésforgdban megjelolt célok érvényesiilése kétséges.
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15.dbra Az EU-15 orszdagokban az okoszantoteriileten beliil a kiilonbozo
miivelési agak aranya, 2006-ban
Forras: WILLER et al. 2008. alapjan sajat szerkesztés
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Az EU-12 orszagok koziil nem minden orszagrol vannak az IFOAM-nak
részletes adatai, ezért csak a 16. abran szerepld orszagokat vizsgalom a
tovabbiakban.'' Szlovéniaban, Szlovakidban és Csehorszagban a legelSk
aranya a legjelentésebb, ami a domborzati viszonyokkal magyarazhato.
Romaénidban, Litvaniaban, Lettorszagban és Cipruson a szant6 aranya 50%
felett van. Cipruson az iiltetvények nagysaga jelentds az olivatermesztés
miatt.

Szlovénia [.
o \ O Szanto aranya az
Roménia | dsszes teriiletbl
Litvania - .
| B Ultetvény aranya az
) Osszes teriiletbdl
Lettorszag I
Ciprus I = Nem ismert
] hasznositasi célu
o teriilet aranya az
Szlovak " . ,,
Zovakia - Osszes teriiletbdl
) | E Allando legeléteriilet
Esztorszag 1] ardnya az 0sszes
. teriiletbol
Csehorszag |
0% 20% 40% 60% 80% 100%

16.abra Az EU-12 orszagok koziil néhany orszag okoteriilet hasznositasa,

2006-ban
Forras: WILLER et al. 2008. alapjan sajat szerkesztés

A 17. 4bran lathato, hogy a vizsgalt 8 orszag esetében a balti allamok két
orszagaban — Lettorszagban és Esztorszagban — hasonlo a termelési szerkezet:
magas a takarmanyt addé novények aranya a szantd teriileteken beliil.
Romaniaban jelentds az olajos ndvények (napraforgd) ardnya, Szlovénidban
pedig a zoldségfélék aranya, Cipruson a fehérjenovény — ez féleg szarazbabot
jelent — ardnya magas. Csehorszagban csak gabonaféléket termesztenek a
szantoteriileteken.

" A magyarorszagi termelési szerkezetet kiilon fejezetben vizsgalom.
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17.abra Az EU-12 orszagok koziil néhany orszagban az okoszantoteriileten
beliil a kiilonbozo miivelési agak aranya, 2006-ban
Forras: WILLER et al. 2008. alapjan sajat szerkesztés

4.2.2. Az europai okogazdalkodas novekedésiitemének vizsgalata

Kutatds sordan f6 célom volt a jov6 lehetséges valtozatainak a modellezése.
Hérom kiilonb6z6 modellt, forgatokonyvet dolgoztam ki. Ezek:

1. forgatokonyv:
természetes logaritmikus fliggvényt alkalmazta, a
telitddési szint értékét 10%-os novekedéssel kozelitettem,;

2. forgatokonyv:
a telitddési szint értékét az egyes orszagok célkitiizései
szerint hatdroztam meg.

3. forgatokonyv:
a GM novények termelésének hatdsait is figyelembe
vettem, ebbdl kovetkezoen a telitddési szintet a GM
novények termelésteriiletének varhatd nagysagaval és az
1zolacids teriiletek méretével csokkentettem. Mivel a
termelési teriiletek, termelési tablak meéreter fontosak az
izolacios teriilet méretének meghatarozasahoz, ezért a
kiilonbozo tablaméretek miatt két alvdltozatot készitettem.
Az els6 alvaltozatban négyzet alakt tablakkal szamoltam,
a masodikban téglalap alaku tablakkal.
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Mint azt az Anyag és modszer fejezetben indokoltam az dkoldgiai modon
mivelt teriiletek meretének idobeli valtozasat logisztikus fliggvénnyel
kozelitettem. Idésorok esetében azon fliggvény illeszkedése a szorosabb, ahol
kisebb a relativ rezidudlis szoras (jele: Vs.), de a korrelacids egyiitthatd
négyzetének (jele: 7”) értéke alapjan is megbizhaté dontés hozhatod, ezért
mindkét mutatdt alkalmaztam.

Kutatasaim sordn azt tapasztaltam, hogy az iddsorok elemzése esetében a
fliggvényillesztés helyességérél nem lehet egyértelmiien dontést hozni a
relativ rezidudlis szoras vagy a korrelacios egylitthatdo négyzete alapjan. A
relativ rezidudlis sz6rds kifejezi, hogy a hiba szérasa mekkora a valos értékek
atlagahoz képest. Mivel a két fiiggvény [relativ rezidudlis szorasnal: f;(x,y) €s
korreladcios  egylitthatondl:  fo(x,logy)] az y  értékek  kiilonbozo
transzformaltjaira vonatkoznak, ezért nem ekvivalensek. Vagyis kis relativ
reziduélis szoras esetén (azaz j6 becslésnél) az #” is kozel van az 1-hez (azaz
matematikai értelemben is nagyon jo), de a nagy relativ rezidudlis szoras
esetén is eléfordulhat mind az 1-hez kézeli, mind az 1-t8] tavoli 7 érték.

4.2.2.1. Az okologiai gazdalkodas novekedésének vizsgalata természetes
logisztikus fiiggvénnyel

Az elsd forgatokonyvben 10%-os évi novekedéssel szdmoltam, ezek alapjan a
fliggvény telitddési szintje az aldbbiak szerint modosult:

k=11,
ahol
Vmax = a ,,t7 ideig eltelt idészakban a legmagasabb Okotertilet
mérete (ha)

Tehat a fliggvény:
LY o
Ye=
L+exp(f, + 5, 1)

A 9. tablazatbol leolvashato (a fliggvényillesztés abrait a 8.5. melléklet
tartalmazza), hogy minden EU-15 orszdgok esetében a korrelacios
egylitthatd négyzetének értéke kozel van az egyhez, ami azt jelenti, hogy a
fliggvényillesztés jonak mondhato, annak ellenére, hogy relativ rezidudlis
szOras nagy.
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9. tablazat A logisztikus fiiggvényillesztés eredménye az EU-15 orszagok
eseteben az okoteriiletek alakulasara, az elsé forgatokonyv szerint

, k Se Vs, 2

Orszagok ezer ha | ezer ha % r Bo | B
Ausztria 397 64 341 0,85 |0)51] 0,34
Belgium 27 2 241 093 |1,17] 0,34
Dania 196 18 251 0,92 |1,01] 0,33
Egyesult 797 7 30 | 091 |1,72] 038
Kiralysag

Finnorszag 178 13 18| 096 |1,13| 0,42
Franciaorszag 617 51 23 0,9 0,76 | 0,25
Gorogorszag 317 34 67| 0,95 |3,97| 0,30
Hollandia 54 4 20| 094 | 0,8 | 0,25
Irorszag 39 4 22| 093 0,69 0,31
Luxemburg 4 - 46 | 0,67 1 0,18
Németorszag 888 79 21| 0,94 |0,56| 0,28
Olaszorszag 1353 147 321 093 |1,75] 0,44
Portugalia 257 15 36| 098 |3,37] 0,46
Spanyolorszag 888 34 15] 0,96 |2,61]| 0,46
Svédorszag 378 64 48 | 0,81 |1,23| 0,32
EU-15 0sszesen 5 883 105 51 099 |1,05| 0,34

Forras: sajat szamitas

Gorogorszag, Olaszorszag, Portugdlia, Spanyolorszag ¢és az Egyesiilt
Kiralysag esetében az eltolasi paraméter (f,) értékét a tobbi orszag
értékéhez hasonlitva megallapithatd, hogy ezekben az orszadgokban az
okologiai gazdalkodas késobb kezdddott el jelentés mértékben néni. Az
alakparaméter (ff;) ért€keinek vizsgdlata soran megallapithatd, hogy
Finnorszagban, Olaszorszagban, Portugdliaban €s Spanyolorszagban volt a
legintenzivebb a ndvekedés (itt a legnagyobbak a f; paraméter abszolut

értékei), mert ezekben az orszdgokban a piaci €s szabalyozasi feltételek
kedvezdbbek voltak.

Amennyiben az EU-15 allamait — mint egységes piacot — egyiittesen
vizsgaljuk (18. abra), akkor a logisztikus gorbe illesztésének helyességét
igazolhatjuk a korreldcids egyiitthaté négyzetével (¥ = 0,99) és a relativ
rezidualis szordssal egyarant (Vs, = 5%). A szdmitasok eredménye tehat
azt jelenti, hogy Eurdpédban az 6kologiai gazdalkodas teriileti novekedése
lassul ¢és valdsziniisithetd, hogy stagnalni fog egy szinten, ezt a szintet
hatdroztam meg az elsd forgatdkonyvben, eurdpai szinten mérve 5,8 millio
hektarban. Alapvetd kozgazdasagi 0sszefiiggésekbdl kiindulva a termelés a
fogyasztoi piac stagnilasa miatt nem nd, ennek hatisara felvetddik a
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kérdés, hogy a magyarorszagi termeldok hogyan lesznek majd képesek egy
ilyen telitett piacon érvényesiilni?

ha
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18.abra Az 6koldgiai teriiletek méretének alakulasa az EU-15
orszdagokban és sajat szamitasok alapjan a varhato teriileti méret
Forras: sajat szamitas

Amennyiben a teriileti adatokat a kibocsatasnak, vagyis a kinalatnak
feleltetjik meg, akkor megallapithatd, hogy a gorbe megfelel a
marketingben hasznalatos termékéletpalya gorbének. Amennyiben
elfogadjuk ezt a feltevést, akkor ebbdl az kovetkezik, hogy az dkologiai
termékek nem foglalnak el specidlis helyet az ¢lelmiszerek korében,
ugyanolyan ¢élelmiszerek, mint barmely élelmiszer, ugyanazt az életutat
jarjadk be. A termékéletciklus négy szakaszat ¢és a négy szakaszanak
jellemzését a 8.5. melléklet részletesen tartalmazza.

Az Okoteriiletek vizsgalatdit kovetden szadmitdsokat végeztem az
okogazdasagok szaménak eddigi alakuldsara vonatkozdan. A korabban
emlitett ,.égig nem ¢érd fak” okan szintén logisztikus fliggvénnyel
kozelitettem az iddbeli valtozast. Eredményeimet a 10. tdblazat és a 19.
abra mutatja. A fiiggvényillesztés relativ hibaja 20% koriil van, ennek oka,
hogy a gazdasagok szama 2001. ¢és 2004. kozott visszaesett — vagy nem
nott jelentds meértékben — és csak 2005-ben kezdett el ismét novekedni.
Ausztria, Gorogorszag, Olaszorszag, Svédorszag ¢s az Egyesiilt Kiralysag
esetében a relativ rezidualis szoras 20% felett van. Ausztridban 1995 ota
nem valtozott jelentdsen az 6kogazdasagok szama. Gorogorszagban 2005-
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re jelentésen megndtt az 6kogazdasagok szdma, az el6z6 évhez képest tobb,
mint 6 ezerrel tobb gazdalkodo folytatott okologiai gazdalkodast.
Olaszorszagban 56 ezer gazdalkodobdl kozel 20 ezer gazdalkodd hagyta
abba az O0kogazdalkodast 2001. és 2004. kozott. Svédorszagban 2001. és
2005. kozott 5 ezerrdl 3 ezerrel csokkent az 6kogazdalkoddk szdma. Az
Egyesiilt Kirdlysagban 1997. és 2001. kozott a gazdasagok szama
megnégyszerezddott, de 2001 6ta mar nem nd jelentésen az 6kogazdasagok
szadma.

A gazdasagok szdmanak csokkenésének oka, hogy a piacon a nitrofen-
szennyezés miatt visszaesett a kereslet az 6kotermékek irdnt és a mar biztos
piaccal rendelkezOk is nehezebben tudtdk termékeiket értékesiteni. Az
értekesitési gondok nem 0sztondzték a konvenciondlis gazdalkodokat az
atallasra.

10. tablazat A logisztikus fiiggvényillesztés eredménye az EU-15
orszdgok okogazdasagdnak esetében

, k Se Vs, 2

Orszagok ezer db [ ezerdb | % r B P
Ausztria 22,3 3,2 27 0,84 | 0,11 | 0,35
Belgium 0,8 0,1 22 0,90 | 0,25 | 0,26
Dania 4,1 0,4 23 0,91 | 0,70 | 0,29
Egyesult 47 | 05 | 31 | 083 | 065|024
Kiralysag
Finnorszag 5,7 0,6 23 0,87 | 0,41 | 0,36

Franciaorszag 12,5 1,3 23 0,84 | 0,13 | 0,21
Gorogorszag 16,1 1,7 52 0,95 | 2,80 | 0,27

Hollandia 1,7 0,1 18 0,89 | 0,74 | 0,19
irorszég 1,2 0,1 26 0,88 | 0,69 | 0,31
Luxemburg 0,1 0,0 25 0,82 | 0,74 | 0,19

Németorszag 18,7 2,5 25 0,83 | -0,13 | 0,23
Olaszorszag 62,1 8,4 39 0,89 | 1,38 | 0,36

Portugilia 1,7 0,1 17 | 0,97 | 2,04 | 041
Spanyolorszag | 18,7 1,6 27 [ 091 | 1,61 | 0,38
Svédorszig 5,8 0,7 29 | 0,75 | 0,61 | 0,19

EU-15 osszesen| 1585 7,6 11 0,96 | 0,48 | 0,31
Forrds: sajat szamitas
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19.dbra Az 6kogazdasagok szamanak alakulasa az EU-15 orszdgokban és
sajat szamitasok alapjan a vdarhato szamuk
Forras: sajat szamitas

4.2.2.2. Az okologiai gazdalkodas novekedésének vizsgalata természetes
logisztikus fiiggvénnyel, az orszagok célkitiuzéseinek
figyelembevételével

A kiilonboz6é orszagok célkitlizéseiket az Osszes mezOgazdasagi teriilet
aranydban teszik meg,'> ezért a modell kiterjesztése elétt roviden
attekintem az EU-15 orszagokban az oOkoteriiletek aranyat az Osszes
mez6gazdasagi teriiletekhez képest .

Az elmult 12 évet vizsgdlva Ausztria, Finnorszag (itt 10% koriili),
Svédorszag, Dénia, és frorszag az EU-15 orszagoknak atlaga felett van az
okoteriiletek ardnyat vizsgalva, tehat ezekben az orszagokban a
legjelentdsebb az dkoldgiai gazdalkodas. (20. abra)

> Lasd 5. tablazat.
" Az Eurostat adataira alapozva megvizsgaltam a mezégazdasagi teriiletek id6beli
alakulasat, de jelentds csokkenést nem tapasztaltam.
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20.abra Az okologiai teriiletek ardnya az 6sszes mezogazdasagi teriileten
beliil az EU-15 orszagokban

Forras: WILLER et al. 2008. és az EUROSTAT adatai alapjan
sajat szamitds

A madsodik forgatokonyv szerint a novekedés maximuma, a fiiggvény
telitddesi szintje a kiilonboz6é orszagok akcidterveiben meghatarozott
céloknak megfeleld érték.

Nem minden orszagnak van konkrét célkitlizése az Okoteriiletek aranyara
vonatkozoan, ezért szamitasaim soran a célszamokkal nem rendelkezo
orszagoknak oOnkényesen a 10%-ot jeldltem meg azon orszagok esetében,
melyeknél az okoteriiletek 2006. évi ardnya 5 €s 10% kozotti. Azért 10% mert
a fejlett 6kopiaccal rendelkezd orszagok esetében az Osszes mezdgazdasagi
tertileten beliil 10% az Okoteriiletek ardnya. Azon orszagok esetében, ahol az
okoteriiletek ardnya 2006-ban 5% alatt volt, ott 5%-ban hatdroztam meg az
aranyt. Luxemburgban nagyon kicsi az Okoteriiletek mérete, ezért a tovabbi
modellszamitasoknal mar nem vettem figyelembe.

Az Okologiai gazdalkodas fejlddését minden orszag tamogatja elvi szinten,
erre utal a 11. tdblazat, mely szerint a legtobb orszag stratégiai elemekkel
rendelkezik az 0kogazdalkodas fejlesztéseéhez, és a tény, hogy 2006-ban az
Unio elfogadta az 6kologiai gazdalkodasrdl és élelmiszerfogyasztasrol szo616
cselekvési tervet (8.6. melléklet) talan eldsegiti majd, hogy n6jon az dkoldgiai
modon miivelt teriilet mérete.
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11.tablazat Az eurdpai orszagok okogazdalkoddasanak és okotermék-
fogyasztasanak 6sztonzo eszkozei
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Forras: NIEBERG — OFFERMANN 2005.
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Ezek alapjan a fiiggvény telitodési szintje az alabbiak szerint modosult:

k=x -4
ahol
x,= mezOgazdasagi miivelés alatt 1€v0 teriiletek mérete 2010-ben (ha)
A = az adott orszag célkitlizése az Okologia teriiletek ardnyara
vonatkozdan
Tehat a fliggvény:

) = x, A
" ltexp(B, + 4, 1)
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12.tablazat A logisztikus fiiggvényillesztés eredménye az EU-15 orszagok
eseteben, a masodik forgatokonyv szerint

, k A Se Vs, 2

Orszagok ezerha | % |ezer ha % r B P
Ausztria 485 15 80 42 0,84 | 1,13 0,29
Belgium 137 10 4 44 0,96 | 1,17 0,23
Dania 269 10 23 33 0,94 | 1,63 0,27
Egyesult 1676 10| 111 46 1094 29 | 03
Kiralysag

Finnorszag 229 10 22 31 0,94 | 1,68 0,37
Franciaorszag 8086 25 40 19 0,95 | 2,12 0,17
Gorogorszag 398 5 34 66 097 | 44 0,28
Hollandia 189 10 2 10 0,98 | 2,58 0,16
Irorszag 213 5 9 54 1091|312 | 0,21
Németorszag 3391 20 146 38 0,86 | 2,34 0,19
Olaszorszag 1334 10 176 38 0,93 | 1,99 0,42
Portugalia 371 10 10 23 0,99 | 3,89 0,43
Spanyolorszag 1263 5 72 32 0,95 | 3,42 0,4
Svédorszag 477 15 79 60 0,83 | 1,67 0,16
?U-IS 11765 5 536 25 0,98 | 2,19 0,26
Osszesen

Forras: sajat szamitas

A fliggvényillesztés eredményeit a 12. tablazat és a 8.5. melléklet mutatja.
Ausztria, Belgium, Franciaorszadg, Németorszag, irorszég, Hollandia és az
Egyesiilt Kirdlysag esetében a célok eléréséhez egy nagyon intenziv,
exponencidlis novekedésre van sziikség a célok elérése érdekében.
Németorszag, ha nem 6sztonzi az dkoteriiletek novekedését, akkor 2020-ra éri
el a kitlizott célszdzalékot. A tobbi orszag esetében, ha az eddigi folyamatok
valtozatlanul folytatddnak, akkor elérhetd a kittizott cél.

4.2.2.3. A GM novények termelésének hatasa az okologiai gazdalkodas
novekedésére

Az irodalmi feldolgozasban emlitettek miatt nem szabad figyelmen kiviil
hagyni a GM-novények termesztésének hatasat. Mivel ezen ndvények
termesztése csak 2005. év kornyékén meriilt fel, akkor is csak elméleti
szinten, ezért a korabbi modellszamitasokat elfogadva dolgoztam ki a
harmadik forgatokonyvet. Feltételeztem, hogy 2010-ben stagnalni fog az
Okoteriiletek novekedése, de az 0sztonzo intézkedések hatasra ez nem lesz
tartds. Tehat a kordbban modellezet elnyujtott S-gorbe szaturdcids szintjérdl
kiindulva modelleztem a varhato fejlédést.
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A harmadik forgatokonyvben a GM-ndvények termesztésének hatasat is
figyelembe véve hatdroztam meg a telitddési szintet. A GM ndvények varhato
termesztési teriiletének meghatarozasdban Popp ¢€s tarsainak [POPP et al.,
2007.] kutatasi eredményét vettem alapul. Szamitasaik szerint 2012-ben 120
ezer hektar lesz Magyarorszagon a GM novények termesztési teriilete. Ebbol
kiindulva kiszdmoltam, hogy ez az 0sszes mezdgazdasagi teriilet 0,05%-a. Az
uni6 tobbi orszdgdban is az Osszes mezdgazdasagi teriilet 0,05%-ban
hataroztam meg a GM novények termesztési tertiletét.

Azon orszagok esetében, melyek az izolacios tdvolsagot torvényben
szabalyoztak'* ott a torvényi el6irasoknak megfelels értékekkel szamoltam, a
tobbi orszag esetében 20 méterben hataroztam meg az izolaciods tavolsagot.

A GM-novények termesztésének hatdsaként a maximalisan rendelkezésre allo
foldteriiletet modositani kell a GM noveények termelési teriiletével és a
hozzajuk tartozé i1zolacids teriiletekkel. Ezen két tertilettel kell csokkenteni a
maximalis teriiletek méretét és az igy kapott 6sszes mezdgazdasagi teriiletnek
vettem azon szdzalékos nagysagat, melyet a kiilonbozd orszagok célként
tiztek ki. Megvizsgdltam a mezdgazdasagi mivelésbdl kivont teriiletek
id6beli valtozasat is, de ez csak Franciaorszagban volt jelentds — hatvany
figgvénnyel kozelitve 7°=0,94 —, ezért a tovabbi szamitasoknal azt figyelmen
kiviil hagytam.

A logisztikus fiiggvény telitddési szintje az alabbiak szerint mddosult:

k=[x —z,(+7r) 4
ahol:
x, = mezdgazdasagi miivelés alatt 1&v teriiletek méretét, 2012-ben (ha)
z;= GM novények termelésteriiletének varhatdo mérete, 2012-ben (ha)
A = az adott orszdg célkitlizése az Okologia teriiletek aranyara
vonatkozdan
r = izolacios faktor

Az izolacios faktor az 1 ha GM novényre jutd izolacios teriilet mérete, tehat
az 1zolacids teriillet €s a miivelési teriilet ardnyként az alabbiak szerint
hatarozhat6 meg:

2-c-0+2-a-w+40°
=

a-&
ahol:

w = adott orszag szabalyozasa szerinti izolacios tdvolsag (m)

¢ és a = GMO teriiletek tablainak szélessége és hosszusaga (m)

4 Lasd 8. tablazat
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Az 1zolacios terlilet méretét azonban nem csak az 1zolacids tdvolsag, hanem a
mivelési tabla alakja, keriilete is meghatarozza, ez jol latszik a képletet
atrendezve, és ezt szemlélteti a 21. abra 1s:

4oy’ +a)~2(05+5) , N
r= P , ahol 2(a+¢) a tabla keriilete

A 21. dbran sargaval jeloltem a GM ndvénytermelési teriiletét és zolddel az
1zolécids teriiletet, a kettd Osszege lesz az a teriilet, mely potencidlisan kies6
teriilet az 6kologiai gazdalkodas szempontjabdl.

Adott terlileti négyszog keriilete akkor a legkisebb, ha az négyzet. A
mezOogazdasagi nyilvantartasi rendszerekben az atlagos miivelési teriiletrdl
kaphatunk informéciot, a miivelési tablak/teriiletek méreteir6l nem, és arra
vonatkozoéan sem 4ll rendelkezésre kutatdsi eredmény'”, hogy milyen
»keriiletli” tablan torténik a gazdalkodas, ezért a harmadik forgatokényvben
a modellnek két alvaltozatat készitettem el.

A kiilonb6zo muvelési teriiletek méretét mindkét alvaltozatban 20 ha és 130
ha kozotti értékekkel vettem figyelembe 10 hektaros I1éptékkel. A
modellszamitasok soran a miuvelési teriiletek/tablak oldalméretét ennek
megfelelden hataroztam meg.

21.abra A kiilonbozo izoldcios teriiletek méretének szemléltetése
kiilonbozo oldalhosszusagu, de azonos alapteriiletii miivelési tabldaknal,
azonos izoldcios tavolsag esetén
Forras: sajat szerkesztés

!> Salamon Sandor kutatasaiban utal a miivelési teriiletek optimalis nagysagara, de ezek a
kutatasok a 1980-as évek végén késziiltek és az azota atalakult mezdgazdasagi termelést
mar nem jellemzik.
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A kiilonboz6 1zolacios tavolsagokat mindkét alvaltozatban 20 m és 75 m
kozotti értekekkel szamoltam 5 méteres 1éptékkel, de a magyarorszagi,
szlovédk, portugal szabilyozas miatt a 100 m feletti izolacids tavolsagok
esetében is elvégeztem a modellszamitasokat, 100 méteres 1éptékkel 400
méterig.

Az elsé esetben a miivelési teriilet négyzet alaku (o=¢), tehat a legkisebb
1zolacios teriilettel bir.

A harmadik forgatokonyv elsd alvaltozata:

_ [‘xt —Zt(l-i-lf)]-ﬂ
Y T Lrexp(B, + B 1)

ahol:

B 4o(a + a))

a’ a’ a’ a’

. 2w+ 2ew + 4w’ B 20w+ 2am + 4@* B 4aw + 4a*

Az izoléacids faktor alakuldsat a 22. és a 23. dbra szemlélteti. Jol lathato, hogy
a muvelési tabla méretén tul az izolacidés tdvolsagnak is nagyon jelends
szerepe van az izolacios faktor nagysagéanak alakuldséban.

Az izolaciés faktorok meghatdrozdsa utdn kiszdmitottam a kiilonbozo
orszagokban az i1zolacios teriiletek méretét €s a potencidlisan kiesd teriiletek
méretét (13. tablazat) Lathatd, hogy 120 ezer hektdir GM ndvénytermelés
esetén a kiesO teriiletek méretét 140 ezer hektar felett van, ez tobb, mint
Magyarorszag valaha volt 0koteriilete.
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izolacios faktor
0,80
0,60 O 0,60 -0,80
0 0,40 -0,60
W 0,20 -0,40
040 E- -020
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tavolsag (m)

60

miivelési teriilet (ha)

22.abra Az izolacios faktor alakuldsa kiilonbozo nagysagu, de négyzet
alaku miivelési teriileteken kiilonbozo — 75 métertol kisebb — izoldcios
tavolsagok esetén
Forras: sajat szamitas

izolacios faktor

7,00

6,00

>00 W 6,00 -7,00

4,00 B 5,00 - 6,00

300 B 4,00 -5,00
O 3,00 - 4,00

2,00 02,00 -3,00

1,00 | 1,00 -2,00
- -1,00

300

100 izolaciés tavolsag
130 (m)

miivelési teriilet (ha)

23.abra Az izolacios faktor alakuldasa kiilonbozo nagysagu, de négyzet alaku
miivelési teriileteken kiilonbozé — 100 métertol nagyobb — izolacios
tavolsagok esetén
Forrds: sajat szamitas
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13. tablazat A harmadik forgatokonyv elsé vdltozatanak részeredményei
GM kiilonbség a
novény , masodik és a
Ty . , |modosult .
termesz- | izolacios | Kieso ona-.. | harmadik
. ;. .. .. telitodesi -
Orszagok tési terilet | teriilet . forgatokonyv
, szint sy s
teriilet | (ezer ha) | (ezer ha) (ezer ha) k értékei
(ezer ha) kozott
(ezer ha)
Ausztria 162 29 191 457 29
Belgium 69 13 82 129 8
Dania 135 26 161 254 16
Egyesult 838 155 994 1578 99
Kiralysag
Finnorszag 115 21 136 216 14
Franciaorszag 1617 384 2001 7 587 500
Gorogorszag 199 37 237 375 24
Hollandia 95 18 113 178 11
Irorszag 213 40 253 200 13
Németorszag 848 158 1 006 3191 201
Olaszorszag 667 124 792 1256 79
Portugdlia 186 331 517 320 52
Spanyolorszag 1263 426 1 690 1179 84
Svédorszag 159 22 182 450 27

Forras: sajat szamitds

A  harmadik forgatokonyv mdsodik alvaltozataban a miivelési teriilet
téglalapalaka, melynél az egyik oldal a masik oldal kétszerese, de az
alapteriilet valtozatlan.(¢ = 2¢).

[xt —Zt(1+r)]-ﬂ,

yt -
1+exp(B, + f, 1)

ahol:

B 20+ 2 - 2am + 4a)*

. B 6aw+ 4w’ B 3aw + 2w*

20« 2a° a’

Az 1zolacios faktor alakuldsat a 24. és a 25. abra szemlélteti. Az izolacids
faktor maximalis értéke — 20 hektdros magyarorszagi teriileten, 300 méter
1zolacids tavolsag — 7 egysé€g, vagyis 20 hektar Okoteriiletre 140 hektar
1zoléacids terlilet jut. Ez egy szélsdséges adat, de nem elképzelhetetlen, hogy
az ¢letben szembesiilhetiink ilyen esettel is.
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24.abra Az izolacios faktor alakulasa kiilonbozo nagysdgu, téglalap
miuivelési teriileteken és kiilonbozo — 75 métertol kisebb — izoldacios
tavolsagok esetén
Forras: sajat szamitds

izolacios faktor

6,00
00 B 6,00 -7,00
4,00 O 5,00 -6,00
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O- -1,00
L 400
90 . r o r r r
miivelési teriilet 100 110 0 e 100 jzolaciés tavolsag
(ha) (m)

25.abra Az izolacios faktor alakuldsa kiilonbozo nagysagu, de téglalap
alaku miivelési teriileteken és kiilonbozo — 100 métertol nagyobb —
izolacios tavolsagok esetén
Forras: sajat szamitds
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Az izolacios faktorok meghatirozasa utan kiszdmitottam a kiilonboz6
orszagokban az izolacids teriiletek méretét és a potencidlisan kiesd teriiletek
méretét (14. tdblazat). A 13. tdblazat értékeivel dsszehasonlitva a kieso teriilet
mérete nem mutat nagy kiilonbséget, de mddszertani szempontbol nem lehet
figyelmen kiviil hagyni a kiilonboz6 alaktt miivelési tablak eltérd i1zolacios
teriileteinek alakuldsat. A 8.5. mellékletben 1évdé abrdkon a harmadik
forgatokonyvnél az els6 alvaltozat eredményeit kozlom.

Egy-egy orszag agrargazdasagat tekintve a kiilonboz6 alapteriiletli tablakhoz
tartoz6 izolacids terliletek mérete kozotti kiilonbség talan nem tlinhet
talsagosan fontos kérdésnek, azonban gazdalkodoi szinten nagy jelentOsége
van, hogy mekkora teriilet esik ki a termelésbdl.

Felmeriil a kérdés, hogyan lehet hasznositani ezeket az izolacios teriileteket?
A izolacios teriiletek, izolacios savok egyik hasznositasi modja lehet az
erdosités, erdosavok telepitése.

A kiilonboz6 orszagok altal meghatarozott eltérd izoldacios tavolsdagok tehdat
jelentos hatassal vannak a mezogazdasagi teriiletek hasznositdsi
lehetoségeire czaltal jelentdsen befolyasoljdk a mezdgazdasagi termékek
termeszthet0ségét, melynek kovetkezménye, hogy a nagyobb izolacios
tavolsagot megkdveteld orszagok versenyhatranyt szenvednek.

14.tabldazat A harmadik forgatokonyv masodik valtozatanak eredményei
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izoldciés Kiesé modosult | két alvaltozat
. .. . telitodési | k éréke kozotti
Orszag teriilet teriilet . i v g
(ezer ha) | (ezer ha) szint kiillonbség
(ezer ha) (ezer ha)

Ausztria 33 194 456 1
Belgium 14 82 129 0
Dania 27 162 254 0
Egyesult 155 994| 1578 0
Kiralysag

Finnorszag 23 138 216 0
Franciaorszag 402 2019 7582 5
Gorogorszag 37 236 375 0
Hollandia 19 114 178 0
Irorszag 40 253 200 0
Németorszag 167 1 015 3189 2
Olaszorszag 129 796 1 255 0
Portugalia 347 532 318 2
Spanyolorszag 467 1 730 1177 2
Svédorszag 30 189 449 1

Forras: sajat szamitas
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A modellszamitasokat, mindharom forgatokonyv esetében elvégeztem' az
EU tobbi orszagdara (kimaradt Malta €s Ciprus esetében nagyon kicsi az
okoteriiletek mérete és Bulgaria, mert nem allt rendelkezésre megfelelden
hosszi adatsor) vonatkozdéan is, — azzal a kiilonbséggel, hogy a az
Okoteriiletek ardnya az 6sszes mezdgazdasagi teriilet szdzalékaban nem 10,
hanem csak 5% — és ugyanezeket az eredményeket kaptam, vagyis az
okoteriiletek novekedése logisztikus fiiggvénnyel kozelitheto a legjobban.

4.2.3. Az okologiai gazdalkodast befolyasolo tényezok vizsgalata: felar,
tamogatas, gazdasagi fejlettség

4.2.3.1. Az okologiai termékek felaranak (biofelar) elméleti megkozelitése

Az Okologiai gazdalkodasban eldallitott termékek araban jelenik meg az a
tobbletérték, mellyel a gazdalkodasi modbol addédoan a termék bir
(vegyszermentesség, szigorubb allatjoléti eldirasok stb.). Ez a felar azonban
hossztavon a piaci keresleti-kinélati viszonyoknak van kitéve.

Acs [ACS, 2006.] szimulaciés modellel bizonyitotta, hogy arnak és a
hozamkockazatnak van a legnagyobb szerepe az Okogazdalkodasra torténd
atallasban, tehat az ar vizsgélata elengedhetetlen.

A klasszikus kozgazdasagtani megkdozelités segitségével, hasonldéan, mint
Takéacs [TAKACS, 2006.] és Hamm [HAMM, 1994.] — bar az utobbi szerzé a
tamogatdsok hatasat vizsgalta — szemléltetem a keresleti €s kinalati viszonyok
hatasat a biofelarra és az aron keresztiil a kindlatra, termelésre. (26. abra)

Az Okoldgiai gazdalkodas kezdetén, a mozgalmarok idészakaban, — az 1970-
es években — a kereslet és a kindlat kozotti kiilonbség még a kereslet javara
dolt el, vagyis nagyobb volt a kereslet, mint a kinalat. Az dbran a P1, Q1
pontban latszik.

Az okologiai gazdalkodas fellendiilésének idején — az 1990-es években,
amikor jelentdsen noétt az Okologiai gazdalkodas legfébb raforditasa a
termOteriilet — mind a kereslet mind a kindlat nétt az okotermékek piacdn,
tehat mindkét fiiggvény jobbra tolddott, de nem egyforma mértékben, mert a
kinalat gyorsabban bdviilt. Ennek kovetkeztében az egyensulyi ar
alacsonyabb szinten realizalddott illetve még napjainkban is realizalodik, mint
korabban. Mert ha a termék irant nem né mar olyan mértékben a kereslet,

1% Az eredményeket a 8.5. mellékelt tartalmazza
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akkor a termeld alacsonyabb aron lesz kénytelen értékesiteni a terméket. Bar a
termék eldallitasa sordn a tobbletérték nem csokkent, de a piac mar nem fogja
ezt a tobbletet megfizetni és a konvenciondlis termékek ardhoz viszonyitva
csokkeni fog az Okologiai termékek ara. Az dbran a P2, Q2 pontban latszik.
Ezen egyensulyi ar kialakuldsat megeldzi egy tulkinalat, melynek hatédsait a
magyarorszagi termeldk napjainkban is éreznek.

art

D1 S1

P1
P3
P2

Q1 Q2 Q3 mennyiség, id6

26.abra Az okotermékek felaranak alakuldsa a keresleti-kindlati viszonyok
tiikrében
Forras: sajat szerkesztés

A kovetkezd fazisban varhatoan a reklamkampanyok'’ hatasara né a kereslet.
Ennek eredményeképpen az Okologiai termékek felara az dbran a Q3, P3
pontban lesz.

Az, hogy az 6kologiai termékek ara és ez altal a felar milyen egyensulyi dron
alakul majd ki, az teljes mértékig a keresleti és kindlati viszonyoktol fog
fliggeni és hossza tdvon a kereslet novekedésének csokkenésével kell
szamolni, mert az oJkotermékek nem vilnak tomegtermékké, csak
maghatarozott fogyasztdi csoportok igényeinek kielégitésére szolgal
[PANYOR, 2007.]. Munkam soran tobbszor probaltam az oOkotermékek
felarardl olyan informdciokat szerezni, melyek lehetdvé tették volna az

"7 Példaul az Eurdpai Unid jelenlegi reklamkampanya, mely az kovetkezd szlogennel
népszerlsiti az gazdalkodast: Okologiai gazdalkodas. A természetért €s Onért.
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elméleti modell gyakorlatban torténd kiprobalasat, azonban mind a termékek
differencialtsiga, mind pedig maga az informacié hiany ezt nem tette
lehetdvé. Az egyik leglijabb kutatds eredményeiben [FUREDINE et al.,
2006.] (27. é4bra) és egy 2006-os termeld felmérésben [KIS, 2007.] is azt
lathatjuk, a felar megitélése nem egyszerli feladat, még a rendszeresen
okoterméket fogyasztok és a termeldk sem tudjak megitéli a felar nagysagat.
Foldes és Dome [FOLDES — DOME, 2008.] vizsgalatai soran a zdldség és
gytimolcs értékesités esetében 46%-0s a tej €s tejtermékek esetében 52%-o0s a
hus esetében 68%-0s és a tojas értékesitésénél 32%-os felarat mért.

40+

30+

% 20

101

0-25% 26-50% 51-75% 76-100% 100-200%  200% felett

@ Okopiac O Szupermarket

27.abra Az okopiacokon és a szupermarketben megkérdezett fogyasztok
altal észlelt felar kategorizalt értékek alapjan abrazolva
Forras: FUREDINE et al.[2006.]

Nemzetko6zi viszonylatban egyes allati eredetii termékeknél mar szdmszeriien
kimutattak, hogy a felar eltiint. Az 6kotej 32%-at, az 6komarhahus 31%-at és
az okojuh- és kecskehus 46%-at konvencionalis aron értékesitették. [HAMM
— GRONEFELD, 2006.] Magyarorszagon az allati eredetli 6kotermekek felara
atlagosan 45 és 150% kozott mozog. [FOLDES et al., 2008.] Altalanosan
elmondhato, hogy az egyre novekvo kinalat miatt a magyar ékogazdak évrol-
évre csokkend felarat kapnak [SALAMON et al., 2008.], de az is eldéfordul,
hogy mdr nem kapjik meg az ékofelirat. [AGRAR EUROPA, 2004.]

De természetesen nem lehet minden 0koterméket egy kalap ald venni. Erre
Takéacs mutatott ra [TAKACS, 2006.], 8 ugyanis elkiilonitette a magasabb és
az alacsonyabb felarral bir6 termékeket, a magasabb prémiumua termékek
felara 100% feletti, az alacsonyaké 100% alatti.
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Takacs a felar vizsgalatan tal laikus kategorizalassal, mint egy hipotézis
megfogalmazasaként az Okotermékfogyasztokat az aldbbi kategoridkba
sorolta:
mozgalmarok;
piaci sznobok;
meggydzott egészségtudatos vasarlok;
tomegfogyasztok;
— ¢értékarany alapjan valasztok;
— ar alapjan valasztok.

Ezek a fogyasztdéi csoportok az oOkotermékek megismertetésével ¢és
megismerésével, vagyis idovel mind ki is alakulhatnak a magyar piacon is, de
egyenlére Magyarorszagon még nem alakultak ki okoélelmiszer-fogyasztoi
szegmensek [SZENTE, 2005.]

Az é4rak alakuldsahoz még hozza tartozik egy fontos dolog, ,,Nem mondhatjuk
az Okotermékek arara, hogy magas, csak azért, mert a konvencionalis
termékeké alacsony” [WILSON, 1999.] Véleményem szerint Wilsonsnak
igaza van, mert a mezdgazdasagi termékek ara valdban nagyon alacsony.

4.2.3.2. Az okologiai gazdalkodas tamogatottsaganak differencialtsaga
Europaban

Az dkologiai gazdalkodas novekedésének egyik 0sztonzdje a tdmogatas, de a
tamogatdsok a kiilonbozd orszagokban kiilonbozé nagysaghiak. A
klaszteranalizissel képzett homogén csoportokra feltételezhetd, hogy azonos
okologiai gazdalkodasi szint — az Osszes mezOgazdasagi teriilethez vett
magasabb arany — jellemz0. A klaszterezes soran hasznalt kiindul6 adatokat a
15. tablazat mutatja.

A klaszterezés eredményeit a 28. dbra €s 16. tablazat mutatja. Az elsd klaszter
orszagai mind az EU-15 orszagok, de kimaradt Gorégorszag, Luxemburg és
Portugalia. Az wutdébbi két orszag kimaradasa az alacsony agrar-
kornyezetvédelmi  kiaddsokkal —magyardzhato, Luxemburgban agrar-
kornyezetvédelem cimszo alatt egyaltalan nem tdmogatjak a mezdgazdasagot,
ezért is képez kiilon klasztert. Az elsd klaszter orszagaiban jelentésebben
nagyobb az oOkolégiai gazdalkodas tamogatasa és a kornyezetvédelemre,
agrar-kornyezetvédelemre forditott kiadas. A masodik és harmadik csoport
orszagal mind a késObb csatlakozott orszagok, ezekben az orszagokban az
okogazdalkodasra val6d atallas utdn mar nem tamogatjak olyan jelentdsen a
gazdalkodokat, mint az atallas alatt, vagy a mar atallt elsd csoport orszagaiban
1év6 gazdalkodokat.

70



Az 6kologiai gazdalkodads novekedésének okonomiai feltételei és lehetoségei
az Eurdpai Unidban

15. tablazat Az okologiai  gazdalkodas  tamogatottsaga  Europa
orszdgaibanj‘g,
Tamogatas Tamogatas Az
nagysaga az nagysaga az Osszes | 6kogazdal-
atallas alatt atallas utan agrar- kodas
(eurd/ha) (eurd/ha) korny- |tamogatasa
ezet- az 0sszes
Orszagok védelmi agrar-
- - . wa )
E legelo, :g legelo, tal?;sga k(‘),le:l;)e’le;eit
a | 8YeP 2 8YP | (milli¢ | kiadashoz
euro) képest
(%)
Ausztria 327 251 327 251 86 14
Belgium 550 435 295 165 5 17
Dania 271 271 117 117 3 16
Egyesult 261 | 203 | 44 33 9 5
Kiralysag
Finnorszag 147 103 147 103 17 6
Francia- 366 | 160 | 183 | 80 42 8
orszag
Gorogorszag | 335 100 335 100 8 30
Irorszag 181 181 91 91 2 1
Luxemburg 200 200 150 150 0 3
Németorszag | 250 250 170 170 98 16
Olaszorszag 175 150 150 150 100 34
Portugalia 228 210 190 175 4 6
Spanyol- 2 | 117 | 92 117 26 19
orszag
Svédorszag 151 58 151 58 55 23
Csehorszag 110 34 110 34 7 20
Esztorszag 97 74 97 74 3 16
Magyar- 178 | 59 | 127 59 4 25
orszag
Lengyel- 149 | 72 | 131 57 1 0
orszag
Szlovakia 149 99 75 50 1 0
Szlovénia 460 230 460 230 3 29

Forras: NIEBERG — OFFERMANN 2005.

18 Hollandia, Lettorszag, Litvania, Ciprus, Malta és Roménia kimaradt a szamitasokbol,
mert nem allt rendelkezésre minden sziikséges adat.
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16. tabldzat A klaszterezés eredménye

Klaszter . . .
, Klaszter tagjai Klaszter jellemzoi
sorszama
1. Svédorszag, Egyesiilt
Kiralysag, Belgi Ausztri . ,
[ralysag, BEISIU, AUSZHIA, | 1o ntdsen tamogatott az
Dania, Irorszag, Finnorszag, | .. -, .. , ,
. . . . okologiai gazdalkodas
Franciaorszag, Németorszag,
Olaszorszag, Spanyolorszag
2. Esztorszég, Lengyelorszag, AZ 0k01(3g1a1 .gazdalkodas
o . tdmogatasa kozel azonosan
Szlovékia, Magyarorszag o
alacsony szintii.
3. Portugalia, Csehorszag, Csak az atallas alatt jelentOs
GoOrogorszag, Szlovénia a tamogatas
4. Nincs agrar-
Luxemburg kornyezetvédelmi
tamogatas

Forrds: sajat szamitas
*= % * * * * I ERLERCHTICAL €L T3 TER LN ALL Y3 IS * * * * % %

Dendrogram using Ward Method

Fescaled Distance Cluster Combine

C A3 E u] =] 10 15 20 25

Lakhel N +——————- e e e - +—— R +
Fvedorszag 13 —
Egyesiilt Hiralysag 14 —
Belgium 2 —
Auseztria 1 —
Dania 3 —
Irorszag =
Finnorssag L —
Franciaorseag 5 —
Németors zadg 51 —
Olaszorssag Q —
Spanyolorszag 12 —
Esztorszag 16 =
Lengyelorszag 18 —
Szlovakia 19
Magvarorszag 17 —
FPortugalia 11 —
Caehorsesag 15
GOrogorszag 7 —
Szlovénia z0 —
Luxenburg 10

28.abra Az EU 20 orszaganak klaszterezésének eredménye
Forras: sajat szamitds
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4.2.3.3. Az okologiai gazdalkodas és a gazdasagi fejlettség kozotti
osszefiiggés vizsgalata

Az Okoldgiai gazdalkodas a konvencionalis gazdalkodassal Gsszehasonitva
egy sokkal Osszetettebb, nagyobb figyelmet igényldé gazdalkodési forma.
Ezeknek a plusz feladatoknak az elvégzéséért a gazdalkodok plusz pénzt,
felarat varnak el, tehat magasabb arat, mint a konvencionalis termékek arai.
Ezt az arat azonban a fogyasztonak kell megfizetnie. Feltételezhetd, hogy a
fizet6képes kereslet azokban az orszagokban magasabb, ahol a gazdasagi
fejlettség magasabb. Jelenleg a gazdasagi fejlettség mérésére a GDP illetve az
egy fore jutd6 GDP szolgal. Vizsgélataim soran az egy fore jutéo GDP-t vasarlo
erd paritison" értelmeztem. A kovetkezékben azt vizsgaltam meg az Unid
orszagaiban, hogy ezen feltevésem igaz-e, vagyis azokban az orszagokban,
melyben magasabb az egy fore juto GDP ott nagyobb az Okoteriiletek,
okogazdasagok ardnya. Természetesen az Okotermelés és fogyasztas ilyen
kozvetlen ok-okozati kapcsolatat az export-import alakulasa modosithatja.

okogazdasagok aranya az

osszes gazdasaghoz képest
(%)

10 ~

9 4

8,

4 .
5] -
.
2 * - -
R . o o
- -
1 . .
. .
.
0 L3 *

0 2‘0 4‘0 6‘0 8‘0 100 1£o 14‘10 lgO
egy fore jutéo GDP vasarlo er6 paritison (%)
29. abra Az egy fore juto GDP és az 6kogazdasagok aranya kézotti
osszefiigges az EU-25 orszagokban
Forras: WILLER et al. 2008. és a KSH adatai alapjan sajat szamitds

1 A vasarléeré-paritason végzett dsszehasonlitas révén az egyes orszagok arszinvonaldnak
eltéréseibol adodo hatas kikiiszobolodik, és ezaltal lehetévé valik a volumenadatok
Osszehasonlitasa. EU 27 = 100%
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Okoteriiletek aranya
(%)
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Egy fére juté GDP viasarléerd-paritiason (%)
30. dbra Az egy fore juto GDP és az okoteriiletek aranya kozotti osszefiigges
az EU orszagaiban
Forras: WILLER et al. 2008. és a KSH adatai alapjan sajat szamitas

Az eredmények alapjan nem igazolhatéo az a feltételezés, hogy a
gazdasagilag fejlettebb orszagokban jelentdsebb az okoteriiletek ardnya, €z
a 29. és 30. abran latszik.

Az alternativ kozgazdasadgi mutatok koziil a HDI és a GPI értékei alltak
rendelkezésemre. Vizsgalataim soran célom volt megvizsgalni, hogy ha ezen
mutatokkal valtom ki a GDP-t, akkor kimutathato-e szorosabb kapcsolat az
Okoteriiletek ardnya és a gazdasagi fejlettség kozott. Az eredményeket a 31. €s
a 32. abra mutatja.

Okoteriiletek aranya
(%)
12 4

.
10
= .
8 m .
= * *
6 J [ ] . & EU-15
[ ] m EU-12
T 4
4
= . o
.
2 u P
u =
- .
0 ] u ;

0,80 0,82 0,84 0,86 0,88 0,90 0,92 0,94 0,96 0,98
HDI

31. dbra A HDI és az okoteriiletek ardnya kozotti osszefiiggés az EU
orszdgaiban
Forras: WILLER et al. 2008. és a UNDP adatai alapjan sajat szamitas
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Okoteriiletek arinya
(%)
12 4

TS
10 +
u .
8 (] IS
n ¢ *
61 [ ] * ¢ EU-15
[ ] mEU-12
o *
4,
] *®
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2 -- 'S
n - .
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32. dbra A GPI és az okoteriiletek aranya kozotti osszefiiggés az EU
orszdagaiban
Forras: WILLER et al. 2008. és a UNDP adatai alapjan sajat szamitas

Az Skologiai gazdalkodas egyik alapelve®, hogy a termékeket helyben kell
értékesiteni, ha nem is kozvetleniil a gazdasagbol, de orszagon beliil, hogy a
szallitassal ne terhelddjon a kornyezet. Tehat feltételezhetd, hogy a termékek
nagy részét a termeldk belfoldon értékesitik. Ezért az okotermékek irdnti
fizetOképes kereslet megléte, vagy meg nem Iéte egy orszagban ugy is
megvizsgalhatd, hogy megnézziik, milyen szoros a kapcsolat az okoteriiletek
mérete €s a Okotermékek értékesitése kdzott.

Az eredmények alapjan nem igazolhato az a feltételezés, hogy ahol nagyobb
az Okoteriilet mérete ott nagyobb az okotermékek fogyasztas is, ez a 33.
abran latszik.

A kovetkezOkben az Okogazdalkodas tamogatottsdga ¢és az Okoterliletek
mérete kozotti Osszefliggést vizsgaltam, feltételeztem, hogy az okologiai
gazdalkodas tamogatdsa és az Okologiai modon mivelt teriiletek kozott
szoros, pozitiv iranya korrelacid van. Ez e feltételezésem sem igazolodott be,
ezt a 34. abra mutatja. Tehat azokban az orszdgokban sem nagyobb az
okologiai modon miivelt teriiletek mérete, amelyekben nagyobb a
tamogatadas.

20 Az 6kologiai gazdalkodas alapelveit a 8.3. melléklet tartalmazza
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33. dbra Az okoteriiletek merete és az okotermékek értékesitése kozotti
osszefiigges az EU-15 orszagokban
Forrdas: NIEBERG — OFFERMANN 2005. alapjan sajat szamitas
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34. dbra Az okogazdalkodasra forditott tamogatds és az okoteriiletek aranya
kozotti osszefiiggeés
Forras: NIEBERG — OFFERMANN 2005. alapjan sajat szamitds

4.3. A magyarorszagi okogazdalkodas vizsgalata

A magyarorszagi okogazdalkodas attekintéséhez elengedhetetlen a kezdetek
ismerete valamint a két legnagyobb okogazdalkodéssal foglalkozo szervezet
mikodésenek attekintése. A magyarorszagi okogazdalkodas kezdeteit és a
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Biokultira Egyesiilet valamint a Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft.
bemutatasat a 8.8., 8.9. és a 8.10. mellékletek tartalmazzak.

Miel6tt a termelési szerkezet vizsgalatdba kezdenék réviden bemutatom
Nemzeti Agrar-kornyezetvédelmi Programban (NAKP) célkitlizéseit ¢&s
megvaldsuldsat. (35. és 36. abra). Utdlag bebizonyosodtak, hogy ezek a
célkitlizések talzottan optimistak voltak.
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35.abra Az okogazdalkodas teriiletének valos alakuldsa osszehasonlitva a
NAKP-ban kitiizott célokkal
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36.abra Az okogazdalkodok szamanak valos alakuldsa osszehasonlitva a
NAKP-ban kitiizott célokkal
35. és 36. abra forrdsa: Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungaria
Oko Garancia Kft. valamint a 2253/1999. (X. 7.) Korm. hatdrozat adatai
alapjan sajat szerkesztés
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A magyarorszagi okologiai teriiletekre a tobbi orszaghoz hasonléan szintén
jellemzd, hogy a legeld teriiletek aranya van talstulyban, €s né az aranya a
szanto teriiletek rovasara. (37. abra) Az elmult években az Okologiai
gazdalkodas termelési szerkezete 1ényegesen nem valtozott.
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90%1 "~
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60%-1
Ougar
50%1 | t6, erdd, gylijtott nov.
M iiltetvény

Bgyep
O szanto

40%—+ "~
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37.abra Az okologiai gazdalkodds termelési szerkezetének alakuldsa, az
dtallas alatt és a mar atallt teriiletek egyiitt (1998 és 2007 kozott)
Forras: Biokontroll Hungdria Nonprofit Kft. és Hungaria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés

Az 1990-es évek végén a magyarorszagi Okoteriileteken eldallitott termékek
talnyomo részét, 95%-at exportaltak az [MOKRY — MOLNAR, 2000.]. 2003-
ban mar alacsonyabb volt az export aranya, de még igy is 80% koriili az
okotermékeken beliil az export aranya [MARKO — POPP, 2006.].

A rendelkezésre allo6 alapadatok (38. és 39. abra) alapjan az o6kologiai
gazdalkodas szabalyaiban kialakitott teriiletigények® alapjan meghatiroztam
a teriiletigény nagysagat (40. adbra) Lathato, hogy a meglévd allatlétszam a
2007-es legeld teriiletnek még az 1/6 részét sem igényli, de meg kell jegyezni,
hogy az 6kogazdalkodéasban a legeldre is jar tdimogatas, ami 6sztonzdleg hat a
nem allattartasi célra hasznositott teriiletek ©koldgiai célra hasznositott
tertiletként valo regisztralasara.

21 A torvényi szabéalyozasban 16v6 teriiletigényeket a 8.10 melléklet tartalmazza
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38.abra A kérodzo dllatok szamanak alakulasa
Forras: Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungaria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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39.abra Az abrakfogyaszto dallatok szamanak alakuldsa
Forras: Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungaria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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40.abra A legeld teriilet és az dllatdllomany létszama alapjan sziikséges
teriilet 0sszehasonlitdsa
Forrds: Biokontroll Hungdria Nonprofit Kft. és Hungdria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés

A magyarorszagi 6kogazdalkodas vizsgalata soran részletesen elemeztem a
kiilonb6z0 novények termesztésteriiletének alakulasat, ezt a 8.11 melléklet
tartalmazza.

Az 0szi buza a legjelentosebb szantofoldi okonovény Magyarorszagon. A
termesztés teriilete 2003-ig dinamikusan nétt, majd 2005-re jelentdsen
csokkent és 2007-re sem érte el a 2003-as szintet. 2006-ban pedig az atalltnak
mindsitett teriilet mérete (8,8 ezer ha) nagyobb volt, mint az el6z6 évi atallt
(4,5 ezer ha) és atallas alatt 1évé (2,4 ezer ha) teriilet 6sszesen. 2007-ben
szintén nagyobb volt az atallt tertilet (11,9 ezer ha) mérete, mint a 2006-0s
atallt (8,8 ezer ha) €s atallasi teriilet (1,8 ezer ha) 6sszesen. Hasonld probléma
figyelhetd meg az olajtok ¢és a gyogy- ¢és fiiszernovények
termesztésteriileténél €s az erdo teriiletek méreténél 2002-ben.

2004-re az értékesitési gondok miatt jelentdsen visszaesett az olajtok>
termesztési teriilete és bar 2005-re nétt a teriilet nagysaga, de 2007-re ismét
jelentdsen csokkent.

2 Az olajtdk termesztését azért emeltem ki, mert tapasztalataim alapjan az egyik
legnagyobb felarat ezen a szant6foldi ndvényen lehetett elérni 2001-2002-ben.
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Az Okonapraforgd termesztésteriilete 2003-ban volt a legtobb (5,5 ezer ha),
azOta folyamatosan csokken, ennek oka a termesztéstechnologiai
nehézségekben van.

Az okokukorica termesztésteriilete 2001. 6ta nem nd jelentdsen.

A szantofoldi és iiveghazi zoldségtermesztés 2001. 6ta nem nd jelentdsen,
pedig ez a terméke lehetne a kitdrési pontja az Okotermesztésnek, mert
piackutatasi eredmények szerint erre lenne a legnagyobb kereslet.

A részletes termelési szerkezet vizsgalatot a kovetkezd két fejezet
tartalmazza.

4.3.1. A termelési szerkezet vizsgalata Pareto-elemzéssel

Az elemzések soran kiilon vizsgaltam a mar atallt (6ko) €s a még atallas alatt
1évo (atallasi) tertileteket, illetve termékeket, de jelentds kiillonbségeket nem
mutattak.

A Pareto-elv alkalmazasanak eredményeképpen azt kaptam (41. abra), hogy
az Okoteriilet méretének alakulasat 72%-ban a rét, legeld és a gabonafélék
termOteriilete befolyasolja, vagyis ezen tényezOk sorolhatok az A kategodridba.
Az A kategoria tényez0i €s a tomegtakarmanyok, ipari novények €s a halasto,
erdd, nadas teriiletek Osszességében 94% hatarozzdk meg az Okoteriilet
méretét, vagyis ezek a tényezOk a B kategoria elemei. A tobbi tényezd (ugar;
gyiimolcs €s bogyos iiltetvények; fehérje ndvények; friss zoldségek, dinnyék,
szamoécak; szO6lo; vetdmag; egyéb tobb éves iiltetvények; burgonya) a C
kategdria elemei, mert ezen tényezdk (termékek) nem jelentds mértékben
befolyasoljak az okoteriiletek méretét.

Mivel a magyarorszagi Okoteriiletnek a fele rét, legel6 — ebbdl 1s adodik a
Pareto-elemzés eredményeként csak két tényezd tartozik az A kategdridba —
megvizsgaltam, hogy az allatallomany mérete hogyan viszonyul ezen teriilet
méretéhez. Szamitasaim alapjan a 2005-ben nyilvantartott allatlétszdm
legeldteriilet 1igénye 8 ezer hektarra tehetd, €s az ezen évi rét, legel6 mérete
pedig tobb, mint 65 ezer hektar volt. Tehat a rét, legelo dontd részén nem
folyik termék-eloallitas, arutermelés. Mivel 6konomiai szempontbo6l azonban
Iényeges tényezd azon Okoteriiletek mérete, ahol arutermelés folyik, ezért
vizsgaltam kovetkezd 1épésében az Osszes Okoldgiailag mivelt teriiletbdl
kivontam a halast6, erdd, nddas; ugar; rét, legeld teriileteket. Az A kategodria
elemei ekkor elsdsorban az étkezési gabonafélék és a takarmanyndvények.
(42. 4bra)
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Forrds: sajat szamitas
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Az Okologiai modon miivelt termdteriilet mérete 2005-ben 122 ezer hektar
volt, ez 6 ezer hektarral kevesebb, mint 2004-ben.

A novényenkénti lehatdrolds nagyon jol mutatja szamunkra, hogy a kinalati
Osszefiiggésrendszer mért nem tud megfelelni a keresleti elvarasoknak.

4.3.2. Az okotermékek alapanyagainak csoportositasa BCG-matrix
segitségével

A BCG-matrix (43. abra) segitségével késziilt elemzés alapjan az alabbi
termékcsoportokat kiilonitettem el:

o A kérddjelek azok a viszonylag 1) termékek, amelyeknek még alacsony
a piaci részesedésiik €s a gyors piaci novekedés lehetdsége jellemzd
rajuk. Ekkor még gyenge a piaci helyzetiik, de azokat a termékeket,
amelyek sztarra valhatnak megfeleld tdmogatds révén, szamitasaim
alapjan a gyogy- ¢s fliszernovények, vetomag, rozs ¢€s iiltetvények.

e A sztarok a piacon a legjobb pozicidt betoltd termekek, mivel a piaci
részesedésiik és a piaci novekedésiik egyarant magas. Leginkdbb ezek a
termékek azok, amelyek meghatarozzak a jovot. Ezért érdemes a
termelésiiket erételjesen tamogatni, hiszen ezek valhatnak fejéstehénné,
az agazat szempontjabdl jelzésértékkel bir, hogy ebbe a kategodridba a
tomegtakarmanyok, a repce, az egy¢éb gabonafélék sorolhatok.

e Az 06szi blza, tonkoly, napraforgd, zab, arpa és friss zoldségek a
fejostehén kategéridba tartozd novények, melyek piaci részesedése
nagyon magas, de a termelés tovabbi intenziv novelésére mar nincs
lehetdség, mivel a piacra a terméket illetben a telitddes jellemzo.
Ezeket a novényeket mar csak annyiban célszerli tdmogatni, hogy
megtartsak erds piaci pozicidjukat.

o A doglott kutydak olyan termékek, melyeknek sem a piaci részesedésiik,
sem a novekedési lehetdségiik nem kielégitd. Ennek ellenére nem kell
felkésziilni ezek piacrol torténd kivezetésére, — ellentétben a klasszikus
marketing stratégidval — hiszen a szigora vetésforgd miatt ezen
termékek nélkiil nem lehetne megvalositani az 6koldgiai gazdalkodast,
ezzel 1s magyarazhatd, hogy olyan sok termék, novény tartozik ide:
sz0ja, burgonya, gyokgumos takarmanyok.
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43.abra A BCG-elemzés eredménye
Forrds: sajat szamitas

Vizsgaltam a mar atallt (6ko) és a még atallas alatt 1évo (atallasi) tertileteket,
illetve termékeket, de jelentds kiilonbségeket nem mutattak, valamint a
termelés és termékértékesités soran sincs szamottevd jelentdsége, hogy 6ko-
vagy atallasi termek.

A  BCG-matrix elkészitése utan az eredményeimet K-kozépponta
klaszterezéssel ellendriztem, és ugyanezeket az eredményeket kaptam.

4.3.3. Az okologiai gazdalkodas 6konomiai vizsgalata Magyarorszagon

Okonémiai szempontbdl vizsgalni kell az okologia gazdalkodds soran
hasznalt teriiletek méretét is. (44. dbra) Az atlagos birtokméretekben benne
van az ellendrzott 1 ha alatti kiskert és a tobb szaz hektaros mintagazdasagnak
mindsiilé 6kologiai farm is, igy a relativ szoras viszonylag nagy.
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44.abra Atlagos birtokméret (ha) )
Forras: Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungaria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés

Az atlagos birtokmérettel kapcsolatban meg kell emliteni, hogy
Magyarorszagon a Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. adatszolgaltatasai
alapjan az ellendrzott tertiletek 10%-an biodinamikus kertgazdéalkodas folyik.

Az atlagos birtokméretek 0konomiai szempontbol, a magyarorszagi koltség-
jovedelem viszonyokat figyelembe véve gazdasdgosnak mondhatok. Ezt
tamasztja ald azon szamitas is, mely a hazai 6koldgiai gazdalkodas fedezeti
hozzajarulasat hasonlitotta 6ssze a konvencionalis gazdalkodasi tipusokkal. A
szamitis eredményeit” a 45. abra szemlélteti. Felar nélkill mintegy szaz
hektarra adédo fedezeti mérettel szemben 10% felar mar jelentdsen,
harmadéval csokkenti a fedezeti méretet. A felar novekedésével fokozatosan
csOkken a fedezeti méret, azonban a csokkenés mértéke nem aranyos a felar
novekedésével. Amennyiben 100%-os felar érvényesithetd lenne, akkor 20 ha
koriili gazdasag méret mar fedezné a gazdalkodas Osszes koltségét. Ez a
modellszamitas megerdsitette Florisné és Guth [FLORISNE — GUTH, 1988]
véleményét, mely szerint a kisgazdasdgokban is lehet eredményesen
folytatni 6kologiai gazdalkodast.

2 A modellszamitasok szant6foldi ndvénytermesztésre késziiltek.
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45.abra: A jovedelmezdség (fedezeti méret) valtozasa kiilonbozé mértékii
(10-100%) biofeldarnal, 30% bazis fedezeti hozzdjarulas esetén
Forras: Takdcs et al. 2001.

43.3.1. A modellszamitasok eredményei a magyarorszagi
okogazdalkodas esetében

A gazdasagi szintli elemzések utdn attekintettem, hogy a kordbban ismertetett
novekedési modellek Magyarorszagon hogyan érvényesiilnek, ennek
eredményét a 46. dbra mutatja.

Magyarorszdgon az Okoldgiai gazdalkodasra az ezredfordulon jellemzd
intenziv novekedés mara kifulladt és 2004. ota az okoteriilet mérete csokken.
A masodik forgatokonyvben a célként megjelolt 5% — az Skoteriiletek ardnya
az Osszes mezOgazdasagi teriilethez viszonyitva — eléréséhez is igen
jelentésen kellene ndvelni az Okoteriiletek méretét. Az 6sztonzés megfeleld
eszkO0zének a megvalasztidsa az agrarpolitika feladata. De a szakirodalomban
1s 1smertetett korlatok lebontasa lenne az f6 cél, az ismertetett korlatok koziil
is az alabbiakat tartom a legfontosabbnak:

e FEllenorzés és mindsités aranak csokkentése;

o Technologiavaltis az okogazdalkodasban;

o Kozvetlen termeldi tAmogatas;

o Kereslet novelésének eldsegitése a fogyasztok tajékoztatisa

révén.
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46.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei
Forras: sajat szerkesztes

A GM novények termelésével kapcsolatban megallapitottam, hogy ha
Magyarorszag engedélyezi a GM novények termelését, akkor az okologiai
gazdalkodas novekedési lehetdségei nem csokkennek jelentds mértékben.
Modellszamitasaim eredményei alapjan, — ha természetes logisztikus
fliggvénnyel jellemzem az Okoteriilet novekedését és azt feltételezem, hogy az
Osszes mezdgazdasagi terliletb6l az 5%-os ardnyt 2010-re eléri az
Okoteriiletek ardnya — 2010-ben 14 ezer hektarral lehet kevesebb a GM
novények termesztése miatt az okoteriilet mérete. 2015-ben ez az érték 20
ezer hektar lehet.

Ezek alapjan tény, hogy az okogazdalkodds ndvekedését nem befolyasolja
jelentésen a GM novények termelése. De természetesen attol nem lehet
eltekinteni, hogy az izolacids teriiletek megmiivelése, karbantartasa komoly
kihivast jelent majd. A Popp és szerzOtarsai altal prognosztizalt 120 ezer
hektarhoz, 400 méteres izolacios tavolsaggal szamolva 228 ezer és 800 ezer
hektar kozé esik az izolacios teriilet nagysaga. Mivel az izolacios teriilet
nagysagat nem csak az izoldcids tavolsag, hanem a mivelt tabla mérete is
befolyasolja®* ezért nehéz pontos értéket mondani.

** A szamitas modszertani problémaival a 4.2.2 fejezetben részletesen foglalkoztam.
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4.4. Uj, ujszerii tudomanyos eredmények

»A tudomanyos kutatas sajatossdga, hogy kritikusan szemlél minden uj
megallapitdst mindaddig, amig tobboldalii bizonyitast nem nyer az allitas.”
[Lang, 2006.]

Uj tudoményos eredményeimet az alabbi pontokban foglaltam ossze:
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1. Bizonyitottam, hogy ha az eddigi litemben né az okologiai modon

mivelt teriiletek mérete, és ha a jelenleg ismert korlatozo tényezdk
hatdsat nem csokkentik jelentds mértékben, akkor az EU-15
orszagokban az okoteriilet mérete 6 millio hektaron fog tetozni 2010-
ben, ennek igazolasat logisztikus fliggvénnyel végeztem el. A
fliggvényillesztés eredményeként a  marketingben ismert
termékéletpalya gorbéhez hasonld trendfiiggvényt kaptam;

. A GM novények termelésének szabalyozdsaban meghatarozott

izolacios tavolsag fiiggvényében — négyszog alakti téblara -
kidolgoztam az izoldacios faktort, amely az 1 ha GM ndvény
termesztésre jutd izolacids teriilettel egyenld. Képlete:

. 40’ +a)-2(a+8)

a-&
ahol:
@ = torvény szerint eldirt izolacios tavolsag (m)
¢ és o = GM novények termesztési tablainak szélessége €s
hosszsaga (m)

. Az izolacios faktorral végzett vizsgalatokkal bizonyitottam, hogy a GM

novények termelése nem csokkenti jelentosen az oOkologiai
gazdalkodas teriileti lehetdségeit,

. Bizonyitottam, hogy a gazdasdgi fejlettség és az okoteriiletek ardanya

kozott nincs kapcsolat, tehat nem érvényesiil az O©kogazdalkodas
alapelve, mely szerint az élelmiszert ott allitjak eld, ahol elfogyasztjak;

. Elméleti modellt alkottam, s azzal vizsgiltam ¢és jellemeztem az

okotermékek felaranak alakulasat.

. Nem csak a telit6d0 nemzetkdzi piac, hanem a nem megfelelé

termelési szerkezet miatt sem tud a magyar Okoldgiai gazdalkodas
tovabbfejlddni.
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5. KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Az 1920-as években induldo és az 1970-es évekig csak mozgalomnak
tekinthetd 6kogazdalkodas mara jelentds teriiletekkel bir minden kontinensen,
de novekedése kifulladni latszik a gazdalkodasi mod bolcsdjében, Eurdpaban.
A korabbi szakértdi becslések tulsagosan optimistak voltak a piaci blivolés
tekintetében. A mindennapi tapasztalatok szerint a termékkinalat nagyobb
aranyban nd, mint a kereslet. A megvaltozott étkezési szokdsok miatt — egyre
nagyobb a kereslet a magasabb szinten feldolgozott ¢lelmiszeripari termékek
irant. Ebbdl kovetkezben az Okoldgiai gazdalkodéas tovabbfejlesztésének
lehetséges iranya, hogy az alapanyag-termelés és a feldolgozas kettévalik.
Természetesen a legnagyobb kérdés ezen esetben az lesz, hogy ki realizalja
majd az Okoterméknek azon arprémiumat, melyet a fogyasztd a
konvencionalis termékhez képest megfizet. Valoszinisithetd, hogy a
konvencionalis termékek feldolgozoipardhoz hasonldéan az Okotermékek
esetében is a feldolgozoé lesz az extra felar.

A csOkkenés okainak megsziintetésére, illetve a piacbdvités megvaldsitasahoz
segitséget nyqjt az Eurdpai Unio, de ez a segitség csak akkor lehet sikeres, ha
minden orszag kiilon akciotervet készit, kiilondsen a kelet-eurdpai orszagok.
Ezekben az akcidtervekben a hangstlyt elsésorban a piacbdvitésre kell
helyezni és a megfeleld marketing eszkozokre. A nemzeti akcioterveknél
fontos szempontként figyelembe kell venni a fizet6képes keresletet €s a Kelet-
Azsiabol bearamlo olcsobb termékek piaci hatasat.

A GM novények termelésével kapcsolatban elmondhatdo, hogy ha
Magyarorszag engedélyezi ezen ndvények termelését, az Okoldgiai
gazdalkodas novekedési lehetdségeit nem csokkenti jelentds mértékben. De
természetesen attdl nem lehet eltekinteni, hogy az izolacids teriiletek
megmiivelése, karbantartasa komoly kihivast jelent ma;jd.

A szakirodalom attekintése utan az alabbi kovetkeztetéseket vontam le:

e Az 0Okologiai gazdalkodas jovedelmezdsége csokken Europa
szerte, Magyarorszagon tamogatasok nélkiill 2007. évi
modellszamitasok  szerint nem jovedelmezd, erre a
gazdalkodokat fel kell késziteni,

e A kutatok altal hasznalt meghatarozasok rendkiviil sokszintiek,
de a torvényi szabalyozas egyértelmi;

e Véleményem szerint az 0kologiai gazdalkodas, — amennyiben
zart rendszerben valosul meg — fenntarthatobb, mint barmely
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mas mezOgazdasagi rendszer, de teljes fenntarthatosagrél nem
beszélhetiink;

Az Okologiai gazdalkodas globalis és lokalis fejlodését
korlatozo tényezoket hazai és nemzetkdzi kutatasi eredmények
mar feltartak. Az agrarpolitika és a civil szervezetek feladata,
hogy kiépitse a megfeleld informacids bazist és a tajékoztatasi
csatornakat;

Az 0okologiai gazdalkodas jovobeli lehetdségeit alapvetden
befolydsolja a GM novények termelése, tehat az elkdvetkezd
években ezt a hatast is figyelembe kell venni, és pontos teriileti
nyilvantartast kell majd vezetni a GM ndvények termesztési
tertileteirdl.

Sajat kutatasi eredményeim fobb kovetkeztetései:
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Az EU-15 orszagokban az Okoteriiletek legnagyobb része gyep,
ezeken csak részben folyik allattartds. Mivel az eurdpai piacon az
allati eredetli termékekbdl a legjelentdsebb a talkinalat ezért a
magyarorszagi termeléknek mar nem érdemes attérni az allati
eredetll termékek termelésére;

Az Okoteriiletek novekedés iiteme jelentdsen lassult, jelentésebb
novekedés mar nem varhato, tehat el kell fogadni, hogy az
okologiai gazdalkodasnak is van felsd hatara, nem fog minden
gazdalkodo atallni, még akkor sem, ha ez lenne a legjobb
megoldas kornyezetvédelmi szempontbol;

Gazdasagi értelemben a GM ndvények termelése nem, de a
megfeleld torvényi szabalyozds mellett megvaldsithatd az
Okologiai gazdalkodas és a GM novények termesztése. Az
izolacios teriiletek hasznositdsanak egyik lehetséges modja lehet
az energiaerddk telepitése;

Az Okoteriiletek nagysaga azokban az orszagokban sem nagyobb,
ahol nagyobb Osszegli a tdmogatas, tehat mas eszkozzel kell a
gazdalkodokat az atallasra motivalni;

A magyarorszagi termelési szerkezetben, hasonléan a tobbi
kelet-europai orszdghoz elsésorban a szant6foldi novények
vannak talstlyban, annak ellenére, hogy a piaci igények mar
eltolodtak a feldolgozott termékek ¢és a friss zoldség és
gyumolesok irant. Jellemzi tovabba a magyar dkogazdalkodast,
hogy a novénytermelés ¢€s az allattenyésztés nincs egyensulyban;
A magyarorszagi okotermelést a GM novények termelése nem
befolyasolja jelentds mértékben, gazdasagi értelemben.
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6. OSSZEFOGLALAS

Dolgozatom témdaja az Okologiai gazdalkodasra vald atérés Okondmiai
feltétele, ebben a témaban szadmtalan tényezd vizsgalataval lehetett volna
foglalkozni. A téméhoz kapcsolodo feladatokat azonban sziikitettem.

ElsOként a t¢émaban megjelent hazai és nemzetkozi irodalmat tekintettem at,
rendszereztem ¢és a kiilonbozd nézeteket iitkoztettem. Az irodalom-
feldolgozéason beliil attekintettem az Okoldgiai gazdalkodas meghatarozésat,
kialakulasat és fejlddését. A definiciok attekintése soran a fenntarthato
gazdalkodds fogalma elkeriilhetetlen volt, és a kovetkezOkben a
fenntarthatésag ¢és az  Okologiai  gazdalkodas kozotti  kapcesolat
problémakorének irodalmat elemeztem.

Egy gazdalkodas megitélése nemzetgazdasagi szinten eddig a GDP-hez vald
hozz4jarulds alapjdn tortént, azonban napjainkban mar egyre tobb 1
mutatoval igyekeznek a kutatok bizonyitani egy-egy gazdasag ¢€s gazdasagon
beliili 4gazat jelentdséget. Ezeket az 1) kozgazdasagi mutatokat is
attekintettem.

Az okologiai gazdalkodas jovOjére vonatkozoan szamos optimista becslés
fogalmazddott meg hazai és nemzetkdzi szinten egyarant, ezeket a
célkitiizéseket, véleményeket is attekintettem.

Az optimista remények megfogalmazasan tal tobb tanulmany foglalkozott
hazai és nemzetkdzi szinten az okologiai gazdalkodas korlatozo tényezdivel,
ezeknek a tényezoknek a rendszerezése elengedhetetlen volt.

Az Okologia gazdalkodas a ,legtermészetkdzelibb” gazdalkoddsi mod,
azonban mas gazdalkodasi mddok is jelen vannak és jelentds meértékben
novekedik szerepiik a vilag termelésében. Az egyik legdinamikusabban
fejlédo termelés mod a genetikailag modositott noveények termelése, mely az
okologiai gazdalkodast kiszorithatja a termelésbdl. Eppen ezért at kellett
tekintettem a GM noOvények generdcios fejlédését, a vildgban betoltott
szerepliket, és az 0kologiai gazdalkodas szempontjabdl fontos koegzisztencia
szabalyozast.

Roviden attekintettem a jovokutatds moddszertanat, megalapozand6o az

okologiai gazdalkodas fejlodési tendencidinak becslésére vonatkozo
vizsgalataimat.
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Az okolégiai gazdalkodas novekedését logisztikus fiiggvénnyel kozelitettem
¢s a marketingben ismert termékéletpalya gorbét kaptam, ezek alapjan az EU-
15 orszagokban az Okoteriilet mérete 6 millid6 hektaron fog tetézni, ha az
eddigi litemben nd az dkoldgiai moédon miivelt teriiletek mérete, vagyis, ha a
szakirodalom-feldogozas soran emlitett korlatozo tényezOk hatdsat nem
csokkentik. Megvizsgaltam a kiilonbozd orszagok talzottan optimista
célkitiizéseinek beteljesiiléséhez sziikséges teriileti novekedést is.

A GM novények termelésének szabalyozasdban meghatarozott izolacios
tavolsag segitségével felirtam az i1zolacids faktort, mely nem mdas mint az 1 ha
GM novényre jutd izolacids terlilet, ennek segitségével csokkentettem a
logisztikus fliggvény telitddési szintjét és felrajzoltam az Okologiai
gazdalkodéas vérhato alakuldsat. Eredményként azt kaptam, hogy a GM
novények termelése nem csokkenti jelentésen az Okologiai gazdalkodas
lehetdségeit, de az izolacios teriiletek hasznositasa 0j feladatokat ro a
termeldkre.

A gazdasagi fejlettség az Okoteriiletek ardnya kozotti szoros, pozitiv irdnyd
korrelaciot az EU orszagok esetében nem sikertilt igazolni.

Elméleti modellel jellemeztem az 6kotermékek felaranak alakuldsat.

Megvizsgaltam a magyarorszagi okoldgiai gazdalkodas multjat, jelenét és
jovobeli  lehetdségeit. Eredményiil azt kaptam, hogy a magyar
okogazdalkodés termelési szerkezete — a tobbi orszaghoz hasonléan — a
gazdalkodéasi mod kezdeteitél nem valtozott, az aranytalanul magas legeld és
rét teriiletek mérete az allatdllomany létszdma nem indokolja.

Osszességében megallapithatd, hogy az 0Okologiai gazdilkodasnak van
létjogosultsaga az élelmiszeralapanyag-termelésben, de nem szabad talzott
optimizmussal reménykedni a tovabbi térhdditasban.

Igazolt hipotézis:
e Az okologia gazdalkodds novekedése lassul és kozelit egy
maximum értékhez, ezen felsd hatar nagysagat érett piacok
esetében az 0kotermékek ara szabja meg.

Elvetett hipotézisek:

e A genetikailag modositott novények termesztési tilalma
gazdasagi értelemben versenyelonyt jelent az Okologiai
gazdalkodasnak;

e A gazdasagi fejlettség és az d6kologiai gazdalkodas kozott szoros,
pozitiv iranyu korreldcio van.
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7. SUMMARY

The topic of this thesis is the economic conditions of conversion to organic
farming. Several factors could be analysed within this research area; however,
a more specific topic was chosen as a subject for this study.

First, I carried out a national and international literature review within this
topic; I then organised it and contrasted different opinions with each other.
Within the literature review, I made an overview of the definitions of organic
farming, its formation and development. During the overview of the
definitions, the expression of sustainable farming was important, and
subsequently the literature on relations between sustainability and organic
farming.

So far, the economic value of a farm at national level has been measured by
valuing its contribution to the GDP. However, nowadays the experts are using
more and more new indexes in order to show the importance of different
individual farms and of different activities within the farm. I have overviewed
these new economic indexes as well.

Concerning the future of organic farming, several optimistic opinions were
formulated at national and also international level. I have also overviewed
these targets and opinions.

Beyond the formulated optimistic hopes, several studies were done at national
and international level on the constraining factors of organic farming, so the
organization of these factors was necessary.

Organic farming is the most ,,environmentally-friendly” farming practice;
however, other farming practices are also present and their role is increasing
to a large extent in the world production. One of the most intensively
developing farming practices is the production of genetically modified plants,
which could push out organic farming from production. That is why it was
important to overview the development of GM crops, their role in the world,
and the rules of coexistence from the point of view of organic farming.

I have done a brief overview on the methodology of futurology, which gave
the base for the analyses on prediction of development tendency of organic

farming.

I tackled the growth of organic farming by using logistic function and I got
the product life-cycle curve, in marketing well known function. Based on this

93



Az 6kologiai gazdadlkodas novekedésének 6konomiai feltételei és lehetoségei
az Europai Unioban

in the EU-15 countries, the extent of organic land area will reach 6 million
hectares, if the size of the area under organic production grows at the same
pace. Thus, it will happen if the constraining factors do not reduce its effect,
referred to in the literature review. I analysed the need in the growth of
organic land area for different countries in order to achieve their extremely
optimistically set targets.

Based on the regulation for the GM crop production, with the help of the
specified isolation distance, I expressed the isolation factor, that is the area of
1solation for one ha GM crop. The suppression level of the logistic function
was reduced by this factor and I predicted the future development of organic
farming. The results show that the production of GM crops does not
significantly reduce the opportunity for organic farming; however, the use of
the isolated areas will be a new task for the producers.

In the case of the EU countries, there was no strong positive correlation found
between the level of economic development and the proportion of organic
land areas.

I have illustrated with a theoretical model the development of premium prices
of organic products.

I have analysed the past, present and future prospects of organic farming. As a
result, I found that the production structure of the Hungarian organic farming
— similar to the other countries — has not changed since the beginning of this
production method. The relatively high areas of pastures and meadows are not
supported by the number of livestock.

In general, we can say that organic farming has perspective in food stock
production; however, one should not be too optimistic about further growth in
its production area.

Proved/accepted hypothesis:
e The growth of organic farming is slowing down and it is close to
a maximum value. The upper boundary of it in the case of
developed markets will be determined by the organic product
prices.

Rejected hypothesis:
e The ban on the production of genetically modified crops has an
economic advantage for organic farming.
e There is a strong positive correlation between the level of
economic development and organic farming.
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8.2. melléklet Az 6kologiai gazdalkodas elterjedt fo iranyzatai

Az okologiai gazdalkodasnak szamos irdnyzata alakult ki. A kiilonbozo
iranyzatok kialakuldsanak oka abban keresendd, hogy a vilag kiilonb6zo
pontjain eltérd idOben ¢és mértékben jelentkeztek azok a problémak,
melyeknek megoldasa az oOkologiai gazdalkodas lehet. Az ismertetett
iranyzatok a gyakorlatban nem kiiloniilnek el markdnsan egymastol. Ennek az
az oka, hogy nem minden termeld teszi magaéva az Okoldgiai termelés,
gazdalkodas filozofidjat és nem a kornyezet megdvasa és az egészségesebb
¢letmod miatt 41l at, hanem a magasabb profit reményében, ezen iranyzatok
pedig egy-egy szélséséges filozofiai gondolkodasmodra €piilt mezdgazdasagi
rendszert foglalnak magukban.

A kiilonboz6 6kologiai gazdalkodasi formakat tekintve a szakirodalom hét
iranyzatot kiillonboztet meg:
e Biodinamikus;
Szerves-biologiai;
Soil Association;
Permakultira,
Fenntarthato gazdalkodas (Sustainable Agriculture);
Fukuoka-elmélet;
Agroforestry. [Siebeneicher, 1993; IARC, 1987]

Biodinamikus gazdalkodas

Az els6 vilaghabora utdn a novényi termékek €s a talaj mindsége jelentdsen
romlott, n6tt a novényi betegségek szama. A problémak megoldasara az
antropozofus korok Rudolf Steinert kérték fel. Steiner (1861-1925) volt az,
aki megalapitotta az antropozoéfista filozofiat, vallast. Az irdnyzat hatdsa az
¢let szdmos terén megmutatkozik, példaul épitészet, gyogyaszat, de talan a
legismertebb pedagdgia téren a Waldorf-iskoldk révén.

Az irédnyzat 1924-ben indult el hdditdo utjara, amikor Steiner a sziléziai
Wroclawban eldszor fejtette ki nézeteit a mezOgazdasadg Ilehetséges
fejlodésérol és a filozofia 6sszekapcesolodasarol. Eldadasainak 1ényege, hogy a
gazdasagokat egy zart rendszernek tekinti, melynek szervei: a talaj, a
novények, az allatok és az ember. A rendszer pontos kidolgozasat az
Antropozoéfiai Tarsasadg kisérleti szekcioja végezte. Az akkori Német
Birodalom keleti teriiletein alakult ki a legtobb ilyen moédon mitkodo
gazdasadg. Tapasztalataikat levelezések Utjdn az orszag minden tajara
eljuttattak. 1930-ban jelent meg elsd hivatalos lapjuk a Demeter. Két évvel
késébb megalapitottak a maig is miikodé Demeter Szovetséget, melynek 6
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feladata a biodinamikus gazdasagokbol szarmazo6 élelmiszerek értékesitése.
[Sattler, 1985]

A mezd6gazdasagi fejlodés és a vallas Osszekapcsolasa meglehetdsen érdekes
utat jelolt ki a biodinamikus gazdalkodoknak. Valoban vallasos hit kell ahhoz,
hogy valaki betartsa azon eloirasokat, melyek alapjaul a Hold mozgasa
szolgal, ugyanis ezen termelési forma Iényegét a Hold energidjanak
kisugarzasa, vagyis a kozmikus energia adja.

Szerves-biologiai gazdalkodas

Ezen irdnyzat kialakuldsa a svdjci Miiller hazaspar és a német Hans Peter
Rusch nevéhez fiizédik. A kiinduld pontjuk a svajci parasztsdg érdekeinek
védelme és a tarsadalomban meglévd szocialis problémak voltak. Miiller a
politikai megolddsokat siirgetett, nevezetesen a foldtérvény ¢és a
nyugdijbiztositds kérdéskorében. Miiller mar ismerte a biodinamikus
modszert, azonban szilard keresztény meggydzddése miatt nem értett azzal
egyet. Véleménye szerint a mezdgazdasagot nem szabad misztikus elemekkel
“fliszerezn1”. 1946-ban tarsaival egyiitt egy okologiai termékeket értekesitd
szovetkezetet hozott 1étre.

Maria Miiller férje mellett mélyrehatéan tanulményozta a mezdgazdasag
irodalmat. Az elméleti tudast a gyakorlati €letben kiprobalva olyan modszert
dolgozott ki, melyet ma is szamos okologiai gazdasagban alkalmaznak.

Hans Peter Rusch a mésodik vilaghdboruban tabori orvosként dolgozott, igy a
haboru utan nem tudott szakmdjadban tovabb dolgozni. A talajtermékenység
problémajaval kezdett el foglalkozni és mikrobioldgiai oldalrdl vizsgalta a
talajt. [Seléndy, 1997]

Soil Association

Az irdnyzat elsd irasos emléke az 1940-es években megjelent ,,Az ¢l6 talaj”
cimi konyv volt. A szerz6, Lady Eve Balfour az ember-talaj-novény
egészséges Osszhangjara fektette a hangsulyt. Jelentds hatassal volt ra Sir
Robert McCarrison, aki a tdplalkozas €s az egészség Osszefiiggéseit kutatta €s
Sir Albert Howard, aki az Indore komposztalasi modszer kidolgozoja volt.
1946-ban megjelent az igény egy olyan intézményre, mely az 6kogazdalkodas
teriiletén eddig elért eredményeket tovabb dolgozza és rendszerezi, valamint
informécidval latja el az érdekloddket. Ezen igény kielégitésére jott 1étre a
Soil Association Londonban. Ez az intézmény a mai napig is a legfébb
intézménye a okolodgiai gazdalkodasnak Anglidban. [Radics, 2001]
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Permakultura

A permakultara alapjait 1975-ben Ausztralidban Bill Mollison és David
Holmgrennal tett le. A fogalom angol szavak (Permanent Agriculture)
forditasa, melyeknek jelentése: alland6 mezdgazdasag. Tehat a premakultaran
egy olyan integralt, folyamatos kapcsolatrendszert értlink, melyben
kapcsolatban van az ember, a novény- és az dallatvilag. Mollison szamos
eldadast tartott nagy sikerrel Ausztrdlia szerte, és egyre tobb kovetdje akadt.
1976-ban jelent meg elsd konyve Permakultiura I., majd két évvel késObb
Permakultara II. cimmel. Ausztralia “meghoditasa” utdn Amerikdban is
eldadassorozataival szamos kovetore lelt. [Radics, 2001]

Fukuoka-elmélet

Masanobu Fukuoka japan mikrobiologus nevéhez flizddik az elmélet. A “Ne
tégy semmit!” mozgalom ¢élharcosat stulyos betegsége radobbentette arra,
hogy az emberi tudds semmit nem ¢ér, ha nincs egészség. A mozgalom
jelmondatabol mar kovetkezik, hogy mit is jelent az elv: tilos a talajmiivelés,
a novényvédd szerek haszndlata, a gyomirtds, a szintetikus miitragya
alkalmazasa. A jelmondat: Ne tégy semmit! Fukuoka szerint a mezdgazdasag
megteremti azt, amire sziikség van, és nem kell az embereknek beleavatkozni
a természetbe. [Herrmann — Plackolm, 1993]

Az utobb ismertetett gazdalkodasi rendszerek mind egységes rendszerben
képzelik el a mezdgazdasagot, amiben az ember €s az €lovilag harmonidban
¢l. Azonban nem szamolnak azzal a ténnyel, hogy a Foldon ¢él6 népesség
szdma rohamosan nd, €s ezek a gazdalkodasi formak nem tudjik kielégiteni
az emberiség novekvo igényét.

Agroforestry

Az ICRA szerint: ,, Az agroforestry fenntarthatd foldhaszndlati és
novénytermesztési rendszert jelent, amely folyamatos termésndvekedéshez
vezet. Ezt erdészeti dgazatok (gylimolces és mas fa termesztése) €s szantofoldi
agazatok ¢és/vagy allattenyésztés egyidejii vagy atfedéses, ugyanazon
teriiletegységen valo alkalmazéasaval éri el ugy, hogy a kezelési gyakorlatok
osszeegyeztethetdek legyenek a helyi lakossag kulturalis hagyomanyaival.”

A termék-eldallitas folyamatiban eltérések tapasztalhatok a kiilonbozo
okologiai gazdalkodasi modok kozott, azonban a végeredményt, a terméket
tekintve a gazdalkoddsi mod nem befolydsolo tényez0, hiszen az eredmény az
okologiai termék.
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8.3. melléklet Az 6kogazdalkodas alapelvei

o Zart gazdalkodasi rendszer kialakitdsa, amely helyi erdforrasokat
hasznal.
A gazdalkodasi forma célja az inputok €s a veszteségek minimalizaldsa, a
gazdasag ¢és a régio szintjén. Ezen elv gyakorlati megvalositasa: a
nitrogenkotd novenyek beépitése a vetésforgoba €s a sajat termelésii abrak ¢€s
tomegtakarmanyok felhasznalasa az allattartasban.
e A talajok hosszu tavll termékenységének fenntartasa.
A talaj egy €16 rendszer. Beavatkozni egy €16 rendszerbe mindig kockazatos
vallalkozés. A talajban tobb milliényi paranyi €l6lény gondoskodik arrdl,
hogy ez a rendszer miikkodjon. Az 6kologiai gazdalkoddsban nagy hangsulyt
fektetnek arra, hogy ezen rendszer érintetleniil maradjon, illetve a lehetd
legkevesebb sériilést szenvedje el.
e A mezbgazdasagi  tevékenységekhez  kotddd  szennyezések
minimalizalasa.
A legszamottevobb szennyezések: az er6zio altali talajkimosodas, mely a
kimosddas helyén nem szennyez, de azon a teriileten, ahol a kimosott anyag
lerakodik ott kéaros mennyiségli lehet a felhalmozddds. A masik a
noveényvéddszer-maradvanyok szennyezd hatasa. Az elobbi szennyezd hatas
kikiiszObolése a talajtakards, a rétegvonalak mentén torténd miivelés soran
valosulhat meg, mig az utdbbi a névényvédo szerek elhagyasaval.
e Elegendd mennyiségii magas tapértékii élelmiszer eldallitasa.
A okotermékek f6 jellemzdje a magasabb tapérték, ami a termesztési
rendszerbdl kihagyott “ndvényvéddszer-hianynak™ tudhaté be.
e A fosszilis energia hasznalatinak minimalizalasa az egész gazdalkodasi
rendszerben.
A noveényvédod szerek €s a szintetikus miitragyak elhagyésa réven valdsul meg
ezen alapelv. A fent emlitett eszk6z0k helyett a természetes biologiai cikluson
alapul6 folyamatokat kivanjak serkenteni, €s a megjuld eréforrdsokra €pitik
az energia ellatast.
e A gazdasidgban tartott allatok fiziologiai és etologiai igényeinek
kielégitése.
Az allatoknak elegend0 helyett kell biztositani ahhoz, hogy a fajukra jellemz6
viselkedési formakat gyakorolni tudjak. Mint azt mar kordbban — az elso
alapelvként — emlitettem a takarmanyozdst a gazdasagban eldallitott
okologiai takarmanyokkal kell megoldani, amennyiben ez nem lehetséges
akkor ellendrzott 6kologiai takarmanyt kell vasarolni.
o A mezdgazdasagi termeldk és csalddjuk szamara jo6 megélhetést kell
biztositani.
Az okogazdalkodéas egy életforma, azonban ezen életformaban ¢éldéknek is
biztositani kell a megfelelé6 megélhetési szintet. A “Okologiai ” élet egy kis
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pluszt is ad a vidéki ¢let szépségéhez, hiszen a természettel 0sszhangban,
harmoénidban €élve az emberi kapcsolatokra tobb 1do jut.

e A vidéki kornyezet és a nem mezdgazdasagi ¢l6helyek megdrzése.
Ezen elv gyakorlatban a kovetkezOképpen valosul meg: erddsités, fasitas,
sovények, vizi él0helyek telepitése. [RADICS, 2001]
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8.4. melléklet Az idosor elemzés szamitasainak sablonja

Ev k=max*c 6E+06 c= 1,1
y xi’2 |log((k-y1)/yi) [x'1*logyi|dxi |dlogyi|dxi*dlogyidxi2 |dlogyi2]y' (y-y)2

1985] -21]  100310] 441 4,10[ -86,20] -21| 3,09] -64,87[ 441 9,54] 73230,4] 7,3E+08
1986 -19] 112784 361 3,991 -75,72)-19] 2,97 -56,42| 361] 8,82 100850,8| 1,4E+08
1987( -17] 131354] 289 3,83 -6511)-17) 2,81] -47.,84] 289] 7,92| 138652,4| 5,3E+07
1988 -15] 162112) 225 3,61 -54,22)-15] 2,60] -38,98] 225] 6,75 190179,9] 7,9E+08
1989 -13] 221958 169 3,291 -42,77)-13] 2,27 -29,57| 169] 5,17| 260032,6] 1,4E+09
1990] -11]  312451) 121 2,931 -32,26] -11{ 1,92] -21,09{ 121] 3,68] 354026,2] 1,7E+09
1991] 9] 438638] 81 2,571 -23,151 -9] 1,56] -14,01] 81| 2,42| 4792459 1,6E+09
1992] -7  635524] 49 2,17f -1517} -7[ 1,15 -3,05[ 49 1,32f 6438629 7E+07
1993 -5 835667| 25 1,86 -9,28 -5 0,84 -4,20] 25| 0,71} 856531,6{ 4,4E+08
1994]  -3] 1066438 9 1,57 -4,70f -3| 0,55 -1,66] 9] 0,30]1125173,4f 3,4E+09
1995[  -1] 1407850 1 1,22 -1,22 -1] 021 -0,21] 1| 0,04]1455050,3| 2,2E+09
1996 1] 1756670 1 092] 092] 1] -0,09 -0,09] 1 0,01]1846328,3| 8E+09
1997 3] 2301906 9 0,52 1,57] 3| -0,49 -1,48( 9] 0,24{2291810,0] 1E+08
1998 S| 2822778 25 0,17  0,87] 5| -0,84 4,21 25| 0,71{2775957,4| 2,2E+09
1999 7| 3489128 49 -0,26]  -1,81] 7] -1,28 -3,93[ 49| 1,63{3276244,5| 4,5E+10
2000 9] 3927226[ 81 0,551 -499] 9] -1,57f -14,14] 81| 2,47|3766975,0] 2,6E+10
2001 11] 4579835 121 -1,05] -11,55) 11) -2,07{ -22,73] 121] 4,27{4224347,9] 1,3E+11
2002 13| 4851099 169 -1,29] -16,81] 13] -2,31f -30,02) 169] 5,33]4630767,4] 4,9E+10
2003 15] 5081046 225 -1,53] -22,94] 15] -2,55] -38,18] 225] 6,48]4976878,7] 1,1E+10
2004 17| 5109901 289 -1,56] -26,55] 17] -2,58]  -43,82) 289] 6,64]5261118,5] 2,3E+10
2005]  19] 5348955) 361 -1,860] -3533] 19] -2,88] -54,64[ 361] 8,27]|5487666,0] 1,9E+10
20060) 21| 5619934] 441 -2,30] -48,35] 21] -3,32] -69,69] 441] 11,01{5663963,3| 1,9E+09
2007f 23 529 23 5798619,5

2008f 25 625 25 5900011,3

20091 27 729 27 5975537,7

2010f 29 841 29 6031346,7

2011 31 961 31 6072341,4

2012] 33 1089 33 6102322,9

2013] 35 1225 35 6124179,7

2014] 37 1369 37 6140076,5

2015 39 1521 39 6151618,9

5E+07

Forras: sajat szerkesztes
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8.5. melléklet Az dkologiai médon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei

ha
600 000 -
= valos adatok
500 000 -
— 1. forgatokonyv
400 000 1. forgatokonyv
elérejelzése
— 2. forgatokonyv
300 000 -
2. forgatokdnyv
elérejelzése
200 000 1 — 3. forgatokonyv
3. forgatokonyv
100 000 - oo
elérejelzése
0 | T T T T T 1
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

47.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Ausztria esetében
Forras: sajat szerkesztés

ha
140 000
= valos adatok
120 000 -
— 1. forgatokonyv
100 000 -
1. forgatokonyv
elorejelzése
80000 4 — 2. forgatokonyv
60 000 - 2. forgatokdnyv
eldrejelzése
40000 — 3. forgatokonyv
3. forgatokonyv
20000 4 elérejelzése
R : ‘ ‘
1985 1990 2010 2015

48.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Belgium esetében
Forras: sajat szerkesztés
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ha
300 000 -

250 000 -

200 000 -

150 000 -

100 000 -

50000 -

1990

1995

2000

2005

2010

2015

év

= valos adatok
— 1. forgatokonyv

1. forgatokonyv
elérejelzése
— 2. forgatokonyv

2. forgatokdnyv
eldrejelzése
— 3. forgatokonyv

3. forgatokonyv
eldrejelzése

49.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Dania esetében

ha
250 000 -

200 000 -

150 000 -

100 000 -

50 000 -

Forras: sajat szerkesztés

1995

2000

2005

2010

2015

év

= valos adatok
— 1. forgatokonyv

1. forgatokonyv
elérejelzése

— 2. forgatokonyv

2. forgatokonyv
elérejelzése
— 3. forgatokonyv

3. forgatokonyv
elérejelzése

50.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a

modellszamitasok eredményei Finnorszdg esetében
Forras: sajat szerkesztés
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4500 000 +

4000 000

3500 000 -

3000 000 -

2500 000 -

2000 000 -

1500 000 -

1000 000 -

500 000 -

3500 000 -

3000 000 -

2500 000 -

2000 000 -

1500 000 -

1000 000 -

500 000 -

ha

= valos adatok
— 1. forgatokonyv

1. forgatokonyv
elorejelzése
— 2. forgatokonyv

2. forgatokonyv
elorejelzése
— 3. forgatokonyv

3. forgatokonyv
elérejelzése

T T T
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

51.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Franciaorszagban
Forras: sajat szerkesztes

ha

= valds adatok
— 1. forgatokonyv

1. forgatokdnyv
elérejelzése

— 2. forgatokonyv

2. forgatokonyv
elérejelzése

— 3. forgatokonyv

3. forgatokonyv
elérejelzése

1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

52.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Nemetorszag esetében
Forras: sajat szerkesztés
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ha
450 000 -

400 000 -

350000 -

300 000 -

250 000 -

200 000 -

150 000 -

100 000 -

50 000

= valos adatok
— 1. forgatdkdényv

1. forgatékonyv
elérejelzése

— 2. forgatokdnyv

2. forgatokdnyv
elérejelzése

— 3. forgatdkoényv

3. forgatékonyv
elorejelzése

53.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a

ha

200 000 -

180 000 -

160 000 -

140 000 -

120 000 -

100 000 -

80 000 -

60 000 -

40 000 -

20 000 -

1985

1990

2015

év

modellszamitasok eredményei Gorogorszag esetében
Forras: sajat szerkesztés

= valos adatok
— 1. forgatokonyv

1. forgatokdnyv
elérejelzése

— 2. forgatdkdnyv

2. forgatokonyv
elérejelzése

— 3. forgatokonyv

3. forgatokonyv
elérejelzése

54.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a

modellszamitasok eredményei Irorszag esetében
Forras: sajat szerkesztés
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ha
1 600 000 -
® valds adatok
1 400 000 -
— 1. forgatokonyv
1200 000
1. forgatokonyv
1000 000 | elérejelzése
— 2. forgatokonyv
800 000 -
2. forgatokonyv
600 000 - elérejelzése
— 3. forgatokonyv
400 000 A
3. forgatokonyv
200 000 1 elérejelzése
0 1 = T T T T 1
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

55.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Olaszorszag esetében
Forras: sajat szerkesztes

ha
4000 ~

3500 -
3000 - =

2500 -
= valos adatok
2000 -
— 1. forgatokényv
1500 -

1. forgatokdnyv

1000 elérejelzése

1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

56.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Luxemburg esetében
Forras: sajat szerkesztés
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ha

160 000

140 000 -

120 000 -

100 000 ~

80 000

60 000 -

40 000 -

20000 -

0 .

1985

1990

1995

2000

2005

2010

2015

év

= valos adatok
— 1. forgatokonyv

1. forgatokonyv
elérejelzése
— 2. forgatokonyv

2. forgatékonyv
elérejelzése
— 3. forgatokonyv

3. forgatokonyv
elérejelzése

57.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a

ha

400 000 -

350000 -

300 000 -

250 000 -

200 000 -

150 000 -

100 000 -

50000 -

1985

<

1990

1995

2000

2005

2010

2015

év

modellszamitasok eredményei Hollandia esetében
Forras: sajat szerkesztés

= valos adatok

— 1. forgatokonyv

1. forgatokdnyv
elérejelzése

— 2. forgatdkdnyv

2. forgatokdnyv
elérejelzése

— 3. forgatokonyv

3. forgatokonyv
elérejelzése

58.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a

modellszamitasok eredményei Portugdlia esetében
Forras: sajat szerkesztés
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ha

1400 000 -
= valos adatok
1200 000 -
— 1. forgatokonyv
1 000 000 -
1. forgatokonyv
800 000 1 elérejelzése
— 2. forgatokonyv
600 000 -
2. forgatokonyv
eldrejelzése
400 000 - o
— 3. forgatokdnyv
200000 1 3. forgatokonyv
elérejelzése
0 = o T T T T 1
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

59.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Spanyolorszag esetében
Forras: sajat szerkesztes

ha

500 000 -
450 000 -
400 000 -
= val6s adatok
350 000 - .
. — 1. forgatokonyv
300 000 - =
250 000 | } 1.”for.gat(,)konyv
= . eldrejelzése
200 000 - L — 2. forgatokonyv
150 000 - " 2. forgatokonyv
elorejelzése
100 000 — 3. forgatokonyv
50 000 - 11,0
-y 3. forgatokonyv
0 ‘ : ‘ ‘ : ‘ elérejelzése
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

60.abra Az 6kologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Svédorszag esetében
Forras: sajat szerkesztes
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ha
1,800 000 -
= valds adatok
1600 000
— 1. forgatokonyv
1 400 000 -
1 200 000 1.”for.gat(,)konyv
elérejelzése
1 000 000 - — 2. forgatokonyv
800 000 - A
2. forgatékdnyv
10rejelzé
600 000 | eldrejelzése
— 3. forgatokdnyv
400 000
3. forgatokonyv
2001000 7 elérejelzése
0 = ; ‘
1985 1990 2010 2015

61.abra Az 6koldgiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei az Egyesiilt Kirdlysag esetében
Forras: sajat szerkesztés

ha
450 000 -
= valos adatok
400 000 A
— 1. forgatokonyv
350 000 -
1. forgatokonyv
300 000 - o
elorejelzése
250 000 - — 2. forgatokonyv
200 000 - 2. forgatokonyv
eldrejelzése
150 000 ~ — 3. forgatokonyv
100000 1 3. forgatokonyv
elérejelzése
50 000 A
0 ‘ : ‘ ‘ ‘ ‘
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

62.abra Az 6kologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Csehorszag esetében
Forrds: sajat szerkesztés
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ha

90 000 -
80 000 -
. = valos adatok
70 000 -
— 1. forgatokonyv
60 000 -
1. forgatokonyv
50 000 el6rejelzése
— 2. forgatokonyv
40 000 -
2. forgatokonyv
30 000 elérejelzése
— 3. forgatokonyv
20 000 -
3. forgatékonyv
10 000 - elérejelzése
0 ; ‘ ; ; ; ‘
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

63.abra Az 6kologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Esztorszag esetében
Forras: sajat szerkesztes

ha

140 000 -
= valds adatok
120 000 - -
— 1. forgatokonyv
1000007 1. forgatokoényv
elorejelzése
80 000 - —2. forgatokonyv
2. forgatokonyv
60 000 - a o
elorejelzése
— 3. forgatokonyv
40 000 -
3. forgatokonyv
elorejelzése
20000 -
0 _— ; ‘
1985 1990 2010 2015

64.abra Az 6kologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Lettorszdag esetében
Forras: sajat szerkesztés
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ha

200 000 -

180 000 -

160 000 -

140 000 -

120 000 -

100 000 -

80 000 -

60 000

40 000 -

20000

1989

1994

T
1999

2004

T
2009

2014

év

= valos adatok
— 1. forgatokonyv
1. forgatokonyv
elorejelzése

— 2. forgatokonyv

2. forgatokonyv
elérejelzése

65.abra Az 6koldgiai modon miivelt teriiletek valds adatai és a
modellszamitasok eredményei Litvania esetében

ha

800 000

700 000 -

600 000 -

500 000 -

400 000 -

300 000 -

200 000 -

100 000 -

Forras: sajat szerkesztés

1985

1990

1995

2000

2005

2010

2015

év

= valos adatok
— 1. forgatokonyv

1. forgatokonyv
elérejelzése

— 2. forgatokonyv

2. forgatékonyv
elorejelzése

— 3. forgatokonyv

3. forgatokonyv
elérejelzése

66.abra Az 6kologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a

modellszamitasok eredményei Lengyelorszag esetében
Forras: sajat szerkesztés
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ha
800 000 -
700 000 -
= valds adatok
600 000 - -
— 1. forgatokonyv
500000 7 1. forgatokonyv
elérejelzése
400 000 A — 2. forgatokonyv
300 000 - 2. forgatokonyv
elérejelzése
200000 | — 3. forgatokonyv
3. forgatokonyv
100 000 - /J elérejelzése
0 T -— b

T T 1
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

67.abra Az 6kologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Romania esetében
Forras: sajat szerkesztes

ha
200 000 -
180 000 - = valos adatok
160 000 1 — 1. forgatokényv
140 000 -

1. forgatokdnyv
120 000 - - elorejelzése
— 2. forgatokdnyv

100 000 -
30 000 - 2. ”for.gat(’)konyv
elérejelzése
60 000 - — 3. forgatokonyv
40 000 - 3. forgatokonyv
elérejelzése
20 000 A
0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

68.abra Az 6kologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Szlovakia esetében
Forras: sajat szerkesztés
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ha

60 000 -

= valos adatok
50 000 -
— 1. forgatokonyv

40 000 1 1. forgatokonyv
elorejelzése
— 2. forgatokonyv
30000 -

2. forgatokonyv
u elérejelzése
20 000 - — 3. forgatokonyv

3. forgatékonyv
10 000 - elérejelzése

1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

69.abra Az 6koldgiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
modellszamitasok eredményei Szlovénia esetében
Forras: sajat szerkesztés

ha
1 200 000 -
1 000 000
800 000 - ’
= valods adatok
600 000 - — 1. forgatdkdnyv
1. forgatokdnyv
400 000 - elérejelzése
200 000
0 = :

1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

év

70.abra Az okologiai modon miivelt teriiletek valos adatai és a
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8.6. melléklet A termékéletciklus szakaszai és jellemzoi
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8.7. melléklet Az 6kogazdakodasrol szolo akcioterv

Az el6zd fejezetben ismertetet problémakat az Eurdpai Unio is felismerte €s
egy tobb éves unids kutatdsi munka eredményeként 2004-ben az Eurdpa
Tanécs elfogadta Az 6kogazdalkodas europai akciotervét, annak érdekében,
hogy az okotermekek kereslete, és ezaltal a termelés meérete, mely teriileti
nagysagként értelmezendd tovabb novekedjen.

Az Akcioterv az alabbi fontosabb célokat tlizte ki:

1.

9.

az Okologiai gazdalkodast szabdlyozd unids rendelet kiegészitése,
annak érdekében, hogy a Okologia gazdalkodas népszeriisitésére ¢€s
informacid szolgaltatdsra nagyobb lehetdség nyiljon. Tobb éves eurdpai
méretli 1smeretterjesztd ¢€s reklamkampany kidolgozasa, melynek
keretében az étkeztetési intézmények, kantinok és iskoldk jobban
megismerhetik az 6kologiai termékek eldallitasdnak folyamatéat és az
okotermékek  fogyasztasdnak  elényeit. A  kampany  soran
hangsulyozottan fel kell hivni a fogyasztok figyelmét az
okogazdalkodas kornyezet kiméld mivoltara, a tudatosabb taplalkozas
modra ¢és a legfontosabb, hogy az unidés Okoterméklogot
megismertessek.

Internetes adatbéazis kiépitése, melyen a kiilonbozé ellendrzési
eldirasok megtalalhatok €s 0sszehasonlithatok.

Az allati és novényi eredetli termékekre vonatkozoan azok termelési és
ertékesitési adatainak gytijtése, kutatasi célokra.

A termeld ¢és értékesitd szovetkezetek szerepének novelése, mert a
tovabbi tdmogatasok kifizetésének rendszerét az uni6 ezen
szervezeteken keresztiil kivanja megvaldsitani.

. A mar koradbban emlitett internetes adatbazisnak azon valtozatanak

kiépitése, melyet a oOkologiai szektorban érdekeltek jol tudnak
hasznositani.

A tanacs nyomatékosan ajanlja a tagallamoknak, hogy a nemzeti
vidékfejlesztési programjaikban az aldbbi tényezdket hangsulyozzak:
Az dkotermékek keresleti oldalanak novelése, (1j mindségi paraméterek
bevezetésével;

. Atfogd tervek kidolgozas annak érdekében, hogy hosszitavon

megorizzek a természeti kornyezetet.
Az Okotermelés soran ne csak részlegesen allitsdk at a gazdaséagokat,
hanem teljes mértékben;

10.Szaktandcsadas eldsegitése;
11.Gyakorlati és elméleti képzés tovabbfejlesztése, mely magéaban foglalja

a termelést, feldolgozast, marketinget és az értékesitést;

12.Minél tobb kornyezetileg érzékeny teriileten alkalmazzdk az

Okogazdalkodast.
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13.Az o6kologiai termelés kiilonb6z6 modjainak tovabbi kutatasa.

14.Az organikus gazdalkodas alapelveinek vilagos meghatarozasa,
atlathatobb szabalyozas készitése.

15.Az organikus gazdalkodas integraltsagdnak biztositdsa, az eldirdsok
egyértelmlisége révén az  atallasi  idészak  végének  jobb
kiszamithatosaga.

16.A mar elkésziilt és jovOben harmonizédlasra keriil6 szabalyok az
okogazdalkodasban:

17.az engedélyezett szerek listajanak egységesitése;

18.az organikus borkészités szabalyainak tisztdzdsa a specialitdsok
figyelembevételével;

19.az allatjolét novelése a vonatkozo eldirdsok szigoritasa réven;

20.az Okogazdalkodas célteriileteinek kiterjesztése, mint példdul a
vizkultiras termesztés;

21.a kornyezettel kapcsolatos normak fejlesztése (energiahasznélat,
biodiverzitas, foldhasznalat);

22.A szaktanacsadas gyakorlati megvalosuldsa érdekében egy szakéroi
testiilet 1étrehozasa.

23.Az EU 2092/91. sz. rendeletében tisztazni kell az élelmiszerekre
vonatkozdan, hogy az organikus termék meghatarozott hatarértek alatt
a késobbiekben sem tartalmazhassanak-e GMO-t.

24.Az ellen6rz6 szervezetek ¢és hatosagok ellendrzd rendszerének
tovabbfejlesztése a keresztellendrzések ¢€és a kockdzatelemzés
megvalositasa révén.

25.JRC keretein beliil folytatni kell a mar megkezdett kutatasokat.

26.A tagallamokban meg kell vizsgalni a parcellaazonositas lehetdségeit
az 6kogazdalkodasra vonatkozoan.

27.Jobb koordinicid megvaldsitdsa az ellenérzé szervezetek kozott,
valamint az ellendrzd szervezetek és a szabalyozo testiilet kdzott.

28.Az akkreditalasi rendszer tovabbfejlesztése.

29.A tandcs nyilvanossagra akarja hozni a tagdllamok ellen6rzd szervei
altal készitett éves jelentéseket, melyekben a statisztikai adatokon kiviil
a szabdalysértések tipusat és szamat.

30.Erdfeszitéseket kell tenni annak érdekében, hogy a harmadik orszagok
az egyenértékliségi listira minél elébb felkeriiljenek. Az ellendrzd
szervezetekrol listat kell késziteni, és értékelni kell tevékenységiiket a
kolcsonds megfeleldsség szempontjabol. A kolcsonds megfeleltetés
soran figyelembe kell venni az adott orszdg klimatikus viszonyait,
gazdasagi fejlettségét €s az organikus gazdalkodas fejlettségi szintjét.

31.Az organikus gazdalkodasra vonatkozoan Ossze kell hasonlitani a
Codex Alimentarius, a kozosségi ¢és az IFOAM eldirasokat. Segiteni
kell a fejlédd orszagokban az organikus termelés fejlodését, a
tamogatasoknal elénybe kell részesiteni az 6kotermelést.
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8.8. melléklet Az 6kogazdalkodas kezdetei Magyarorszagon

A magyar biogazdalkodas torténete alig két évtizedre tekinthet vissza. Az
1980-as évek elején jelentek meg Magyarorszagon a foleg német nyelvii
szakkonyvek, melyek alapjan néhany gazdalkodd belevagott az ujfajta
termelési modba.

Az els6 oOkogazdalkodok, akik kislizemi keretek kozott, sokszor csak
onellatasra folytattak organikus termelést, foleg érzelmi alapon, kedvtelésbol
vagtak bele ebbe a moddszerbe, csak késObb jelentek meg azok a termeldk,
akik piaci lehetdséget lattak ebben a termesztési technologidban. A
magyarorszagi 0kogazdalkodas elterjedését segitette az a tény, hogy a haztaji
gazdalkodas a nagylizemi mezOgazdasag éveiben is fennmaradt, sot sikeresen
miuikddhetett. Késébb, a karpotlasi folyamat révén kialakult kisgazdasdgok
szdmara is kedvezd lehetdséget jelentett ez a termelési mod, anndl is inkabb,
mert a gazdasagi rendszervaltas soran l1étrejott munkaerd-felesleg felszivasara
is alkalmasnak bizonyult ez a nagy munkaigényli gazdalkodasi forma.

A magyar ckomozgalom fontos allomasa volt, amikor 1983-ban megalakult a
Biokultara klub, mely 1987-ben valt orszadgos egyesiiletté, s lett teljes jogu
tagja az IFOAM-nak.

Hazankban kereskedelmi megfontolasbol 1986-t6l folyt Okotermelés.
Ekkoriban a Natura Gazdasagi Tarsasadg holland szakemberek segitségével
né¢hany nagyiizemben exportcélu termelést inditott el, emellett az orszdg mas
részein 1is tevékenykedni kezdett a holland SEC (Stichting Ekomerk
Controlle) - késObb SKAL- szervezet, mindsitési ¢€s ellendrzési feladatokat
latva el. 1991-ben, mivel az IFOAM egyik irdnyelve kimondta, hogy
lehetdleg nemzeti mindsitd szervezet miikddjon minden tagorszagban, a
Biokultura Egyesiilet vette at ezt a feladatot.

1992-ben mar mintegy 7000 hektaron folyt Magyarorszagon biogazdalkodas,
ebbdl kb. 3500 hektart a Biokultura Egyesiilet, 3000 hektart a Demeter
Szovetség, néhany szaz hektart pedig még a SEC (SKAL) ellenérzott és
mindsitett.

A kilencvenes évek kdzepén a vegyszermentesen miivelt foldteriilet mérete az
orszagban mar kb. 15 ezer hektar volt. Ebbdl kb. 10 ezer hektart ellen6rzott a
Biokultira Egyesiilet, a tobbi foleg a Demeter Szovetség hatokorébe tartozott.
Ekkor az arutermeld biogazdalkodéas kb. 70 %-a nagylizemi keretek kozott
folyt. 40-50 olyan termeld volt, aki 10-100 hektaron gazdalkodott, s mivel
piacra termelt, ezt altalaban egyfajta novénnyel vetette be, s a termést
nagyban értékesitette.

A Okoélelmiszerek hatdron kiviili és beliili forgalmazasaval csak egyetlen
szervezet, az Okoszerviz Kft. foglalkozott.

Az eladasra termelt bioélelmiszerek 90-95 %-at a fejlett orszagok piacan
értékesitették. Ezt megkonnyitette az a tény, hogy az EU 522/1996-o0s
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rendelete alapjan Magyarorszadg az un. harmadik orszagok listajan szerepelt,
ami azt jelentette, hogy a hazai Biokultira altal mindsitett alapanyagokat
tovabbi ellendrzés nélkiil lehetett az Unidban forgalmazni.

A kilencvenes évek derekan leginkdbb szemes vagy 6rolt gabonat, olajos
magvakat, gyogynovény-készitményeket, illdolajokat €s sziirkemarha-hust
exportaltunk. Kevés volt az atlagosan 1,7 hektdron miikodé kistizem, koziiliik
i1s elenyész0 a klasszikus mezdgazdasagi vallalkozds, zommel inkabb
részmunkaiddben, kereset-kiegészitési céllal folytattdk ezt a tevékenységet.
Emellett 10 ezres nagysagrendii volt a hobbi kertek, onellato, kevés felesleget
termeld birtokok szama.

Az orszag terlletén viszonylag egyenletesen alakult a Okogazdasdgok
eloszlasa, bar Békés, Gyodr-Sopron és Vas megye kiemelkedett e tekintetben.
Mar ekkoriban is nagyon sokféle novény termesztése folyt, kezdve a
szantofoldi kultaraktol (gabonafélék, napraforgo, szoja, olajtok) a zoldség- €s
gyumolesfelekig (paprika, paradicsom, sargarépa, vOroshagyma, szamoca,
szeder, malna). Az allattenyésztés nem volt annyira elterjedt, ahol mégis, ott a
okotej termelése volt a {6 c€l, s nem a hiistermelés.

Z0ldségkutatd Intézet, a Budapesti Konzervipari Kutaté, a Budapesti
HiitGipari Vallalat és a Mester {zek Kft. mar biotermék feldolgozast is
végzett, igaz bérmunkédban, nem sajat kockazatra, s ezek a termékek nyomban
exportra kertiltek. A f6 termékeik: toltott paprika, lecsd, ketchup, tokkompot,
fokhagymakompot, svédgomba, pfefferoni paprika, marindlt paprika,
paradicsomlé, fagyasztott kockdzott vordshagyma, fagyasztott kockazott
pritamin paprika, guruldos malna, aszalt gyiimoélcs, sz6l0dmust sliritmény,
okopalinka, almaecet, illoolajok, hidegen sajtolt olajok, dzsemek, fekete
ribiszke szorp, bor, 6koparadicsom stiritmény, savanyusagok.

Okoélelmiszer feldolgozassal az emlitett cégeken kiviil ekkoriban csak
néhany maganvallalat foglalkozott Magyarorszagon. Oko mindségli
bébicteleket gyartott a Hipp, stitdipari vallalkozasok léteztek, megtalalhatod
volt a sajtgyartas, tésztagyartas. Ezek a kis cégek, kistermeldk elsdsorban a
belfoldi keresletet elégitették ki. Kiemelhetd mindezek koziil a Galgafarm
Szovetkezet, ahol termesztés mellett sokféle feldolgozd tevékenyseget
végeztek a siitdipartol a fermentalt zoldséglevek gyartasaig.

1996-t61 egy, a Biokultira Egyesiilettdl fiiggetlen szervezet, a Biokontroll
Hungaria Nonprofit Kft. vette & a mindsités szerepét, hiszen az unios
eléirasok értelmében az okogazdalkodés ellendrzését csak olyan fiiggetlen

ellenérzé szerv végezheti, amely nem folytat mas tevékenységet. [KURTHY,
2003]
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8.9. melléklet A Biokultura Egyesiilet

Az 1983-ban orszdgos klubként indult a szervezet, 1987-ben orszagos
egyesiiletté alakult. Jelenleg 32 hazai és 13 kiilfoldi helyi csoportjuk van,
tagjainak szama 1400 6 kortli.
Az egyesiilet részt vesz a nemzetkozi ellenOrzési €s mindsitési rendszer
tovabbfejlesztésében €s hazai mikdodtetésében. A tevékenység célja, hogy
biztositsa az Okotermékekkel folytatott kereskedelem tisztasagat: védje a
termeldt a tisztességtelen konkurencia ellen €s garanciat nyujtson a vevonek
az okotermék mindségeérol.
Az egyesiilet 1987 6ta teljes jogu tagja az IFOAM-nak. A szervezet soros —
kétévente tartott — tudoményos vildgkonferencidjat 1990-ben Budapesten
rendezték meg. 1994 decemberétdl az IFOAM, a tagszervezetek koziil az
els0k kozott, akkreditalta (meghatalmazta) a Biokultira Egyesiiletet a
novénytermesztés és feldolgozas ellendrzésére és mindsitésére. Az Eurdpai
Unio6 dkotermék ellendrzé €és mindsitd Un. harmadik orszagbeli listdjara keriilt
fel Magyarorszag. Egymast elismerd kapcsolatokat alakitottak ki neves
kiulfoldi  szovetségekkel. Az egyesiilet keretein beliil miikodik a
Biogazdalkodas Informécios Kozpontja, mely a hazai ismeretanyag
feldolgozdsa  mellett a  kozép-kelet-eurépai  orszagok  kozotti
informdaciddramléasban is aktivan részt vesz.
A Biokultura Egyesiilet tevékenységével az ember és természeti kdrnyezete
kozotti harmonikus kapcsolatot szolgélja.
F6bb célja:

o Az 6kologiai mezdgazdalkodas elterjedésének eldmozditasa;

e az Okologiai mezdgazdalkodast folytatok dsszefogasa;

e az egyén boldogulasa, az ember €s természeti kornyezete harmonikus

kapcsolatanak a fejlesztése.

Az egyesiilet feladata:

e Biztositani az egyesiilet altal alapitott Biokontroll Hungéria Nonprofit
Kft. mukodését, fiiggetlenségét a tanusitott termékek biztonsagos
értekesitése céljabol;

e Az dkologiai gazdalkodas segitése, terjesztése, érdekképviselete;

e Kapcsolattartas nemzetkozi szervezetekkel. Az dkologiai gazdalkoddk
¢s gazdalkodas képviselete bel- és kiilfoldon;

e Az oOkolégiai gazdalkodassal kapcsolatos kutatdsi és tudoményos
eredmények megjelenitése;

e Terjessze a kornyezettudatos élet és termeészettel Osszhangban allo
¢letforma eldnyeit;

e Az dkologiai termékek hazai fogyasztasanak fellenditése bemutatdkkal,
propagandaval;
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o A kertbardt mozgalom kiszélesitése az Okologiai gazdalkodés
térnyerése céljabol;

e Okolégiai informacio szolgaltatas;
A Falusi Turizmus és az 0Okoldgiai gazdalkodas kapcsolatrendszerének
kiépitése ¢€s fejlesztése.
Az egyesiilet forumok és konferencidk szervezésével kivanja megteremteni
annak a lehetdségét, hogy hazai és kiilfoldi szakemberek, oktatok, termeldk,
kereskeddk ¢és fogyasztok megbizhato ismereteket szerezhessenek a 6kologiai
gazdalkodasrol, megismerhessék egymas munkdjat és kicserélhessék egymas
tapasztalatait. fgy minden évben megrendezik a Biokultira Napokat és a
Biokultara Taléalkozot.
Az egyesiilet Kozponti Klubja el6adasok tartasaval (6koldgiai gazdalkodas,
természetgydgyaszat) szaktanacsadassal, vetomagbankkal all a tagok
rendelkezésére. Szakembereik az orszag minden t4jara eljutnak el6adasaikkal.
Igény szerint tanfolyamokat rendeznek ¢€s részt vesznek a népfdiskolai,
egyetemi €s szakmérnoki képzésben is.
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8.10. melléklet Az okologiai gazdalkodas ellenérzési és tanusitasi
rendszere Magyarorszagon

Magyarorszagon két ellendrzé és tanisito szervezet mitkodik, a Hungaria Oko
Garancia Kft., HU-OKO-02 kédszdmmal és a Biokontroll Hungéria Nonprofit
Kft., HU-OKO-01 kodszammal. A két szervezet mikodése kozott az
ellendrzés €s mindsités szempontjabdl nincs kiilonbség, mert mindkettd
ugyanazon torvényi keretek kozott miikodik.

Alapvetd célja mindkét szervezetnek:

Az okologial gazdalkodas — nemzetkozi eloirdsokat is figyelembe veve —
feltételeinek  megfeleléen  gazdalkoddo  szervezetek tevékenységének
ellenOrzése és tanusitasa;

A piaci verseny tisztasaganak biztositasa;

A termeldk €s a fogyasztok kolcsonds kapcesolatdban a bizalom erdsitése.

A Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. ellenorzési rendszere

Mivel a Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. ellen6rzi a magyar termelés
tulnyomo részet ezért a tovabbiakban a Kft. rendszere keriil részletesebb
ismertetésre. A ellendrzés lényege, hogy a termék utjat az eldallitotol a
kereskeddn, ¢és a feldolgozokon keresztiil a fogyasztoig az egész termekpalyan
veégig kovetni kell. Ezek alapjan a vallalkozasokat tevekenységiik alapjan az
alabbi csoportokban sorolja a Kht.

Az ellendrzési eljaras fontosabb elemeit a 69. dbra mutatja. Az Okologiai
gazdalkodas els@ gyarorlati 1épése a bejelentkezd lapot kitdltése, és a
szerzOdés alairdsa. Ezek utan a Kht. megkiildi a nyilvantartasba vételrdl szolo
igazolast, a szerzddés egyik példanyat, valamint az ellendrzési dij elsd
rész€rol szolo szamlat. Az ellendr a szabalyoknak megfeleld 1d6kozonként
meglatogatja a gazdat és ezen latogatasokrol jelentéseket készit, a jelentéseket
a Kht. kozpontjaban értékelik.
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Az ellendrzés informacioi, dokumentumai

Termeld

y

Ellendr Hianypotlas

A

A

Ellendri jelentés

Formai
kovetelményeknek
megfelel?

A sziikséges adatok
rendelkezésre
allnak?

Ertékelés
A gazdasag
megfelel?

A gazdasag
megfelel

A gazdasag a hianyok
potlasa utan megfelel

A gazdasadg nem
felel meg

71.abra A Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. Ellendrzési rendszere
Forrads: Minoségiigyi kézikonyv, Biokontroll Hungdria Nonprofit Kft.
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Kiilon ellendrzési program van a kovetkezo tertiletekre:
Novénytermesztes
Novények gyljtése
Gombatermesztés
Alltatartas
Vadaskerti vad tartas
Halastavi haltenyésztés
Elelmiszerfeldolgozas
Import az EU-ba
Kereskedelem (nagy és kis)
Egészség-, és szépsegapolasi termekek készitése

Az ellen6rzd szerven keresztill megszerezhetd tantsitvanyok: NOP, JAS
szerinti, és veédjegyek: BioSuisse, Soil Association, Demeter, Naturland,
Krav, kanadai (CAAQ altal Québec tartomanyban)

Ellendrzési eljaras

Az ellendrzési eljards részeként adatszolgaltatast is kérnek a termel6tol,
amelynek a kikiildott formanyomtatvanyok kitoltésével és hataridére torténd
megkiildésével tudnak eleget tenni. Fontos, hogy a termelésrél napldszert,
folyamatos nyilvantartast kell vezetni. A vallalkozasokat legalabb évi egy
alkalommal teljes kortien ellendrzik. Az ellendrzés megallapitasait jelentésben
foglalja 0ssze az ellendr, amelyet a partner 1s alair.

Az ellenér a minden termeld részére atadott ,Eljarasok listaja a
feltételrendszer eldirasaitol vald eltérésekre” alapjan javaslatot tesz a
gazdasag megfeleldségének megallapitasara. Ennek figyelembe vételével a
kovetkezd dontések sziilethetnek:

e az alkalmazott eljarads megfelel az eldirasoknak,

e az alkalmazott eljards megfelel a feltételeknek, de bizonyos
hianyossagokat potolni  kell, amelyet a kovetkezd
ellendrzéskor vizsgalunk meg, vagy hataridéhoz kotve kérjiik
a potlas dokumentalasat,

e az alkalmazott eljaras csak bizonyos hidnyossagok poétlasa
esetén felel meg,

o az alkalmazott eljardsok nem felelnek meg az ©koldgiai
gazdalkodas kovetelményeinek.

Tanusitds

A védjegy ¢s a jeloles kozotti kiillonbség taglalasanal mar ismertetésre kertilt a
Mindsitd Tanusitvany, de a teljess€ég kedvéért itt is megismétlésre kertiil.

A Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. az Alap-feltételrendszernek valod
megfelelést tantsitvannyal igazolja.
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A Mindsitd Tanusitvany: az ellenérzési jegyzOkonyv értékelése utan adak ki,
amely a gazdasagban zajlo termelési eljaras(ok) megfeleldségét igazolja. Csak
a Mind6sité Tantsitvany mellékletében felsorolt termékek forgalmazhatok
okologiai (atallasi) jeloléssel, amelyet a cimkén, arukisérd bizonylatokon
(szallitojegy, szamla, felvasarlasi jegy, stb.) kell feltiintetni; ezt a jelolést csak
azok alkalmazhatjak, akik rendelkeznek ilyen tantsitvannyal.

A Mindsitd Tanusitvany kétféle lehet:

a Tanacs 2092/91/EGK rendelet (EU bio rendelet) eldirdsainak valo
megfelelést igazold, vagy a Tanacs 2092/91/EGK rendelet és a Biokontroll
Hungaria Nonprofit Kft. tobblet eldirasainak valé megfelelést igazold
(IFOAM) tanusitvany.

IFOAM szerinti tanUsitvany birtokdban lehet kiilon védjegyhasznalati
szerz6dés alapjan a Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. védjegyét hasznalni.
Az ilyen tanusitas elénye az is, hogy konnyebb a terméket olyan vevok felé
ért€kesiteni, akik jogosultak az egyes ismert europai védjegyek (pl.: Soil
Association, KRAV, Naturland, stb.) hasznélatara.

Az arukisér6 termektanusitvany azt igazolja, hogy a tanUsitvanyon
megnevezett mennyiségll arut (terméket), az 6koldgiai gazdalkodas szabalyait
betartd vallalkozas allitotta eld. Ezt a tanusitvanyt a bekiildott ,, Tanasitvany
kiaddsanak kérelme” formanyomtatvany alapjan a célorszag, illetve a vevd
igényeinek megfelelden allitjak ki, szerepeltetve rajta egyéb adatok mellett a
vevo nevét és termék pontos mennyiségeét is.

138



Az 6kologiai gazdalkodads novekedésének okonomiai feltételei és lehetoségei

az Eurdpai Unidban

8.11. melléklet Az allattartasra vonatkozo szabalyok szamokban

Az éallatok hektaronkénti legnagyobb megengedett 1étszdma osztalyonként

vagy fajonként
Az allatok hektaronkénti
legnagyobb megengedett

. létszama

Allat évi 170 kg/hektar  nitrogén-
hat6anyag egyenértéknek
megfelelden

Hat honaposnal idésebb 16félék 2

Hizbéborju 5

Egyévesnél fiatalabb egyéb 5

szarvasmarhafélék

Egy- és kétéves kor kdzotti himivara 3.3

szarvasmarhafélék

Egy- és kétéves kor kozotti ndivaru 3,3

szarvasmarhafélék

Kétéves vagy annal idésebb himivara 2

szarvasmarhafélék

Tenyésziiszok 2,5

Hizoliszok 2,5

Tejeld tehenek 2

Kiselejtezett tejeld tehenek 2

Egyéb tehenek 2,5

Nostény tenyésznyulak 100

Juh 13,3

Kecske 13,3

Malac 74

Tenyészkoca 6,5

Hizosertés 14

Egyéb sertés 14

Broiler csirke 580

Tojotytk 230
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8.12. melléklet A magyarorszagi okogazdalkodas idobeli attekintése
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72.abra Az okologiai oszi buza teriiletének alakulasa
Forras: Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungdria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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73.dbra Az koldgiai olajtok teriiletének alakuldsa
Forras: Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungdria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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74.abra Az 6kolégiai napraforgo teriiletének alakuldsa
Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungaria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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75.dbra Az 6kologiai lucerna teriiletének alakulasa
Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungaria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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76.dbra Az okologiai kukorica teriiletének alakuldsa
Forras: Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungaria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés

hektar e
1200

1000
800

600 [ atallas alatt
@ atallt

400

200

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

77.abra Az okologiai zoldség teriiletének alakulasa

Forras: Biokontroll Hungdria Nonprofit Kft. és Hungdria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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78.abra Az okologiai gyogy- és fiiszernovények teriiletének alakuldsa
Forras: Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungaria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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79.abra Az okologiai szanto teriiletének alakulasa
Forras: Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungaria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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80.abra Az dkologiai gyep teriiletének alakuldsa
Forras: Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungaria Oko Garancia

Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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81.abra Az okologiai iiltetvény teriiletének alakulasa

Forras: Biokontroll Hungdria Nonprofit Kft. és Hungaria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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82.abra Az okologiai erdo teriiletének alakulasa
Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungdria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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83.abra Az okologiai ugar teriiletének alakuldsa
Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. és Hungdria Oko Garancia
Kft. adatai alapjan sajat szerkesztés
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8.13. melléklet Abrajegyzék
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gazdalkodasi rendszerekben ...........ccccocvveviieniieeciieiie e 16
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VILAZDAN. ...t e 30
5. 4bra A GM novények termelés-teriiletek megoszlasa 2006-ban ....... 31

6. abra A GM novények termelés-teriiletének és az O0koldgiai mdédon
mivelt teriiletek 0Osszehasonlitasa a legjelentésebb GM

tertiletekkel rendelkez6 orszagok esetében, 2006-ban ............... 31
7. abra A kiilonb6zo tipusu telitddési gorbék.........ooovvniiiiniiiianiiieinnen. 39
8. abra A telitddési gorbe alakparaméterének valtozasa (a=1) ............ 40
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47
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54
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