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1.Bevezet®s 
 

 

 

Magyarorsz§gon a marhah¼s elŖ§ll²t§s tºbb ®vtizedes m¼ltra tekint vissza. A hazai 

legelŖre alapozott v§g·marhatart§s j· meg®lhet®st biztos²tott a vid®ken ®lŖk sz§m§ra. A 

belfºldi, ®s a k¿lfºldi piacok elŖszeretettel v§s§rolt§k a magyar marhah¼st, mivel 

§ltal§ban j· minŖs®get k®pviselt, illetve az §gazat az exporttev®kenys®ge jelentŖs deviza 

bev®telekhez juttatta a magyar nemzetgazdas§got.  

 

A magyar ®lŖ§llat, ®s marhah¼s export az 1980-as ®vekig jelentŖs volt. Napjainkra 

azonban a szarvasmarha §llom§ny sz§ma folyamatosan csºkkenŖ tendenci§t mutat, 

tºbbek kºzºtt a h¼smarha §llom§ny is, kisebb m®rt®kŤ emelked®s csak a 2008-as ®vben 

volt megfigyelhetŖ. A csºkken®s oka a nemzetkºzi ®s hazai gazdas§gi, ®s t§rsadalmi 

v§ltoz§sokban keresendŖ.  A kilencvenes ®vekben megjelenŖ BSE j§rv§ny, a marhah¼s 

t§mogat§si rendszer alakul§sa, illetve a nemzetkºzi piacokon jelen l®vŖ erŖs verseny, ®s 

tel²tetts®g mind negat²van hatottak a hazai §gazatra. 

 

A t®ma aktualit§s§t adja, hogy napjainkban az Eur·pai Uni· egyik legjobban t§mogatott 

§gazat§t jelenti a h¼smarhatart§s. Az Uni· ny¼jtotta t§mogat§sokkal a hazai termel®s 

sz²nvonala, a minŖs®gi term®k elŖ§ll²t§s, ®s szerkezeti §talakul§s a jºvŖben az §gazat 

®letk®pess®g®nek alapj§t jelenti.  

 

Haz§nk ter¿let®n megfelelŖ mennyis®gŤ ®s minŖs®gŤ gyepter¿let §ll rendelkez®sre 

ahhoz, hogy extenz²v m·don minŖs®gi marhah¼st §ll²tsunk elŖ. Azzal, hogy az §llatokat 

extenz²v m·don, legelŖn nevelik, ®s hizlalj§k j· minŖs®gŤ h¼s §ll²that· elŖ, mely a 

jºvŖben az eg®szs®gmegŖrz®s alapj§t is jelentheti. Mivel term®szetes t§pl§l®kot 

fogyasztanak az §llatok, nem szerepel az ®trendj¿kben h¼sliszt, v®rliszt, ami 

megbeteged®sekhez vezetne, a BSE miatti fogyaszt·i bizalmatlans§g tov§bb 

csºkkenthetŖv® v§lik, ²gy ak§r a hazai marhah¼sfogyaszt§s nºveked®se is lehets®gess® 

v§lna.  

 

Tov§bbi lehetŖs®ge van tov§bb§ a legeltet®ses §llattart§snak a gazdas§gi, ®s kºrnyezeti  

extern§li§k internaliz§s§s§t illetŖen is, az§ltal, hogy egy magasabb h¼sminŖs®gen 

kereszt¿l az §rakkal ez megfizettethetŖv® v§lik a termelŖ sz§m§ra, aki extenz²v m·dj§t 

v§lasztja a termel®snek. 

 

A jºvŖbeni lehetŖs®get az §gazat sz§m§ra mindenk®ppen a minŖs®gi, eg®szs®ges 

h¼smarha elŖ§ll²t§s jelentheti, amellyel jav²tani lehetne az §gazat helyzet®n, a vid®ki 

lakoss§g sz§m§ra megfelelŖ meg®lhet®st lehetne biztos²tani. 

 

A disszert§ci· c®lkitŤz®s®n®l az al§bbi hipot®ziseket fogalmaztam meg: 

 

Disszert§ci·m egyik kiindul· hipot®zise, hogy a term®kp§ly§t befoly§sol· szab§lyoz§si, 

t§mogat§si rendszerek milyens®ge jelentŖs hat§ssal az alkalmazott technol·gi§kra, ezen 

kereszt¿l az §gazat hat®konys§gi ®s jºvedelmezŖs®gi mutat·ira, jºvedelemhelyzet®re ®s 

a kapcsolt term®kk®nt megjelenŖ pozit²v ®s negat²v extern§li§k tulajdons§gaira, 

mennyis®g®re. 
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M§sodik hipot®zisem az §gazat kºlts®g-jºvedelem viszonyaihoz kapcsol·dik. Đgy 

gondolom, hogy a h²z· §gazatok, ®s a h¼shaszn¼ teh®n §gazatok fŖ kiad§si t®tel®t a 

takarm§nykºlts®gek teszik ki, mely nagyban befoly§solja az §gazat §ltal realiz§lhat· 

jºvedelmet, ez§ltal az §gazat fenntarthat· mŤkºd®s®t. A k¿lºnbºzŖ forr§sb·l, k¿lºnbºzŖ 

§ron beszerezhetŖ takarm§nyok sok esetben azt eredm®nyezik, hogy a gazd§knak 

l®nyegesen olcs·bb megv§s§rolni a takarm§nyt, mint saj§t maguk sz§m§ra elŖ§ll²tani. 

Ez®rt a fenntarthat· gazd§lkod§s alaprendszere, mely szerint az §llatteny®szt®snek ®s a 

nºv®nytermeszt®snek egy¿tt, egym§st kiszolg§lva kell egy rendszerben mŤkºdnie, 

alapvetŖen s®r¿l. 

 

Az elŖbbi felvet®sbŖl ered harmadik hipot®zisem, hogy a marhahizlal· ®s anyateh®n 

tart· tev®kenys®g haz§nkban, mint ºn§ll· tev®kenys®g is jºvedelmezŖ a gazd§k sz§m§ra 

nem, mint a mezŖgazdas§gi nºv®nytermeszt®s mell®k§ga. 

 

Negyedik hipot®zisem az, hogy a h¼smarha tart§s technol·giai v§ltozatai kºz¿l az 

extenz²v m·d a legmegfelelŖbb tart§stechnol·gia ºkol·giai, ºkon·miai, ®s technol·giai 

aspektusb·l. V®lem®nyem szerint ez a tart§si m·d az, amely a legkevesebb, m²g a 

hagyom§nyos (intenz²v tart§si) gyakorlat az, amely a legtºbb negat²v extern§li§t 

halmozza. A kiindul· gondolatom az volt, hogy a hagyom§nyos marhah¼s elŖ§ll²t§s 

folyamata, kezdve az anyateh®ntart§st·l, a marhah²zlal§son kereszt¿l, mint technol·giai 

folyamat igen magas kºlts®g vonzattal, ®s m®g magasabb kºrnyezetterhel®ssel j§r. Az 

intenz²v technol·gi§k negat²v kºrnyezeti hat§st gyakorolnak az ®lŖvil§g 

biodiverzit§s§ra, a talaj, a vizek, ®s a levegŖ tisztas§g§ra. Vil§gszerte igen nagy 

volumenben tºrt®nik a marhah¼s elŖ§ll²t§sa, sz§mos r®sz®n a vil§gnak igen jelentŖs 

kºrnyezetk§ros²t§s r®v®n (esŖerdŖk puszt²t§s§val a takarm§nytermŖ ter¿letek 

nagys§g§nak nºvel®se ®rdek®ben).   

 

Disszert§ci·m ºtºdik hipot®zise mely szerint, a h¼smarha §gazatok eset®ben a 

klasszikus termel®si automatizmusok m®g mindig meg§llj§k a hely¿ket az erŖforr§s-

kezel®s alrendszereinek ®rtelmez®s®ben, ez§ltal relev§ns piaci inform§ci·kat 

kºzvet²tenek. Ennek a felvet®snek az ®rtelm®ben a v§llalatgazdas§gtani indik§torok 

vizsg§lat§val, azok kisebb korrekci·j§val a szektort ®rintŖ piaci hib§k, k¿lsŖ hat§sok is 

j·l azonos²that·k.. 

 

Hipot®ziseim bizony²t§s§hoz a kutat§s sor§n a kºvetkezŖ ter¿letek vizsg§lat§t tartottam 

sz¿ks®gesnek: 

 

A disszert§ci· fŖ c®lkitŤz®se volt a hazai h¼smarha vertikum kapcsolati rendszer®nek 

§ttekint®se, kºlts®g-jºvedelem viszonyainak felt§r§sa.  Vizsg§lataim alapj§ul az 

Agr§rgazdas§gi Kutat· Int®zet teszt¿zemi rendszer®nek adatait haszn§ltam fel. A 

vizsg§latok keret®ben v§laszt kerestem arra, hogy a mai magyar marhah¼s vertikum 

milyen keretek kºzºtt mŤkºdik, milyen kºlts®gek befoly§solj§k a marhah¼s elŖ§ll²t§s§t, 

illetve az egyes hasznos²t§si ir§nyokat tekintve mely t®nyezŖk befoly§solj§k az 

§gazatot. Az Eur·pai Uni·n bel¿l egyre nagyobb hangs¼lyt fektetnek a 

kºrnyezettudatos gazd§lkod§sra, mely megval·s²t§s§t t§mogat§sokkal igyekeznek 

elŖseg²teni.  Disszert§ci·mban foglalkozok azzal a k®rd®skºrrel is, hogy a t§mogat§sok 

minden esetben pozit²v hat§ssal vannak-e a piaci folyamatokra a h¼smarha §gazatot 

tekintve, vagy esetlegesen ®pp valamilyen negat²v folyamat kiv§lt·ja, illetve fenntart·ja 

a jelenleg mŤkºdŖ t§mogat§si rendszer. 

 

A disszert§ci· kiindul§si gondolata volt, hogy a h¼smarha tart§sban alkalmazott egyes 

technol·giai v§ltozatok ï hagyom§nyos (intenz²v), extenz²v, ®s ºkol·giai - milyen 
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kºlts®g-jºvedelem viszonyok kºzºtt val·s²that·ak meg, illetve az egyes technol·gi§k 

milyen kºrnyezeti terhet jelentenek Magyarorsz§g mezŖgazdas§g§ra.  

 

Disszert§ci·mban szeretn®m felt§rni az egyes technol·gi§khoz kºthetŖ kºrnyezeti 

probl®m§k megjelen®s®t, pozit²v, illetve negat²v kºrnyezeti extern§li§kat, illetve 

szeretn®m az ezek internaliz§l§s§hoz sz¿ks®ges felt®telek felt®telrendszereket 

meghat§rozni. Mivel az adatgyŤjt®s sor§n sok nem v§rt akad§lyba ¿tkºztem, az egyes 

technol·gi§k t®nyszerŤ adatokra t§maszkod· elemz®se nem v§lt teljes m®rt®kben 

lehets®gess®, ez®rt az ºsszehasonl²t§st benchmarking elemz®s keret®ben v®geztem el, 

melyhez egy b§zisidŖszakhoz kapcsolt statikus fŖkomponens anal²zist is lefuttatattam. 

 

 

A disszert§ci· kutat§si c®ljai az al§bbi fŖbb pontokban foglalhat·ak ºssze: 

¶ A marhah¼s termel®s jelenlegi helyzet®nek §ttekint®se a vil§g, az Eur·pai Uni·, 

®s Magyarorsz§g piacain, export-import alakul§sa, tekintettel a fogyaszt§si 

szok§sok v§ltoz§s§ra ®s az ®lelmiszer-biztons§gi kock§zatok megjelen®s®re; 

¶ Az Eur·pai Uni· borj¼- ®s marhah¼s piaci rendtart§s§nak fejlŖd®se, fŖbb elemei, 

illetve a haz§nkat ®rintŖ szab§lyoz§si elemek §ttekint®se, kiemelten a 2004 ut§ni 

idŖszak szempontj§b·l; 

¶ Extenz²v mezŖgazdas§gi gyakorlat hat§sa a kºrnyezetre, ®s a termel®sre, az 

extenz²v tart§s gazdas§gi ®rtelmez®se ®s kºrnyezeti haszna, 

¶ Kºrnyezeti extern§li§k megjelen®se ®s a gazd§lkod§si gyakorlat kapcsolat§nak 

felt§r§sa milyen ºsszef¿gg®srendszerek ment®n ®rtelmezhetŖ hossz¼ ®s 

rºvidt§von, 

¶ Hazai h¼smarha §gazatban az anyateh®ntart§s, ®s marhah²zlal§s termel®si 

szerkezet®nek vizsg§lata arra vonatkoz·an, hogy a kºrnyezetk²m®lŖ ®s egy®b, a 

term®kp§ly§t befoly§sol· szab§lyoz§si, t§mogat§si rendszerek milyen m®rt®kben 

k®pesek a jelentkezŖ kºrnyezeti extern§li§k internaliz§l§s§t befoly§solni. 
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2. Szakirodalmi §ttekint®s 
 

2.1 A marhah¼stermel®s helyzete a vil§g, az Eur·pai Uni·, ®s 

Magyarorsz§g piacain 

 

2.1.1 A vil§g marhah¼s piac§nak jellemzŖi 

 

Az USDA (2009) elemz®se szerint a vil§g marhah¼s piac§nak meghat§roz· szereplŖi 

2008-ban a kereskedelem ®s a termel®s szempontj§b·l a kºvetkezŖ: az elsŖ helyen az 

Egyes¿lt Ćllamok §ll, m§sodik helyen Braz²lia, majd Ŗket kºveti az Eur·pai Uni·, K²na 

India, ®s a h§rom extenz²v szarvasmarha-tart§st folytat· orsz§g, Argent²na, Oroszorsz§g 

®s Ausztr§lia l§sd (1. §bra). A marhah¼s termel®se vil§gviszonylatban az 2005-ºs ®vet 

kºvetŖ nºveked®s ut§n 2007-ben ®rte el a legnagyobb mennyis®get, amikor 59 milli· 

tonn§t termeltek.  

 

A FAO (2007) vizsg§latai a kºvetkezŖ ®vekre csºkkenŖ tendenci§t prognosztiz§lnak, 

mely vonatkozik a 2010-es ®vre is.  A FAO (2009) vizsg§latai tov§bb§ azt mutatj§k, 

hogy az elm¼lt ®vekben Braz²lia 4%-kal, India 5%-kal nºvelte a termel®s®t, de m®g ez 

sem tudja kompenz§lni a vil§gm®retŤ csºkken®s volumen®t, mely 2007 ·ta tart. 

Argent²na 13%-kal, K²na 4%-kal, az Egyes¿lt Ćllamok 2%-kal csºkkentette a 

termel®s®t a 2007-es volumenhez k®pest, b§r az ut·bbi vezetŖ poz²ci·j§t m®g ²gy is 

megtartotta.  

1. §bra: A vil§g marhah¼s termel®se 2008  

21%

15%

14%10%
5%

4%

31%

USA

Braz²lia

Eur·pai Uni·

K²na

Argent²na

India

Egy®b

 

Forr§s: USDA 2009 adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s 

Az USDA (2005, 2009) tanulm§nyaiban ºsszes²tette a marhah¼s termel®s®nek 

tendenci§it, melyet a 2. §bra szeml®ltet. A 2. §bra alapj§n a vil§g marhah¼s 

termel®s®nek megoszl§s§t az egyes orsz§gok kºzºtt vizsg§lva j·l l§tszik, hogy az elm¼lt 

t²z ®vben a vil§g marhah¼s termel®s®nek nagy r®sz®t az Egyes¿lt Ćllamok adta. 2000-

ben r®szesed®se a vil§g ºsszes termel®s®bŖl 24% volt, ez napjainkra 20-21%-ra 

csºkkent vissza a tºbbi orsz§g elŖretºr®s®nek kºszºnhetŖen, mint p®ld§ul Braz²lia, 
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K²na, ®s Mexik·. Braz²lia az elm¼lt 10 ®vben dinamikusan nºvelte marhah¼s 

termel®s®t, melynek kºszºnhetŖen az elm¼lt ®vekben az Egyes¿lt Ćllamok mºgºtt 

folyamatosan a m§sodik helyen §ll.  

2. §bra: A vil§g marhah¼s termel®se 2000-2010 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Forr§s: USDA jelent®s 2006, 2009 alapj§n saj§t szerkeszt®s 

A KSH adataib·l kider¿l, hogy az 1994-es ®vhez k®pest a vil§g szarvasmarha l®tsz§ma 

kºzel negyed®vel lett tºbb a 2007-es ®vet tekintve, ®s ez a sz§m folyamatosan 

nºvekedni fog, v§rakoz§sok szerint 2010-re 185-190 milli·-egyedet fog sz§ml§lni. Az 

Egyes¿lt Ćllamok hasznos²t§si ir§nyait tekintve a h¼shaszn¼ tehenek sz§ma 33 milli·-egyed, 

a tejhaszn¼ tehenek® pedig 9 milli· egyed kºr¿l mozog. Az amerikai marhah¼s§gazat 

domin§ns szereplŖi mindent megtesznek annak ®rdek®ben, hogy a BSE j§rv§ny miatt 

megrend¿lt fogyaszt·i bizalom visszanyer®s®vel a k¿lfºldi- ®s belfºldi piaci keresletet 

bŖv²teni tudja a jºvŖben, ²gy v§rhat·an az Egyes¿lt Ćllamok vezetŖ szerepe a tov§bbiakban 

is fent marad. Argent²na marhah¼s termel®se is igen jelentŖs, nagyon j· minŖs®gŤ h¼st 

§ll²tanak elŖ. 2006 ·ta 15%-os illet®k terheli az exportot, melyet az export szab§lyoz§s§ra 

vezettek be (Popp- Potori, 2009). 

 

Az OECD-FAO (2009) elŖrejelz®se alapj§n emelkedhet a vil§g marhah¼stermel®se, 

melyet 2017-re 79 milli· tonn§ra becs¿lik, de az §llatteny®szt®s termel®si ciklusai, 

tov§bbra is megmaradnak. A jºvŖ legfontosabb exportŖrei Braz²lia, Ausztr§lia, Kanada, 

Argent²na ®s Đj-Z®land lesznek. Amennyiben India, ®s Uruguay exportj§nak nºveked®si 

¿teme nem csºkken, a jºvŖben jelentŖs szerephez juthatnak a vil§gpiacon. ElŖrejelz®sek 

szerint 2017-ig a marhah¼s glob§lis kereskedelme a 2007. ®vi 8,4 milli· tonn§r·l 11,7 

milli· tonn§ra, a kibocs§t§s ar§ny§ban 12%-r·l 15%-ra nŖhet. A vil§g marhah¼s 

exportj§ban Braz²lia van piacvezetŖ szerepben 2000 ·ta, folyamatosan nºveli exportj§t, 

®s 2004-ben §tvette a vezetŖ szerepet Ausztr§li§t·l, az·ta az elsŖ helyen §ll, mint 

exportŖr. A m§sodik helyen Ausztr§lia §ll 1,4 milli· tonn§s marhah¼s exporttal, majd 

rangsorban az Egyes¿lt Ćllamok kºveti, ezt a 3. §bra j·l szeml®lteti.  
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3. §bra: A vil§g marhah¼s exportja 2008 
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Forr§s: USDA 2009 adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s 

 

Az USDA (2009) jelent®se alapj§n a vil§g marhah¼s importja 2008-ban ºsszesen 6,9 

milli· tonn§t tett ki, ezt orsz§gonk®nti bont§sban a 4. §bra szeml®lteti. Ennek 

legnagyobb h§nyad§t Oroszorsz§g, ®s az Egyes¿lt Ćllamok realiz§lta, az ºsszes import 

kºzel 17-17%-§t mondhatt§k maguk®nak. Oroszorsz§g folyamatosan nºveli marhah¼s 

importj§t, m²g 2000-ben az ºsszes r®szesed®se 9 % volt, m§ra ez a sz§m el®rte a 17%-

ot. A vil§g marhah¼s import volumene a termel®shez hasonl·an a 2007-es ®vben ®rte el 

maximum§t, akkor mintegy 7,23 milli· tonn§t tett ki. Đjabb lass¼ nºveked®st csak a 

2010-es ®vtŖl v§rhatunk az USDA elŖrejelz®sei szerint.  

 

4. §bra: A vil§g marhah¼s importja 2008 
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Forr§s: USDA 2009 adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s 

 

 

Kenneth - Bernstein -  Buzby (2009) vizsg§latai szerint a marhah¼s vil§gpiaci §ra a 

2000-es ®vhez viszony²tva a v§gott s¼ly eset®ben az elkºvetkezendŖ ®vekben lass¼ 

nºveked®st mutatott, mely az 5. §br§n l§that·. Az Eur·pai Uni· vil§gpiaci §rait tekintve 

a 2002 -2006-ºs ®vek §tlag 250-256 EUR/100kg §r§hoz k®pest az elŖrejelz®sek szerint a 

2018-os ®vre el®rheti a 306 eur·s §rat, mely 15 sz§zal®kos nºveked®snek felel meg. A 
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m§sik k®t orsz§g, az Egyes¿lt Ćllamok ®s Argent²na eset®ben is hasonl· tendencia 

prognosztiz§lhat·.  

5. §bra: A marhah¼s vil§gpiaci §r§nak alakul§sa 2002-2018 
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Forr§s: OECD-FAO AGRICULTURAL OUTLOOK 200 8-2017 alapj§n saj§t szerkeszt®s 

 

Az OECD-FAO (2009) vizsg§latai azt §llap²tj§k meg, hogy az USA eset®ben ez a 

nºveked®s az 2002-2006.os ®vek §tlag§hoz k®pest 9-11% kºr¿lire v§rhat·, viszont 

Argent²na eset®ben enn®l nagyobb 18% kºr¿li nºveked®st v§rhatunk. A 2010-es ®vtŖl a 

sz®lsŖs®ges idŖj§r§si viszonyok, asz§lyok miatt, jelentkezŖ magasabb takarm§ny §rak 

kºvetkezt®ben a termel®s csºkken®se v§rhat· mind az Egyes¿lt Ćllamokban, mind az 

Eur·pai Uni·ban, de 2012 ut§n ism®t nºveked®st prognosztiz§l az OECD. 

 

Disszert§ci·mban a hazai, ®s az Eur·pai Uni·s marhah¼s termel®s alakul§s§t, ®s 

szab§lyoz§si elemeit vizsg§lom meg alaposabban a kºvetkezŖ fejezetekben, mivel 

haz§nknak legink§bb az Eur·pai Uni· tagorsz§gai jelenthetik az elsŖdlegesen az export 

piaci lehetŖs®geket, illetve a hazai termelŖinknek az ®rv®nyben l®vŖ Uni·s szab§lyoz§si 

rendszer alapj§n kell gazdas§gi tev®kenys®g¿ket folytatni.  A kºvetkezŖ fejezetben 

megvizsg§lom az Eur·pai Uni· marhah¼s piaci jellemzŖit, illetve a szab§lyoz§s elemeit. 
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2.1.2 Az Eur·pai Uni· marhah¼s piac§nak jellemzŖi 

 

Az Popp- Potori (2009) vizsg§latai alapj§n, az Uni· ter¿let®n a legtºbb marhah¼st 

Franciaorsz§gban, N®metorsz§gban, Olaszorsz§gban ®s Nagy-Britanni§ban termelik . Az 

1990-es ®vek elej®n a marhah¼stermel®s stagn§lt a 7,9 milli· tonna kºr¿li szinten, majd az 

1996-98. ®vekben drasztikusan csºkkent a BSE megjelen®s®vel ®s terjed®s®vel, m§ra helyre 

§llt a fogyaszt·i bizalom, nem ez az §llom§ny csºkken®s oka napjainkban. A szarvasmarha 

§llom§ny a Kºzºss®gben 2005 ·ta 89 milli· egyed kºr¿l volt, ebbŖl a tejelŖ tehenek 

sz§ma megkºzel²tŖleg 24 milli·, a h¼shaszn¼ tehenek sz§ma 12 milli· egyed. Az EU 

marhah¼stermel®sre jellemzŖ, hogy az esetek 60%-§ban a tej§gazat mell®kterm®kek®nt 

ker¿l elŖ§ll²t§sra a marhah¼s. Az elm¼lt ®vekben a fajlagos tejhozam emelked®se 

kºvetkezt®ben egyre kevesebb teh®nre van sz¿ks®g, mely hat§s§ra csºkkent a tehenek 

l®tsz§ma, mely egy¼ttal a v§g·marha-termel®s visszaes®s®t is eredm®nyezte. Az EU 

marhah¼s termel®se 2008-ban 8,09 milli· tonn§t tett ki, ezzel 1,5%-kal elmaradt a 2007-

es 8,188 milli· tonn§s termel®stŖl, ®s tov§bbi csºkken®s v§rhat·. 

 

Eur·pai Bizotts§g (2007) 2007-2014-ra vonatkoz· elŖrejelz®se alapj§n a 

marhah¼s§gazat kibocs§t§sa csºkken®se v§rhat·, egyr®szt a 2003. ®vi KAP- reform 

int®zked®seinek kºvetkezt®ben, m§sr®szt a nemzetkºzi piac olcs· k²n§lat§nak bŖv¿l®se 

kºvetkezt®ben. A r®gi ®s az ¼j tagorsz§gokban egyar§nt csºkken a kibocs§t§s. Az Eur·pai 

Bizotts§g v§rakoz§sai szerint az EU marhah¼stermel®se a 2008. ®vi 8,1 milli· tonn§r·l 

2015-ig 7,9 milli· tonn§ra esik vissza. A csºkken®s okak®nt eml²thetŖ, hogy a 2003. ®vi 

KAP- reform int®zked®seiben elv§lasztott§k a t§mogat§sokat a termel®stŖl, emelkedtek 

a takarm§ny §rak, tov§bb§ a nemzetkºzi piacokon megjelenŖ olcs· k²n§lat sem kedvez 

az Eur·pai Uni· termelŖi sz§m§ra. V§rhat·an a marhah¼stermel®s csºkken®se mind a 

r®gi, mind az ¼j tagorsz§gokban jelentkezik majd. A 2006-2007-es ®vekhez k®pest 

mikor az EU-27 termel®se meghaladta a 8,1-8,2 milli· tonn§t a csºkkenŖ tendencia 

hat§s§ra m§r csak 7,6 milli· tonn§ra lehet sz§m²tani 2014-re, melyben kºzrej§tszik a 

tejelŖ §llom§ny folyamatos csºkken®se is. 

 

Az AKI (2008) §ltal ºsszes²tett fogyaszt§si adatokat tekintve a sorrend Olaszorsz§g, 

Nagy-Britannia ®s N®metorsz§g. Az Eur·pai Uni· 2003 ·ta marhah¼sb·l nett· importŖr 

mivel a termel®s folyamatosan csºkken, viszont a fogyaszt§si adatok nem mutatnak nagyobb 

elt®r®seket a megelŖzŖ ®veket tekintve. Ez az §llapot tov§bbra is fent fog maradni, az 

Eur·pai Uni·ban az ºnell§totts§g szintje a 90%-hoz fog kºzel²teni. Az EU 

marhah¼stermel®s®nek ®s - behozatal§nak jºvŖbeli alakul§sa tºbb t®nyezŖtŖl is f¿gg, 

melyek kºz¿l az egyik legfontosabb a szarvasmarha-§llom§ny fokozatos fogyatkoz§sa 

®s a marhah¼sfogyaszt§s elŖrel§that· visszaes®se. 

 

A KSH adatai alapj§n az egy fŖre esŖ marhah¼s fogyaszt§s a 27 tagorsz§g §tlag§ban 16,8- 

17 kg, de itt is jelentŖs elt®r®s tapasztalhat· a r®gi EU15 ®s a csatlakozott ¼j tag§llamokban, 

m²g az EU15 §tlag fogyaszt§sa az elm¼lt ®vekben 19-20 kg volt, addig az ¼j tagorsz§gok 

§tlagfogyaszt§sa 5-6 kg.  

Holdampf-Flink (2010) meg§llap²t§sa szerint a tŖkeh¼sok ®s h¼sterm®kek 

®rt®kes²t®s®n®l a fogyaszt·i elv§r§sok miatt is elŖt®rbe ker¿lnek a minŖs®gi 

kºvetelm®nyek. A v§gott test minŖs®g®t, k¿lsŖ megjelen®si form§j§t, sz²n®t, k®miai 

ºsszet®tel®t, feh®rje ®s zs²rtartalm§t, organoleptikai tulajdons§gait minden¿tt a piacra 

jut§s l®nyeges felt®tel®nek tartj§k.  
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2.1.2.1 A marhah¼s minŖs²t®si rendszere az Eur·pai Uni·ban 

 

A marhah¼s minŖs²t®se az SEUROP rendszernek megfelelŖen mŤkºdik. 

 

Megv§ltozott gazdas§gi orient§ci·nk ®s EU-csatlakoz§sunk kºvetkezt®ben haz§nkban is 

elker¿lhetetlenn® v§lt az EU orsz§gaiban kºtelezŖen alkalmazott, kor§bban ĂEUROPñ, 

majd 1991 ·ta (EEC Council Regulation No. 1026/91) ĂSEUROPñ elnevez®sŤ 

minŖs²t®si rendszer bevezet®se. Magyarorsz§g 2002. janu§rj§t·l teljes kºrŤen 

alkalmazza a SEUROP minŖs²t®si rendszert a marhah¼sra. 

Boz· (2002) vizsg§latai szerint a SEUROP minŖs²t®si rendszer r®szben szubjekt²v 

elemekre ®p¿lŖ ®rt®kel®si sziszt®ma, amelyet a legtºbb orsz§gban objekt²v elemekkel 

igyekeznek kieg®sz²teni. V®lem®nye szerint erre az®rt van sz¿ks®g, mert a szubjekt²v 

m·don meg§llap²tott h¼soss§gi oszt§lyba sorol§s ®s a t®nyleges h¼ssz§zal®k kºzºtt 

mindºssze r=0,25-0,30 ®rt®kŤ korrel§ci·t tal§ltak. Ennek megfelelŖen a c®l olyan 

objekt²v m®r®seken alapul· mutat·, vagy mutat·k kidolgoz§sa, amelyek a has²tott 

f®ltestek sz²nh¼s-, faggy¼- ®s csontar§ny§t hat§rozz§k meg, ®s lehetŖv® teszik, hogy a 

SEUROP minŖs²t®si rendszer egyes oszt§lyaiba tºrt®nŖ besorol§s§nak felt®teleit 

konkr®t testºsszet®teli adatokkal t§masztj§k al§. 

Holdampf-Flink (2010) meg§llap²tja, hogy a v§g·§llat-minŖs²t®s, vagy kereskedelmi 

oszt§lyba sorol§s alapja az, hogy az EU k¿lºnbºzŖ orsz§gaiban az egys®ges krit®riumok 

alapj§n, a v§g·h²don megbecs¿lik az §llatokb·l kinyerhetŖ sz²nh¼s mennyis®g®t. A 

szarvasmarh§n§l a sz²nh¼sbecsl®s szubjekt²v, az §llat h¼soss§g§nak ®s a faggy¼ss§gnak a 

meg²t®l®se a SEUROP minŖs²t®si szempontok alapj§n tºrt®nik. A h¼soss§g kifejez®s®re 

a SEUROP betŤjelz®s, a faggy¼s§g jelºl®s®re pedig 1ï5-ig tart· sz§mjelet kell 

alkalmazni. Az Eur·pai Uni· marhah¼spiacir§ny²t·- bizotts§ga a SEUROP minŖs®gi 

ism®rvekrŖl etalont bocs§tott ki a tagorsz§gok sz§m§ra, amelyen marha- ®s juh f®ltestek 

f®nyk®pei §br§zolj§k az egyes h¼soss§gi ®s a faggy¼ss§gi fokozatokat.  

SzŤcs (2005) r§mutat arra, hogy az Eur·pai Parlament 2000-ben fogadta el a marhah¼s- 

kereskedŖk sz§m§ra azt a szab§lyoz§st, melyben kºtelezik Ŗket a term®keiken a 

sz§rmaz§si hely feltŤntet®s®t. Ezzel a rendszer a marhah¼s a teljes term®kp§ly§n 

nyomon kºvethetŖv® v§lt, eg®szen a termel®stŖl az ®rt®kes²t®sig. A rendszer az §llat 

nyilv§ntart§si rendszerrel egy¿ttesen mŤkºdik. A csomagol§son fel kell tŤntetni a 

kºtelezŖ inform§ci·kat, melyek a s¼ly, az §r, a lej§rat d§tuma. Ezeken k²v¿l az 

al§bbiakat kell a csomagol§snak tartalmaznia: 

 

¶ ĂAzonos²t· sz§mò (Traceabilitiy number): biztos²tja a h¼s ®s az §llat kºzºtti 

azonos²that·s§got abban az esetben. amennyiben b§rmilyen probl®ma mer¿lne 

fel a h¼ssal kapcsolatban a feldolgoz§s vagy m§r az §llat ®lete sor§n, a sz§m 

alapj§n a h¼s visszah²vhat· a piacr·l. 

¶ ĂSz¿letettò (Born in): Ahol az §llat sz¿letett.  

¶ ĂNevelkedettò (Raised in) Az a tag§llam vagy harmadik orsz§g, ahol az §llatot 

hizlalt§k. 

¶ ĂV§gvaò (Slaughtered in): Az a tag§llam vagy harmadik orsz§g, ill. a v§g·h²d 

sz§ma, ahol az §llatot lev§gt§k, ²gy a v§g·h²don tapasztalt eg®szs®g¿gyi 

probl®ma eset®n a megfelelŖ h¼smennyis®g vonhat· vissza.  

¶ ĂFeldolgozvaò (Cutting in) : Az a tag§llam vagy harmadik orsz§g, ill. a h¼s¿zem 

neve, ahol a v§gott testet feldolgozt§k.  
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¶ ĂSz§rmaz§si helyò (Origin): Amennyiben egy adott §llat ugyanabban a 

tag§llamban sz¿letik, nevelkedik ®s itt is ker¿l v§g§sra, ez a jelºl®s haszn§lhat·, 

adott tag§llam nev®vel kieg®sz²tve.  

¶ ĂSz§rmaz§si hely: nem EUò (Origin: non-EC): Azonos szab§lyok ®rv®nyesek a 

harmadik orsz§gb·l sz§rmaz· marhah¼sra. Amennyiben a h¼s tºbb mint egy 

harmadik orsz§got megj§rt a feldolgoz§s sor§n ®s a teljes n®vsor nem adhat· 

meg akkor alkalmazhat· ez a jelºl®s  

 

SzŤcs (2005) r§vil§g²t arra, hogy miut§n a Kºzºss®g marhah¼s piac§t nagyon 

megviselte a BSE j§rv§ny az ®lelmiszerbiztons§g kiemelkedŖ szerephez jutott. Egyes 

®lelmiszeripari mell®kterm®k takarm§ny c®l¼ felhaszn§l§s§t megtiltott§k, ilyenek a 

csontliszt, illetve a h¼s. A szarvasmarha nyilv§ntart§si rendszert tov§bb szigor²tott§k, ®s 

bevezettek egy ¼jfajta jelºl®si rendszert a fogyaszt·k t§j®koztat§s§ra, illetve bizalm§nak 

visszanyer®s®re. Ez a jelºl®si rendszer a term®k hagyom§nyos vagy region§lis jelleg®t is 

hangs¼lyozza:  

 

¶ PDO (Protected Designation of Origin) ĂV®dett sz§rmaz§si Hely Megjelºl®sò: 

olyan ®lelmiszerek (marhah¼s) kaphatj§k, melyek termel®se, feldolgoz§sa ®s 

elk®sz²t®se egy adott, j·l kºr¿lhat§rolhat·, fºldrajzi ter¿leten tºrt®nt, elismert 

m·dszerekkel.  

 

 
 

¶ PGI (Protected Geographical Indication) ĂV®dett Fºldrajzi Eredetò: a ter¿leti 

kºtŖd®s a term®kp§lya legal§bb egy szakasz§n§l l®tezik, teh§t vagy a termel®s, a 

feldolgoz§s vagy az elk®sz²t®s sor§n. 

 

 
 

¶ TSG (Traditional Speciality Guaranteed) ĂGarant§lt Hagyom§nyokon Alapul· 

Specialit§sò: nem jelent ter¿leti lehat§rol§st, de kiemeli a term®k tradicion§lis 

jelleg®t, vagy az ºssze§ll²t§s vagy a termel®s sor§n. 
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A marhah¼s szektorban ez id§ig az al§bbi term®keket regisztr§lt§k a PDO vagy PGI 

jelz®s alatt, teh§t ezek azok a term®kek, amelyek haszn§lhatj§k a fenti jelz®seket a 

csomagol§sukon ®s a k¿lºnbºzŖ hirdet®sekben (SzŤcs 2005):  

 

¶ Carne de Ćvila 

¶ Carne de Morucha de Salamanca 

¶ Ternera Gallega 

¶ Boeuf charolais du Bourbonnais 

¶ Boeuf de Chalosse 

¶ Boeuf du Maine 

¶ Taureau de Camargue 

¶ Veau de lôAveyron et du S®gala 

¶ Veau du Limousin 

¶ Vitolle Bianco dellôAppennino Centrale 

¶ Carnalentejana 

¶ Carna Arouquesa 

¶ Carne Barros« 

¶ Carne Marinhoa 

¶ Carne Maronesa 

¶ Carne Mertolenga 

¶ Carne Mirandesa 

¶ Vitela de LafŖes 

¶ Orkney beef 

¶ Scotch beef 

 

 

Marreiros- Mitchell (2002) m§r 2002-ben meg§llap²tott§k, hogy ez a jelºl®si rendszer 

hozz§j§rul ahhoz, hogy a fogyaszt·k marhah¼s ir§nti bizalma nºvekedjen, ®s 

sz²vesebben v§s§rolnak PDO jelºl®ssel ell§tott term®ket, mivel a term®ket 

biztons§gosnak, ellenŖrzºtt minŖs®gŤnek tartj§k. 

 

Grave (2007) r§mutat viszont arra is a ter¿leti jelz®sek eset®ben, hogy az alkalmaz§s 

sor§n probl®m§t jelenthet a fogyaszt·k t§j®kozotts§g§nak hi§nya, illetve a marhah¼s 

term®kp§lya szereplŖinek ºsszefog§sa is fejleszt®sre szorulna a sikeres egy¿ttmŤkºd®s 

®s minŖs®g fejleszt®s ®rdek®ben. Tov§bbi jelentŖs®g®t emelte ki Grave a 

kºrnyezetk²m®lŖ gazd§lkod§si m·doknak a t§j, ®s kºrnyezetfenntart§s ®rdek®ben. 

 

Az Eur·pai Uni·ban a marhah¼s h¼sminŖs®gi szempontrendszeren alapul· 

szab§lyoz§s§n t¼l egy szigor¼ elŖ²r§sokon alapul· marhah¼spiaci szab§lyoz· rendszer is 

mŤkºdik, mely a marhah¼spiac mŤkºd®s®nek alapjait fekteti le. A szab§lyoz§s alapj§t 

k®pezŖ elsŖ rendeletet az Uni· 1968-ban adta ki, ®s a kºvetkezŖkben ezen a 

szab§lyoz§si elemek v§ltoz§sait, jellemzŖit tekintem §t. 
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2.1.2.2 Az Eur·pai Uni· marhah¼spiac szab§lyoz§sa 

Az elsŖ piaci rendeletet 1968-ban adt§k ki a 805/1968EGK rendeletet, amely az Uni· 

marhah¼s piacait szab§lyozta, ezt a rendeletet tºbbszºr is m·dos²tott§k, majd a 

marhah¼s ®s borj¼h¼s kºzºs piaci szervezet®nek jogi alapjait a 1254/1999-es Tan§csi 

rendeletben fektett®k le. Ez a rendelet 1999. m§jus 17.-i hat§llyal l®pett hat§lyba.  A 

2342/1999-es bizotts§gi rendeletben hat§rozt§k meg a t§mogat§si rendszerek r®szletes 

szab§lyoz§s§t. 

 Ez a szab§lyoz§s egy olyan piaci mechanizmuson alapszik, mely megpr·b§lja az Uni· 

piacain megjelenŖ §rakat a meg§llapodott kºzºss®gi §rsz²nvonalhoz kºzel tartani, 

mellyel biztos²that· a magasabb belsŖ piaci §r, illetve tartalmaz olyan belsŖ piacot v®dŖ 

int®zked®seket, mellyel az olcs· import term®kektŖl megv®dhetŖek a belsŖ piacok.  

A marhah¼s kºzºs piaci szervezete §ltal alkalmazott szab§lyoz· eszkºzºk h§rom 

csoportba sorolhat·k: 

1. belsŖ piaci int®zked®sek, mag§nt§rol§si t§mogat§s, illetve intervenci· 

2. pr®miumok 

3. harmadik orsz§gokkal folytatott kereskedelem szab§lyoz§sa 

BelsŖ piaci int®zked®sek 

A belsŖ piaci int®zked®sek jelleg¿ket tekintve szelekt²vek, ®s fokozatosak voltak. 

Mag§ban foglalta az int®zm®nyi §rakat, m§sr®szt a piaci zavarok eset®ben az §rak 

stabiliz§l§s§hoz sz¿ks®ges beavatkoz§sokat is, mint az intervenci· ®s a mag§nt§rol§si 

t§mogat§sok. 

Az intervenci· elsŖdleges c®lja, hogy a marhah¼s felesleg elt§vol²t§sa megtºrt®njen a 

belsŖ piacokr·l, illetve, hogy az §rak egy k²v§natos szintn®l alacsonyabbra ne menjenek 

le. Az intervenci·s §rat a v§gott s¼ly alapj§n §llap²tj§k meg. Az intervenci·s felv§s§rl§s 

csak adott gazdas§gi ®vre meghat§rozott maxim§lis mennyis®g el®r®s®ig v®gezhetŖ. 

A rendtart§sban k®t §rat §llap²tottak meg, az intervenci·s §rat, illetve a referencia §rat. 

 Az intervenci·s k®szletek a tag§llamok hŤtŖh§zaiba ker¿ltek, melyek innentŖl az EU 

tulajdon§t k®pezt®k, ®s ezen k®szletek ki§rus²t§sa tenderek form§j§ban ker¿ltek 

®rt®kes²t®sre. Az 1990-es ®vek elej®re jelentŖs mennyis®gŤ intervenci· k®szlet 

halmoz·dott fel, mely jelentŖs kºlts®geket r·tt az Uni· kºlts®gvet®s®re, ez§ltal fel¿l 

kellett vizsg§lni a t§mogat§si rendszer mŤkºd®s®t. A probl®ma megold§s§t az 

intervenci·s felv§s§rl§sok csºkkent®s®vel k²v§nt§k el®rni, amellett, hogy a farmerek a 

jºvedelem kieg®sz²tŖ t§mogat§sokon kereszt¿l a tov§bbiakban is megfelelŖ jºvedelemre 

tehettek szert. Halmai (2002). 

Az Uni· kºlts®gvet®s®nek szab§lyoz§s§ra ir§nyul· ig®nnyel p§rhuzamosan jelent meg 

az extenzifik§ci·ra val· tºrekv®s elk®pzel®se is. A meghozott int®zked®sek hat§s§ra a 

marhah¼s piacon l®nyegi v§ltoz§sok mentek v®gbe a 90-es ®vekben. 

Az Eur·pai Bizotts§g jelent®s®nek eredm®ny®t a 6. §bra szeml®lteti az elm¼lt ®vek 

marhah¼s piac§nak jellemzŖit illetŖen az Eur·pai Uni·ban.  A fogyaszt§s-termel®s adatokat 

ºsszevetve meg§llap²that·, hogy m²g az EU15 sz§m§ra elegendŖ volt a saj§t megtermel 

mennyis®g, ¼gy napjainkban az EU 27 sz§m§ra ez m§r nem megoldhat·, mivel 

megnºvekedett a l®leksz§ma az Uni·nak, illetve az §llatl®tsz§m is folyamatosan csºkkenŖ 

tendenci§t mutat, ²gy v§rhat·an a jºvŖben az EU27 nett· importŖr marad marhah¼sb·l. 
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 Az export-import egyenleget vizsg§lva az Eur·pai Uni· nett· exportŖrk®nt volt jelen a 

nemzetkºzi piacokon a 2002-ig. Az ezt kºvetŖ ®vtŖl az EU nett· importŖrk®nt van jelen a 

vil§gpiacon, ®s a jºvŖben ez a szerepe nem fog v§ltozni. 

6. §bra Marhah¼s piaci kil§t§sok 1991-2014 
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Forr§s: Eur·pai Bizotts§g 2008 

Az Eur·pai Uni· intervenci·s rakt§raiban 2004 ·ta nem rakt§roznak marhah¼st. Ennek 

oka, hogy a 2002-es ®vben igen meg®l®nk¿lt a marhah¼s ir§nti kereslet, mely od§ig 

jutott, hogy a 2003-mas ®vtŖl kezdve a belsŖ fogyaszt§st sem fedezte a termel®s, nett· 

importŖrr® v§lt az EU.  Az 1991-es ®vben m®g a rakt§rozott k®szlet nagys§ga el®rte az 1 

milli· tonn§t, majd ez a bevezetett reformok hat§s§ra csºkkent, ®s nem t®rt vissza erre a 

szintre. A BSE megjelen®se, illetve terjed®se §tmenetileg a marhah¼sfogyaszt§s, ®s a 

fogyaszt·i bizalom csºkken®s®hez vezetett a 2001-es ®vben, de az ezt kºvetŖ ®vekben 

ez fokozatosan helyre §llt (Eur·pai Bizotts§g 2008).  

 

Pr®miumok 

 

Halmai (2002) le²rja, hogy annak ®rdek®ben, hogy elker¿lj®k a t¼lzott §llatsŤrŤs®get,- 

amely negat²v hat§ssal lenne a kºrnyezetre, illetve piaci felesleg termelŖd®s®hez 

vezetne- az 1992-es CAP reform keret®ben m®rs®kelt®k az egys®gnyi takarm§nytermŖ 

ter¿letre jut· §llatsŤrŤs®get, ez lett a nagy§llat egys®g. Az §llatsŤrŤs®g m®rs®kl®s®t a 

termelŖi ®rdekelts®get pr®miumok alkalmaz§s§val k²v§nt§k el®rni. 

 

Ahhoz, hogy a t§mogat§sokat ig®nybe tudj§k a gazd§k venni, a tagorsz§g illet®kes 

hat·s§g§nak meg kell §llap²tania az egyes gazdas§g takarm§nytermŖ ter¿let®re jut· 

§llom§nysŤrŤs®gi mutat·t minden olyan termelŖ eset®ben, aki az adott ®vben beny¼jtott 

egy ter¿letalap¼ ®s legal§bb egy, az anyateh®n vagy speci§lis h¼smarha t§mogat§sra 

vonatkoz· t§mogat§si k®relmet.  

 

Az §llom§nysŤrŤs®get nagy§llat egys®gben (NE) (1. t§bl§zat) a gazdas§gi §llatok 

sz§m§ra fenntartott takarm§nytermŖ ter¿letre vet²tve kell kifejezni. Egyes t§mogat§sok 

eset®ben csak azoknak j§r t§mogat§s, akikn®l az §llom§nysŤrŤs®gi mutat· nem haladja 

meg a takarm§nytermŖ ter¿let hekt§ronk®nti 1,8 nagy§llat egys®get (NE). Az 

§llom§nysŤrŤs®gi krit®rium alkalmaz§sa al·l mentes¿lnek a termelŖk, ha a birtokukon 
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tartott, ®s az §llom§nysŤrŤs®g meghat§roz§s§n§l figyelembe veendŖ §llatok sz§ma nem 

tºbb mint 15 NE (Popp - MezŖszentgyºrgyi, 2003). 

 
1.t§bl§zat:A nagy§llat egys®g (NE) sz§m²t§s§hoz sz¿ks®ges §tv§lt§si sz§mok szarvasmarh§k eset®ben 

Megnevez®s Ćtv§lt§si ®rt®k 
 

H²mivar¼ szarvasmarh§k ®s ¿szŖk 24 

h·napos kor felett; anyatehenek; 

tejelŖ tehenek 
 

1,0 NE 
 

H²mivar¼ szarvasmarh§k ®s ¿szŖk 6 

h·napost·l 24 h·napos korig 

0,6 NE 
 

Forr§s: Marha ®s borj¼h¼s kºzºs piaci szervezete 

 

Popp ®s MezŖszentgyºrgyi (2003) le²rja, hogy a szarvasmarh§hoz kºtŖdŖ t§mogat§sok 

ig®nybev®tel®hez az Integr§lt Igazgat§si ®s EllenŖrz®si Rendszer (IIER) §ltal elŖ²rt 

nyilatkozatot sz¿ks®ges tenni, amely a fºldter¿letre (nagys§g, hasznos²t§s, termelt 

nºv®nyi kult¼r§k) ®s az ®lŖ§llatra (fajta, korcsoport, egyedi azonos²t·k) vonatkozik.  

 

Ez a gyakorlatban annyit jelent, hogy a t§mogat§st ig®nylŖ termelŖ v§llalja, hogy pontos 

adatokat szolg§ltat a t§mogat§st ig®nylŖ lapon: 

¶ a fºldter¿let®re, 

¶ a tartott §llatok sz§m§ra, nem®re ®s korcsoportj§ra vonatkoz·an a 

szarvasmarha 

¶ egyedazonos²t· sz§m§nak megad§s§val, 

¶ naprak®sz nyilv§ntart§st vezet a gazdas§g§ban az §llat§llom§nyr·l (sz¿let®s, 

¶ betegs®g, elhull§s stb.), 

¶ az egyes t§mogat§sokn§l felt¿ntetett kºtelezŖ tart§si idŖszak alatt a birtokon 

¶ tartja a t§mogat§sban r®szes¿lŖ §llatait, 

¶ valamint lehetŖs®get ad arra, hogy sz¼r·pr·baszerŤen ellenŖrizz®k a kifizetŖ 

¶ ¿gynºks®g alkalmazottai a bevallott adatok val·dis§g§t. 

 

Popp- MezŖszentgyºrgyi, (2003) arra is felh²vja a figyelmet, hogy amennyiben a 

gazd§lkod· val·tlan adatokat kºzºlne, az a t§mogat§sb·l val· kiz§r§st, s¼lyosabb 

esetben b¿ntet®st von maga ut§n. 

 

Halmai (2002) ºsszes²t®se szerint a termelŖk ºtf®le pr®miumban r®szes¿lhettek: 

1. anyateh®n pr®mium 

2. speci§lis h¼smarha pr®mium 

3. szezonalit§st csºkkentŖ pr®mium 

4. extenz²v tar§s ut§ni pr®mium 

5. v§g§si pr®mium 

 

1. Az anyateh®n pr®miumot az 1980-ban vezett®k be, mellyel azt k²v§nt§k el®rni, hogy a 

marhah¼stermelŖk jºvedelem helyzet®n jav²tsanak an®lk¿l, hogy ezzel egyetemben a 

tejtermelŖk helyzet®n is jav²tan§nak.  
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Az Agenda 2000 elnevez®sŤ dokumentumot 1999. m§rcius 26-§n, a berlini cs¼cson 

fogadt§k el az Uni· §llam- ®s korm§nyfŖi, mely a kºvetkezŖ ®vek (2000-2006-ig) az 

al§bbi v§ltoz§sokat hozta az anyateh®n pr®miumokat illetŖen: 

Å csak h¼shaszn¼ tehenek ut§n j§r pr®mium, 6 h·nap birtokon tart§si 

kºtelezetts®ggel 

Å ¿szŖkre is ig®nyelhetŖ, maximum 40%-os m®rt®kig 

Å pr®miumjogosults§g korl§tozott 

Å felsŖ hat§rt §llap²tottak meg az egyes orsz§gok §ltal t§mogat§sban r®szes²thetŖ 

§llatok l®tsz§m§ra vonatkoz·an 

Å §llatonk®nti pr®mium 2002-tŖl 200 euro, ami kieg®sz²thetŖ 50 euro nemzeti 

forr§ssal 

Å pr®miumjogosults§g §tadhat· 

Å tejhaszn¼ teh®nre is ig®nyelhetŖ a t§mogat§s, amennyiben ®ves tejtermel®se nem 

haladja meg a 120 tonn§t 

Å pr®miumjogosults§g maximum 3 ®vre b®rbe adhat· 

 

2. A speci§lis h¼smarha pr®miumot 1987-ben vezett®k be, majd az 1992-es CAP reform 

keret®ben meg¼j²tott§k. Ezt a pr®miumot kiz§r·lag h²mivar¼ §llatok ut§n fizett®k, 

termelŖnk®nt maximum 90 §llat ut§n ig®nyelhett®k a gazd§k. Egyszer j§r minden 9 

h·napos kort meghaladott bika ®lettartama alatt, ®s k®tszer vehetŖ ig®nybe minden tin· 

®lettartama alatt. A pr®mium ig®nybe v®tele fajt§t·l f¿ggetlen. 

 

3.Szezonalit§st csºkkentŖ t§mogat§sra ker¿lt sor abban az esetben, mikor valamely 

tag§llamban a szeptember 1.-november 30. kºzºtti idŖszakban a lev§gott kasztr§lt 

h²mivar¼ §llatok sz§ma meghaladta az ®ves v§g§s 35%-§t.  JelentŖs®ge azokban a 

tag§llamokban van, ahol legink§bb extenz²v tart§son alapul· ®ves termel®si ciklus¼ 

v§g·marha elŖ§ll²t§s folyik. A t§mogat§s c®lja, hogy a legelŖrŖl egyszerre leker¿lŖ, 

illetve a hizlald§kb·l egy idŖben kiker¿lŖ §llatok v§g§s§t idŖben sz·rtabb§ tegye. 

 

4.Extenzifik§ci·s pr®mium j§r azon termelŖk r®sz®re, akik m§r r®szes¿ltek speci§lis 

h¼smarha vagy anyateh®n t§mogat§sban, ®s az adott napt§ri ®vben az extenzifik§ci·s 

kifizet®s §llatsŤrŤs®gi krit®riumait teljes²teni tudj§k. C®lja az extenz²v §llattart§s 

ºsztºnz®se, ott vehetŖ ig®nybe ahol a 1,4 nagy§llat egys®g /takarm§nytermŖ ter¿let 

hekt§r felt®tel ®rv®nyes¿l.  

 

Takarm§nytermŖ ter¿letnek sz§m²tanak: 

Å legelŖk,  

Å kasz§l·k 

Å sz§las- ®s tºmegtakarm§ny elŖ§ll²t§s§ra ford²tott ter¿letek, 

Å EU szab§lyoz§s szerinti fºldalap¼ t§mogat§sban nem r®szes²tett ter¿letek. 

 Az §llatsŤrŤs®g kisz§m²t§s§hoz haszn§lt takarm§nytermŖ ter¿let legal§bb 50%-a gyep 

kell, hogy legyen. 

 

5. V§g§si t§mogat§s bevezet®s®re az Agenda 2000 keret®ben ker¿lt sor az EU ter¿let®n 

mŤkºdŖ v§g·h²dra leadott vagy a harmadik orsz§gba export§lt ®lŖ szarvasmarha ut§n. 

Magyarorsz§gon bik§k, tin·k, tehenek ®s ¿szŖk eset®ben a felsŖ l®tsz§mhat§rt 141 559 

egyedre szabt§k meg, ez a borjak 1 ®s 7 h·napos kor kºzºtt, illetve 160 kg-n§l kisebb 

tºmegŤ §llatokra vonatkoz·an 94 439 egyed volt. Ezen t§mogat§si forma eset®ben nincs 

fajta vagy ivar szerinti differenci§l§s, viszont kor szerinti k¿lºnbs®get a t§mogat§s 

m®rt®k®n®l elŖ²rtak 
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Kieg®sz²tŖ kifizet®s ig®nyl®s®re van lehetŖs®g 2000 ·ta. Ez a t§mogat§s §llatl®tsz§m 

vagy termŖter¿let alapon ker¿lhet kifizet®sre. A t§mogat§s nemzeti kerete egy elŖre 

rendeletileg meghat§rozott ºsszeg. A t§mogat§si jogosults§g alapj§t jelentŖ §llatok kºre 

lehet h²mivar¼ szarvasmarha, anyateh®n, tejhaszn¼ teh®n ®s ¿szŖ. Ebben az esetben a 

tagorsz§gok hirdethetik meg a t§mogat§st, mint a speci§lis h¼smarha t§mogat§st vagy az 

anyateh®n t§mogat§st kieg®sz²tŖ t§mogat§si form§t. Ha az §llatl®tsz§m szerinti kifizet®st 

v§g§skor teljes²tik, a tag§llamok hat§rozhatnak ¼gy, hogy ezt a felt®telt azzal 

helyettes²tik, hogy a v§gott test minim§lis s¼lya minimum 180 kg kell, hogy legyen. 

Ezen k²v¿l sz¿ks®ges m®g a tagorsz§g §ltal k¿lºn meghat§rozott §llatsŤrŤs®gi 

krit®riumot is teljes²teni. 

 

Importszab§lyoz§s 

 

A harmadik orsz§gokkal folytatott kereskedelmet az 1995. janu§r 1.-®n ®letbe l®pett 

GATT meg§llapod§sban rºgz²tett®k, az ezt megelŖzŖ idŖszakban ®rt®kv§mokat, ®s 

lefºlºz®st alkalmaztak a belsŖ piac v®delme ®rdek®ben. Az importrezsim elsŖdleges 

feladata az volt,hogy a belsŖ piac stabiliz§ci·j§t elŖseg²tse, ennek eszkºzek®nt 

®rt®kv§mokat hat§roztak meg. Az ®rt®kv§mok mellett egyes term®kek eset®ben elŖ²rtak 

specifikus v§mokat is. K¿lºn v§mkv·ta vonatkozott a feldolgoz§s c®lj§ra behozott 

marhah¼sra, illetve a fiatal h²z·bik§kra. A Kºzºss®g k¿lºnbºzŖ import kedvezm®nyeket 

is biztos²t egyes kereskedelmi partnerei sz§m§ra kereskedelmi szerzŖd®sek keret®ben 

(pl. 1975. Lom®, 1995. GATT).  

Az 1995-ºs GATT meg§llapod§s ·ta import v§mok helyettes²tik a lefºlºz®seket. 

 

Exportszab§lyoz§s 

 

Annak ®rdek®ben, hogy a Kºzºss®g ter¿let®n megtermelt marhah¼s versenyk®pes 

legyen a vil§gpiacon exportt§mogat§sban r®szes²tik az exportŖrºket. Eszkºze az export 

visszat®r²t®s. Az export visszat®r²t®s ºsszege f¿gg az export c®lorsz§gt·l ®s az adott 

h¼sr®sztŖl, tov§bb§ a visszat®r²t®sek az eg®sz Kºzºss®gre n®zve azonosak. 

 

Az export visszat®r²t®s ºsszeg®nek meghat§roz§sakor figyelembe veszik: 

Å jelenlegi, ®s jºvŖbeni vil§gpiaci ®s uni·s piaci helyzet 

Å versenyfelt®teleket a harmadik orsz§gok piacain. 
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2.1.2.3.A marhah¼spiaci rendtart§s magyarorsz§gi alkalmaz§sa 

 

A Magyarorsz§gra vonatkoz· csatlakoz§si t§rgyal§sokra a marha- ®s borj¼h¼s piaci 

rendtart§st illetŖen 2001 tavasz§n ker¿lt sor. Az eredeti magyar ig®nyek, ®s az uni·s 

aj§nlat kºzºtt jelentŖs elt®r®sek voltak a t§rgyal§sok elej®n. A kieg®sz²tŖ kifizet®sek 

eset®ben igen ®les k¿lºnbs®g volt, m²g Magyarorsz§g ig®nye 12 milli· eur· volt az 

Eur·pai Uni· mindºssze alig tºbb mint 3,5 milli· eur· aj§nlott. A t§rgyal§sok 

eredm®nyek®pp a v®gleges keret 2003-ban  2 936 074 eur·ban lett meg§llap²tva, melyet 

e jogc²men fizethetnek ki. Nehez²tette a t§rgyal§sok menet®t az a t®ny, hogy a magyar 

f®l nem tudta sz§mszerŤ adatokkal al§t§masztani kv·ta ig®nyeit. 

 

A kv·t§k meghat§roz§sakor a bizotts§g ²g®ret®hez h²ven nem csak a sz®lsŖs®ges 

idŖj§r§s¼ ®veket, de a gazdas§gi rendelleness®ggel jellemezhetŖ ®veket is kiszŤrte az 

§tlagok meghat§roz§sakor. Negat²v ir§nyban, fŖk®nt a marhaszektorban volt sokkal 

nagyobb eltol·d§s. A csatlakoz§si t§rgyal§sok utols· szakasz§ban a kºzºss®g m§r csak 

ellenŖrizhetŖ, EU-konform statisztik§kkal bizony²tott termel®si szinteket volt hajland· 

figyelembe venni. Dºnt®shoz·inknak el kellett fogadniuk, hogy az Eur·pai Uni· a 

kelet-eur·pai mezŖgazdas§g ï s k¿lºnºsen az §llatteny®szt®s ï kºzºss®gi 

t§mogat§sokon alapul· ¼jratŖk®s²t®s®t, illetve mennyis®gi ®rtelemben vett, exportc®l¼ 

Ăfelfuttat§s§tò nem hajland· megfinansz²rozni (Somai, 2004). 

 

A kºzvetlen kifizet®sekkel kapcsolatos tov§bbi jogc²mek eset®ben is jelentŖs 

k¿lºnbs®gek mutatkoztak, melyet a 7. §bra szeml®ltet. 

 
7. §bra: Kºzvetlen kifizet®sekre vonatkoz· ig®nyek a csatlakoz§si t§rgyal§sok sor§n (darab) 

 
Forr§s: Somai (2004), MezŖszentgyºrgyi- Popp (2003) alapj§n saj§t szerkeszt®s 

 

Az Uni· a t§rgyal§sok megkezd®s®tŖl hangs¼lyozta azt, hogy nem tudja, ®s nem is 

akarja a csatlakoz· orsz§gok r®sz®re kifizetni a direkt t§mogat§sokat olyan m®rt®kben, 

mint a r®gi 15 tag§llamnak. Ennek okak®nt a KAP-ra nehez¿lŖ p®nz¿gyi nyom§st, ®s a 

kºzvetlen kifizet®sek kompenz§ci·s jelleg®t nevezt®k meg.  
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A szarvasmarha §gazat szempontj§b·l az egyik legjelentŖsebb eredm®ny volt, hogy a 

magyartarka fajta beker¿lt a marha- ®s borj¼h¼s piaci rendtart§sba.  

A kºzvetlen kifizet®sek alakul§s§t az EU15-hºz viszony²tva ¼gy hat§rozt§k meg, hogy 

az 2013-ra ®ri el a teljes t§mogatotts§gi szintet. L®nyeges megeml²teni, hogy nemzeti 

t§mogat§st kºzvetlen kifizet®s c®lj§ra az EU hozz§j§rul§sa n®lk¿l egyetlen tagorsz§g 

sem foly·s²that. A kºzºss®gi, ®s nemzeti t§mogat§s ar§ny§nak alakul§s§t a 8. §bra 

szeml®lteti. 

8. §bra: A kºzºss®gi, ®s nemzeti t§mogat§s ar§ny§nak alakul§sa %-ban 2004-2013 

 
Forr§s: Feh®r (2004) alapj§n saj§t 

ºssze§ll²t§s 

 

A marha- ®s borj¼h¼s term®kp§lya szab§lyoz§s§nak elemei az 2.t§bl§zat szerint 

alakultak. 

 
2. t§bl§zat: A marha-®s borj¼h¼s term®kp§lya szab§lyoz§s§nak elemei 2002-2006 kºzºtt: 

 
Int®zked®s, jogc²m T§mogat§si ºsszeg T§mogat§si felsŖ 

hat§r (egyed) 

Kedvezm®nyezett 

Kºzvetlen jºvedelemkieg®sz²tŖ 

t§mogat§sok  

¶ Anyateh®n 
t§mogat§s(+nemzeti 

kºlts®gvet®sbŖl) 

¶ Speci§lis h¼smarha 

t§mogat§s 

¶ V§g§si t§mogat§s 

                     -borj¼ra 

                  -kifejlett szarvasmarh§ra 

¶ Szezonalit§st csºkkentŖ 

t§mogat§s 

¶ Extenzifik§ci·s kifizet®s 

 

  

 

¶ Kieg®sz²tŖ kifizet®s 

 

 

 

110 Euro/egyed/®v-

2004-ben 

max. 35.000 Ft 

(2006)  

210 euro 

 

 

 

 

 

55Euro/egyed-2004-

ben; max.13.000 Ft 

(2006) 

 

 

2.936.076 Euro 

 

 

117.000 egyed 

 

 

94.620 egyed 

 

94.432 egyed 

141.559 egyed 

 

 

Gazd§lkod· 

(§llattart·) 

BelsŖ piaci int®zked®sek: 

¶ Intervenci·s 
k®szletfelv§s§rl§s 

 

 

 

 

 Feldolgoz·, vagy 

kereskedŖ 
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¶ Intervenci·s 
k®szlet®rt®kes²t®s 

¶ Mag§nt§rol§s t§mogat§sa 

2.224Euro/t (2002-

ben) 

Harmadik orsz§gokkal folytatott 

kereskedelem szab§lyoz§sa: 

¶ Nem EU orsz§gokb·l 

sz§rmaz· term®kekre 

vonatkoz· import rendszer 

¶ Nem EU orsz§gokba 

ir§nyul· export t§mogat§sa 

  ExportŖr 

Forr§s: 53/2006. (VII. 24.) FVM rendelet, Popp- MezŖszentgyºrgyi (2003) alapj§n saj§t szerkeszt®s 

 

2002. december 12.-®n Magyarorsz§g elfogadta a Koppenh§gai Meg§llapod§st, melyet a 

15 akkori tag§llam illetve a 10 tagjelºlt §llam ratifik§lt. Ebben a dokumentumban a 

felek meg§llapodtak a bŖv²t®s felt®teleirŖl. Magyarorsz§g elfogadta a Meg§llapod§sban 

felk²n§lt lehetŖs®get, mely szerint 2004. m§jus 1.- tŖl legfeljebb h§rom ®ves §tmeneti 

idŖszakban az Uni·b·l ®rkezŖ forr§sok kifizet®s®t egyszerŤs²tett kifizet®s form§j§ban 

nemzeti kºlts®gvet®si kieg®sz²t®s mellett hajtja v®gre. Ezt nevezik az egys®ges 

ter¿letalap¼ t§mogat§snak. A SAPS rendszer elŖnyei kºz® tartozott, hogy nincs kºtelezŖ 

ter¿letpihentet®si elŖ²r§s, tov§bb§ hasonl· volt a k®sŖbbiekben bevezet®sre ker¿lŖ 

farmt§mogat§si rendszerhez (Kov§cs, 2006). 

 

Magyarorsz§g miut§n EU tag§llamm§ v§lt k®t egym§shoz szervesen kapcsol·d· 

forr§sb·l kapta mezŖgazdas§gi t§mogat§sait: 

1. SAPS az egys®ges ter¿let alap¼ t§mogat§s, ez az EMOGA Garancia r®szleg®bŖl 
ker¿l kifizet®sre 

2. TOP-UP, a kieg®sz²tŖ nemzeti ter¿letalap¼ t§mogat§s, ez kapcsol·dik a SAPS 

hoz, de a forr§s§t a magyar kºlts®gvet®s biztos²tja 

 

Az egyszerŤs²tett ter¿let alap¼ t§mogat§si rendszer mŤkºd®se haz§nkban (SAPS) 

 

A SAPS keret®ben adhat· t§mogat§sok ®ves ºsszege a Csatlakoz§si SzerzŖd®sben 

meghat§rozott b§zister¿letek, ®s kv·t§k alapj§n ker¿lt meghat§roz§sra. A t§mogat§sra 

jogosult SAPS ter¿let nagys§g§nak a meghat§roz§sa a tag§llam feladata, tov§bb§ annak 

a meghat§roz§sa is, mekkora legyen a t§mogat§sra jogos²t· minim§lis birtokm®ret 0,3 

ha- 1ha hat§r®rt®kek kºzºtt. 

 

A 18/2005. (III. 18.) FVM rendelet ®rtelm®ben t§mogat§si k®relmet az a mezŖgazdas§gi 

termelŖ ny¼jthat be, aki a hasznos²tott ter¿letek vonatkoz§s§ban a hasznos²t§ssal 

ºsszef¿gg®sben felmer¿lŖ kºlts®geket, illetve kock§zatot viseli, tov§bb§ ezen rendelet 

®rtelm®ben nem vehetŖ ig®nybe t§mogat§s olyan ter¿let ut§n, amelyre vonatkoz·lag a 

Nemzeti Vid®kfejleszt®si Terv alapj§n az Eur·pai Uni· §ltal t§rsfinansz²rozott 

mezŖgazdas§gi ter¿letek erdŖs²t®se int®zked®s t§mogat§sa ig®nybev®tel®nek r®szletes 

szab§lyair·l sz·l· 132/2004. (IX. 11.) FVM rendelet alapj§n t§mogat§sra val· 

jogosults§got §llap²tottak meg. 

 

Azokon a ter¿leteken melyek t§mogat§sban r®szes¿lnek, nincsen mŤvel®si 

kºtelezetts®g, a gazd§lkod· szabadon megv§laszthatja meg azt, hogy mit termel. A 

Csatlakoz§si SzerzŖd®s ®rtelm®ben csak azon gyep, szŖlŖ, gy¿mºlcsºs, ®s sz§nt· 

ter¿leteke ig®nyelhetŖ t§mogat§s, melyek 2003. j¼nius 30-§n megfelelŖ kult¼r 

§llapotban voltak. 
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A SAPS keret®ben t§mogathat· legkisebb ter¿letnagys§gok a rendelet ®rtelm®ben: 

¶ legal§bb 1ha sz§nt·, gyep, konyhakert, amennyiben az azonos kult¼r§val 

be¿ltetett parcella m®rete el®ri a 0,3 ha-t; 

¶ legal§bb 0,3 hekt§r szŖlŖ, gy¿mºlcsºs; 

2004-ben a felhaszn§lhat· forr§s kºzel 306 milli· eur·t tett ki, viszont ebben az ®vben a 

kºlts®gvet®si forr§s hi§nya a kifizet®sek ¿temesebb v®grehajt§s§t g§tolta. A z Uni·s 

forr§sb·l sz§rmaz· 76,3 milli§rd forintnyi t§mogat§s helyett mindºssze 10 milli§rd 

ker¿lhetett kifizet®sre, a nemzeti kieg®sz²t®sek teljes²t®se is az elŖir§nyzott 80% helyett 

mindºssze 13% ®rt el ebben az ®vben (Kov§cs- Udovecz, 2005). 

A kifizet®sre jogosult fºldter¿letek, ®s a t§mogat§s m®rt®k®t ºsszefoglal·an 2004-2009 

kºzºtt a 3.t§bl§zat mutatja. 

3. t§bl§zat: Kifizet®sre jogosult fºldter¿letek, ®s a t§mogat§s m®rt®ke 2004-2009 

Megnevez®s 2004 2005 2006 2007 2008 2009 

SAPS 

t§mogat§sra 

jogosult 

ter¿let 

nagys§ga (kb.) 

4 355 

154 

4 957 299 4 979 988 4 950000 4 950000 4950000 

B§zister¿let 

(ezer hekt§r) 

4 355  4 355  4 355  4 829 4 829 4 829 

SAPS ®ves 

p®nz¿gyi 

kerete (milli· 

eur·) 

305,81 

 

375,431 375,43 509,55 636 788 

(213md 

Ft) 

Kifizet®s 

ºsszege 

hekt§ronk®nt 

(Ft/ha) 

17 000 18 904 25 000 26 452  31 429 42 941 

Fajlagos 

t§mogat§s 

felsŖ hat§ra 

euro/ha 

70,22  86,21 102,29  105,52 128,2 132,83 

Forr§s: Gr§f (2009),GŖgºs (2009),Csepregi T. (2007), ®s Popp- Potori- Udovecz (2004), 1974/2004 

EK rendelet, MVH rendeletek alapj§n saj§t szerkeszt®s 

Kieg®sz²tŖ nemzeti ter¿letalap¼ t§mogat§s ïĂTop-Upò 

Kieg®sz²tŖ nemzeti kºzvetlen t§mogat§s jogc²men a magyar kºlts®gvet®sbŖl az 

egys®ges ter¿letalap¼ t§mogat§s eg®sz²thetŖ ki. A kieg®sz²tŖ nemzeti ter¿letalap¼ 

t§mogat§s (Top-Up) a kºvetkezŖ jogc²mekre vehetŖ ig®nybe (25/2006 FVM rendelet): 

¶ h²zottbika-t§mogat§s; 

¶ tejtermel®s; 

¶ anyateh®n-tart§s; 

¶ extenzifik§ci·s szarvasmarha-tart§s; 

¶ anyajuh-t§mogat§s; 
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¶ kedvezŖtlen adotts§g¼ ter¿leteken tºrt®nŖ anyajuh-tart§s; 

¶ sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®s; 

¶ Burley doh§ny termeszt®se; 

¶ Virginia doh§ny termeszt®se; 

¶ h®jas gy¿mºlcsŤek termeszt®se; 

¶ energetikai c®l¼ l§gy ®s f§s sz§r¼ nºv®nyek termeszt®se 

Ami a h¼smarha §gazatot ®rinti a fentiek kºz¿l az a h²zottbika t§mogat§s, ®s az 

anyateh®ntart§st ºsztºnzŖ t§mogat§s. Az extenz²v tart§sm·d t§mogat§s§ra az 

extenzifik§ci·s t§mogat§st vezett®k be. 

25/2006 FVM rendeletben megfogalmazott int®zked®s c®lja, hogy t§mogat§sban 

r®szes²tse azon §llattart·kat, akik gazdas§gukban §llattart§ssal, §llatteny®szt®ssel 

foglalkoznak. Ezzel a t§mogat§ssal lehetŖv® v§lik a gazd§lkod· sz§m§ra az, hogy a 

termel®stŖl tºrt®nŖ elv§laszt§s§val seg²ts®get kapjon a helyes dºnt®sek meghozatalakor 

az esetleges gazdas§gtalan, korszerŤtlen termel®si egys®gek felsz§mol§s§ra ®s m§s 

gazdas§gosabb tev®kenys®g folytat§s§ra.  

Ez a jºvedelemkieg®sz²tŖ t§mogat§s seg²ti a h¼smarha §gazatban a dinamikus fejlŖd®st, 

a korszerŤ termel®si technol·gi§k bevezet®s®t, extenzifik§ci·t, ®s a hat®kony 

gazd§lkod§st. Ez az int®zked®s nagyban jav²tja az §llattart§ssal foglalkoz· termelŖk 

eredm®nyes gazd§lkod§s§hoz sz¿ks®ges felt®teleit is, tov§bb§ biztos²tja az 

§llatteny®szt®si §gazatban foglalkoztatottak m®lt§nyos ®letsz²nvonal§t. 

A 9. §bra szeml®lteti a Top-Up ºsszeg®nek alakul§s§t a h¼smarha tart§shoz kapcsol·d· 

jogc²mek eset®ben. A t§mogat§si ºsszegek folyamatosan nºvekedtek a 2004-es 

bevezet®s ·ta, mindig az aktu§lis rendelet elŖ²r§sai szerint. 

9. §bra: A Top-Up  ºsszeg®nek alakul§sa a h¼smarha szektorban (ezer Ft) 2004-2008 

 

Forr§s: Saj§t szerkeszt®s Szab· K.(2009), ®s t§mogat§si rendeletek alapj§n 

H²zottbika tart§s t§mogat§sa 
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A h²mivar¼ szarvasmarh§k ut§n j§r ez a t§mogat§s, egyedenk®nt, ®let¿k sor§n egy 

alkalommal. A t§mogat§s abban az esetben j§r, ha adott napt§ri ®ven bel¿l az adott 

§llatot v§g·h²don lev§gtak, vagy ®lŖ §llatk®nt Eur·pai Uni·n k²v¿li harmadik orsz§gba 

export§ltak vagy m§sik eur·pai uni·s tag§llamba sz§ll²tottak. A t§mogat§s felt®tel®¿l 

szabt§k, hogy a mezŖgazdas§gi termelŖ gondoskodjon a teny®szet®ben l®vŖ 

szarvasmarha-§llom§nynak a szarvasmarha ENAR rendelet szerinti jelºl®s®rŖl ®s 

nyilv§ntart§s§r·l (Luk§cs, 2001). 

Anyateh®n tart§s t§mogat§sa 

 

Ezt a t§mogat§st egyedenk®nt, napt§ri ®venk®nt ®s mezŖgazdas§gi termelŖnk®nt az 

egy®ni t§mogat§si felsŖhat§r figyelembev®tel®vel, egy alkalommal §llap²tj§k meg. A 

t§mogat§sra az a mezŖgazdas§gi termelŖ jogosult, akinek az egy ®vre esŖ tejkv·ta 

mennyis®ge nem ®ri el a 120 000 kg-ot, tov§bb§ a bejelentett §llatokra vonatkoz·an 6 

h·napos tart§si kºtelezetts®get v§llalnia kell. A t§mogat§sra jogosult egyedek 

maxim§lis sz§ma 117 000 darab a Koppenh§gai Meg§llapod§s ®rtelm®ben. 

 

Extenzifik§ci·s szarvasmarha-t§mogat§s 

A t§mogat§sra azok a mezŖgazdas§gi termelŖk, akik a h²zottbika-tart§si, vagy 

anyateh®n-tart§si t§mogat§sban is t§mogatott §llattal rendelkeznek, tov§bb§ 

takarm§nytermŖ ter¿let¿kre vonatkoz·an az §llatsŤrŤs®g nem haladja meg az 1,4 

§llategys®g/ha m®rt®ket. A t§mogat§s extenzifik§ci·s orsz§gos t§mogat§si felsŖhat§ra 

211 620 egyed. 

 

A SAPS, ®s ĂTop-Upò t§mogat§si rendszer vizsg§latai sor§n Kormosn® (2008) 

meg§llap²totta, hogy a gazd§k sz§m§ra a SAPS, ®s a ĂTop-Upò ny¼jtotta t§mogat§sok 

csak a rºvid t§v¼ fennmarad§st teszi lehetŖv®, ºnmag§ban ez a k®t t§mogat§s nem 

elegendŖ a hossz¼ t§v¼ fennmarad§shoz az ºkol·giai gazd§lkod§st folytat· gazdas§gok 

eset®ben. 

 

¥sszevont gazdas§gt§mogat§si rendszer (SPS) 

 

Az SPS ºsszevont gazdas§gt§mogat§si rendszert a Kºzºs Agr§rpolitika 2003.®vi 

reformja h²vta ®letre. A reform elŖtti rendszerben a gazd§k fŖ motiv§ci·s t®nyezŖj®t a 

t§mogat§sok jelentett®k, mely meghat§rozta, hogy a termelŖ milyen volumenben, ®s mit 

termeljen, ²gy nem a piac ºsztºnºzte a termel®st, hanem a t§mogat§sok, melyek 

konzerv§lt§k a termel®si szerkezetet. Az SPS rendszere ezt k²v§nja megsz¿ntetni. Az 

SPS egy olyan jºvedelemt§mogat§s, mely amellett, hogy a termelŖ sz§m§ra biztos 

jºvedelemforr§st biztos²t, ºsztºnzi Ŗt arra, hogy a pici kereslethez igazod· magatart§st 

tan¼s²tson, ezzel v§lik el®rhetŖv® a jobb §gazati hat®konys§g, ®s termel®si szerkezet. A 

t§mogat§sok termel®stŖl val· lev§laszt§s§t jelenti az SPS rendszer azzal egy¿tt, hogy az 

egyes gazdas§gi, §gazatpolitikai ®s szoci§lis szempontb·l kiemelt jogc²mek eset®ben 

megengedi a t§mogat§s tov§bbi r®szleges termel®shez kºt®s®t is. 

 

Nyujto-Szentirmay- M§rton (2008) tanulm§nya szerint az SPS rendszer fŖ 

rugalmass§ga, hogy tºbbf®le modellvari§ci·b·l biztos²t v§laszt§si lehetŖs®get az egyes 

tag§llamoknak. Az SPS modellv§laszt§s alapvetŖen azt jelenti, hogy a t§mogat§si 

jogosults§g milyen elvek szerint ker¿l kioszt§sra a kioszt§s m·dj§ban pedig 

befoly§solja a jogosults§gok hekt§ronk®nti ®rt®k®t.  Az SPS bor²t®k k®t alapmodell 

szerint oszthat· ki. A Ătºrt®nelmi modellò szerint az ¿zem §ltal ig®nybevett 2000-2002 

®vek §tlagos (kºzvetlen) t§mogat§st kell felosztani ugyanezen idŖszak §tlagos jogosult 
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mezŖgazdas§gi ter¿let®re vagy ï a region§lis modell keret®ben - az SPS bor²t®k 

ºsszeg®t - a SAPS-hoz hasonl·an - kell a teljes sz§nt·- ®s gyepter¿letre vet²teni.  

 

 

A magyarorsz§gi bevezet®s jogi keretei a 1782/2003/EK tan§csi rendeletben vannak 

meghat§rozva. Az SPS rendszerben a mezŖgazdas§gi termelŖk a t§mogat§si 

jogosults§gon, mint mezŖgazdas§gi vagyoni ®rt®kŤ jogon tulajdont szereznek. Ezen 

tulajdon jellemzŖje, hogy korl§tozottan forgalomk®pes: eladhat·, vehetŖ, ºrºkºlhetŖ. A 

t§mogat§si jogosults§g ºnmag§ban nem jogos²t arra, hogy a t§mogat§st ig®nybe vegye a 

termelŖ, azzal megegyezŖ nagys§g¼ termŖfºldet is mŤvelnie kell a termelŖnek. 

 

Az FVM (2008) jelent®se szerint a SPS elŖnyºs a gazd§k sz§m§ra, mert: 

¶ stabiliz§lja a jelenlegi ¿zemgazdas§gi ®s fºldhaszn§lati strukt¼r§t, 

kisz§m²that·v§ teszi a t§mogat§sok alakul§s§t, a termel®s finansz²roz§s§t, ez§ltal 

stabiliz§lja gazd§lkod§sukat 

¶ leegyszerŤs²ti a t§mogat§sok ig®nyl®s®t, nyilv§ntart§s§t ®s kifizet®s®t, f®kezi a 

gazdas§gi szempontb·l ®rt®ktelen, rossz minŖs®gŤ mezŖgazdas§gi fºldek 

rendszerbe val· §raml§s§t,  

¶ f®kezi a spekul§ci·t 

¶ fogyaszt·i, ®s t§rsadalmi ®rdekeket is szolg§l, biztons§gos, eg®szs®ges 

®lelmiszert kell a gazd§lkod·nak ¼gy elŖ§ll²tania, hogy kºzben a kºrnyezetet 

sem k§ros²tja 

¶ kisz§m²that·bb b®rleti d²jakat tesz lehetŖv® 

¶ fºldhaszn§l·k ®s fºldtulajdonosok megegyez®s®re ®p¿l, 

¶ elŖseg²ti a szŤkºs termel®si t®nyezŖk racion§lisabb felhaszn§l§s§t, melynek 
kºvetkezt®ben a hat®konys§got is ºsztºnzi 

¶ Seg²ti a fenntarthat· ®s tºbbfunkci·j¼ eur·pai mezŖgazdas§g magyarorsz§gi 

magval·sul§s§t 

 

A hazai h¼smarhatart§s strukt¼r§j§t figyelembe v®ve sz¿letett az a dºnt®s, hogy az 

anyateh®ntart§s t§mogat§sa eset®ben a t§mogat§sok kifizet®s®t §llatl®tsz§mhoz kºtik, 

mely ®rtelm®ben csak azok a gazdas§gok r®szes¿lnek t§mogat§sban melyek t®nylegesen 

anya§llatot tartanak. A t§mogat§s egy kisebb r®sz®t a gazd§k termel®stŖl f¿ggetlen¿l is 

megkaphatj§k. 2007-ben m§r megtºrt®nt a t§mogat§si ºsszegek sz®tv§laszt§sa. 

 

V§s§ry (2008) ugyanakkor megfogalmazta, hogy a kºzvetlen t§mogat§sok fejlŖd®s®t 

tekintve az SPS elŖrel®p®st jelentett a teljes sz®tv§laszt§sra ir§nyul· tºrekv®sekre, a 

termel®stŖl val· f¿ggetlen²t®sre, de az SPS m®gsem tiszt§zza vagy rendezi a 

t§mogat§sok meg²t®l®s®t. V®lem®nye szerint fokoz·dik az ig®ny arra, hogy jelenleg 

mŤkºdŖ t§mogat§si elvek fel¿lvizsg§lata megtºrt®njen, tov§bb§ a t§rsadalom r®sz®rŖl 

kezd megfogalmaz·dni az ig®ny a beazonos²that·, ®s hasznos szolg§ltat§sok ir§nt, 

ezekre a kih²v§sokra pedig az SPS nem ad kiel®g²tŖ v§laszt. 

 

Popp- Potori- Udovecz (2008) meg§llap²tott§k, hogy az ºsszevont gazdas§gt§mogat§si 

rendszer (Single Payment Scheme, rºviden SPS) tervezett magyar v§ltozata m®lt§nyos 

kivonul§si lehetŖs®get ad a k®rŖdzŖ §llatokat tart·k sz§m§ra, mivel Magyarorsz§gon a 

k®rŖdzŖ §llatok tart§s§nak jºvedelmezŖs®ge a rendszerv§lt§s ·ta roml· tendenci§t 

mutatott. Ez al·l csup§n egy rºvid idŖszak jelentett kiv®telt, amikor EU-tags§gunk elsŖ 

h§rom ®v®ben a k®rŖdzŖ §llatok ut§n ig®nyelhetŖ kºzvetlen t§mogat§sok termel®shez 

kºtºtt szubvenci·k voltak. 
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V®lem®nyem szerint, b§r a hazai szarvasmarha l®tsz§m csºkkenŖ tendenci§t mutat a 

h¼shaszn¼ §llom§ny l®tsz§ma nem csºkken, ®s a t§mogat§sok ink§bb ºsztºnºzni fogj§k 

a h¼shaszn¼ §gazat gazd§it a tev®kenys®g¿k folytat§s§ra. 

 

A hazai mezŖgazdas§gban a fenti t§mogat§si kºrnyezetben kell a gazd§lkod·knak 

hat®konyan mŤkºdni annak ®rdek®ben, hogy a hazai, ®s k¿lfºldi piacon meg§llj§k a 

hely¿ket. A kºvetkezŖkben a hazai marhah¼s piac§nak jellemzŖinek §ttekint®s®t 

tartottam fontosnak, annak ®rdek®ben, hogy megismerjem a hazai viszonyok alakul§s§t, 

®s lehetŖs®geit. 
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2.1.3. Magyarorsz§g marhah¼s piac§nak jellemzŖi 

 

A magyar marhah¼stermel®snek Magyarorsz§g ºkol·giai adotts§gain§l fogva 

®vsz§zados hagyom§nyai vannak. Ennek ellen®re a magyar marhah¼sfogyaszt§s 

sohasem volt jelentŖs m®rt®kŤ, mivel a magyar konyha legink§bb a sert®s-®s baromfi 

h¼st r®szes²ti elŖnyben. Ez a saj§tos fogyaszt§si szerkezet t§rsadalmi gyºkerekkel is 

magyar§zhat·. Kisparaszti viszonyok kºzºtt az ºnell§t§st a gazd§lkod·k legink§bb a 

h§z kºr¿li baromfitart§ssal, ®s egy ®vben egyszer sert®s v§g§ssal oldott§k meg (Steffler, 

2004). 

 

Az AKI (2009) vizsg§lataib·l tov§bb§ az der¿l ki, hogy a minŖs®gi marhah¼s 

fogyaszt§s elterjed®s®nek g§tja volt a gyenge fizetŖk®pes kereslet. A magyar fogyaszt· 

nem engedhette meg mag§nak a dr§ga, de minŖs®gi marhah¼s fogyaszt§s§t, ²gy a 

kereskedelem is kev®s figyelmet ford²tott arra, hogy minŖs®gi marhah¼s ker¿ljºn a 

hazai piacra. Tov§bbi g§tj§t k®pezte a minŖs®gi h¼s elŖ§ll²t§snak, hogy a magyar 

teny®sztŖk a term®k alacsony jºvedelmezŖs®ge miatt nem tudt§k a piacot ell§tni, ®s a 

feldolgoz·k r®sz®rŖl sem §llt rendelkez®sre a megfelelŖ technol·giai h§tt®r. A magyar 

v§s§rl·k sz§m§ra a tejhaszn¼ tehenek gyenge minŖs®get k®pviselŖ h¼sa volt el®rhetŖ, de 

a hazai k²n§lat az elm¼lt ®vekben nem sokat v§ltozott. 

Somai (2004) v®lem®nye szerint haz§nkban a h¼smarha §gazatot ®rintŖen az al§bbi 

probl®m§k ad·dhatnak: 

1. Neh®z lehet eladni a term®ket, mert a hazai fogyaszt§s stagn§l, az Uni·ban pedig 

a mienkn®l jobb minŖs®gŤ marhah¼sb·l van t¼ltermel®s. A gondokon 

fajtav§lt§ssal, a nyugati piacon kuri·zumnak sz§m²t· Ŗshonos magyar fajt§kra 

val· §tt®r®ssel, s a hazai fogyaszt§si kult¼r§t felt§maszt·, §llami prom·ci·val 

lehetne enyh²teni.  

2. A KAP marharendtart§sa az extenz²v kis ®s kºzepes m®retŤ birtokokra van 

kital§lva, amelyek kifejezetten marhah¼stermel®ssel foglalkoznak (§llatsŤrŤs®gi 

mutat·hoz, tejlead§s korl§toz§s§hoz kºtºtt, az §llom§ny bizonyos sz§m¼ 

egyed®ben maxim§lt pr®miumok), ebbŖl a szempontb·l versenyh§tr§nyba 

ker¿lhet a hazai termelŖ 

3. Magyarorsz§gon hi§nyzik a marhateny®szt®s §rutermelŖ, csal§di alapon mŤkºdŖ 

szegmense.  

4. A tŖkehi§ny ®s a nyugatihoz k®pest hosszabb t§von is alacsonyabb szinten 
marad· munkab®rek miatt ink§bb a nagy¿zemi marhatart§snak lesz es®lye a 

t¼l®l®sre, de ez a forma a CAP-t§mogat§sokb·l viszonylag kevesebbet 

profit§lhat majd. 

5. Sok helyen nincs megfelelŖ menedzsment, elavult a sz§ll²t§si kapacit§s, az §llat 

eg®szs®g¿gyben hi§nyzik a megfelelŖ monitoring rendszer, nagyon sok helyen a 

takarm§nyt sem v®dik megfelelŖen 

 

A KSH kimutat§sai azt jelzik, hogy az elm¼lt ®vekben a marhah¼s fogyaszt§s§ra 

drasztikus csºkken®s a jellemzŖ l§sd 10. §bra, mely az 1990-es ®vektŖl kezdŖdºtt. A 

BSE fogyaszt·i hat§sa haz§nkat is el®rte, ®s a mai napig nem nºvekszik a marhah¼s 

fogyaszt§sa, az ®ves egy fŖre jut· mennyis®g 3- 3,5 kg. 
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10. §bra: Az egy fŖre jut· marhah¼s fogyaszt§s alakul§sa 1970-2007 
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Forr§s: KSH adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s 

 

Magyarorsz§gon a szarvasmarha §llom§ny 2009 j¼nius§ban a KSH adatai szerint 700 

ezer p®ld§nyt sz§ml§lt, melybŖl a tehenek sz§ma 312 ezer darab volt. Ez a 10 ®vvel 

ezelŖtti 873 ezer p®ld§nysz§mot tekintve jelentŖs visszaes®s, kºzel 20%-os csºkken®st 

jelent, az·ta is a szarvasmarha l®tsz§m folyamatos csºkken®st mutat.  

 

Szarvasmarha §llom§nyunk v§ltoz§s§t szeml®lteti a 11. §bra melyen j·l l§that·, hogy 

§llom§nyunk jelentŖsen visszaesett az elm¼lt 10 ®vben, kºzel 14%-os volt a visszaes®s a 

2000-es ®vet b§zisnak tekintve, ®s ez a tendencia v§rhat·an folytat·dik a jºvŖben is. Ez 

a csºkken®s figyelhetŖ meg a tehenek l®tsz§m§t illetŖen is, m²g a 2000-es ®vben m®g 

380 ezer volt a l®tsz§m, ¼gy napjainkra ez a sz§m ennek 18%-§val kevesebb. 

 

11. §bra: Magyarorsz§g szarvasmarha §llom§nya 2000-2009 

 

Forr§s: KSH adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s 
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A Magyarorsz§gon tartott h¼smarh§k t¼lnyom· tºbbs®ge exportpiacokra ker¿l, ez®rt 

fŖk®nt a k¿lfºldi fogyaszt·k ig®nyeit kell figyelembe venni a teny®szt®stŖl kezdve az 

eg®sz term®kp§ly§n. A fogyaszt·i ig®nyek egyre ink§bb a nagyobb testŤ, nagy 

h¼sr®szekkel b²r· fajt§k elterjed®s®nek kedveznek, mint a charolais. 

 

AKI  (2009) v§g·h²di felm®r®se azt mutatja, hogy Magyarorsz§gon 2008-ban 122 ezer 

darab szarvasmarh§t v§gtak. A lev§gott §llatok 51%-a v§g·teh®n, 35%-a v§g·bika, 

12%-a v§g·¿szŖ, m²g a fennmarad· 2% borj¼ ®s tin· volt. A v§gott marh§k tºbbs®g®t 

az idŖsebb, k¿lºnbºzŖ okok miatt kiselejtezett, tejtermelŖ t²pus¼ tehenek teszik ki. A 

borj¼v§g§s ar§nya n§lunk eleny®szŖ.  

 

Szab· ®s B¼z§s (2009) arra vil§g²t r§, hogy a hazai v§g·hidakon ®s ®lelmiszer-

kiskereskedelmi ¿zletekben a szakos²tott h¼smarhatart§s term®kei alig tal§lhat·k meg, a 

legnagyobb hazai marhafeldolgoz· ¿zemek f®l- vagy negyedelt marh§t ®s darabolt 

marhah¼st ®rt®kes²tenek. 

 

A 12. §bra szeml®lteti a v§g·marha ºsszet®tel®t haz§nkban, melybŖl l§tszik, hogy a 

v§g·§llatok sz§ma az elm¼lt ®vekben egyre jobban visszaesett, a 2006-os 143000 

darabhoz k®pest a 2009-es ®vben mindºssze m§r csak 85000 darabot ®rt®kes²tettek, 

mely jelentŖs visszaes®s, ®s ez a tendencia a jºvŖben is folytat·dni fog. A 

v§g·marh§kon bel¿l a v§g·borj¼ ar§nya az elm¼lt ®vekben 25-26% kºr¿l mozgott. 

 

12. §bra V§g·marha felv§s§rl§si mennyis®g ºsszet®tel szerint 
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Forr§s: KSH adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s 

A v§g·marha felv§s§rl§si §rai az elm¼lt ®vekben folyamatosan nºvekedtek, m²g 2006-

ban 297 Ft-ot adtak a v§g·marha kil·j§®rt, ez a 2009-es ®vre 328 Ft/ kg-os §rat jelentett 

a termelŖknek, viszont a takarm§ny §rak kºzel 20-25%-kal lettek magasabbak ezen 

idŖszak alatt. A felv§s§rl§si §rak v§ltoz§s§t mutatja a 13. §bra. 
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13. §bra: A v§g·marha felv§s§rl§si §rainak alakul§sa 2006-2009 
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Forr§s: KSH adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s 

Szab· ®s B¼z§s (2009) sz§m²t§sai azt mutatj§k, hogy a has²tott felezett, negyedelt 

marha, valamint a darabolt marhah¼s ®rt®kes²t®se a h¼sipar sz§m§ra alacsony 

kºlts®gar§nyos jºvedelmet eredm®nyez. Ugyanakkor a h¼siparban a marhah¼s tov§bbi 

feldolgoz§sa, a h¼sk®sz²tm®nyek elŖ§ll²t§sa ®s a kereskedelmi tev®kenys®g tov§bb 

nºvelhetn® a marhah¼s ®rt®k®t ®s jav²thatn§ a marhah¼s-vertikum versenyes®lyeit.  

 

A KSH adatai alapj§n az ºkol·giai §llattart§sban is egyre jelentŖsebb sz§mmal tartanak 

szarvasmarh§t, az elm¼lt kºzel t²z ®v alatt dinamikus nºveked®s volt megfigyelhetŖ, a 

sz§mos§llat l®tsz§m megh§romszoroz·dott ebben az idŖszakban Magyarorsz§gon, 

melyet a 14. §bra szeml®ltet. Kºrnyezeti szempontb·l is egyre nagyobb jelentŖs®ggel 

fognak b²rni az ilyen t²pus¼ gazd§lkod§si form§k a biodiverzit§s, az §llatj·l®t, ®s a 

kl²mav§ltoz§s szempontj§b·l is. 

 

14. §bra: ¥kol·giai §llattart§st folytat· gazdas§gok szarvasmarha sz§mos§llat §llom§nya (darab)  

 

Forr§s: KSH adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s 
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15. §bra A hazai teh®n§llom§ny megoszl§sa hasznos²t§si ir§nyonk®nt (2003-2008) 
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Forr§s: KSH adatb§zis alapj§n saj§t szerkeszt®s 

A KSH adatait megvizsg§lva a 2003-2008- as ®vekben a teh®n§llom§ny ºsszet®tel®t 

tekintve (15. §bra) m®g mindig a tejhasznos²t§s¼ tehenek ar§nya a legmagasabb, b§r a 

kifejezetten h¼shasznos²t§s¼ §llom§ny nagys§ga is folyamatosan nºvekszik. 

Magyarorsz§gon meghat§roz· fajta a magyartarka ®s annak keresztez®sei mivel, az 

egyir§ny¼ h¼shasznos²t§s elsŖdlegesen a magyartarka §llom§nyra ®p¿lt. 

 

Az AKI (2009) vizsg§latai azt mutatj§k, hogy a hazai h¼smarha §llom§nyunk kºzel 

65%-a keresztezett, de megtal§lhat·ak a vil§gfajt§k is. A fajtatiszta teny®szeteken bel¿l 

az §llom§ny legnagyobb h§nyadot a hazai magyar tarka (20%) teszi ki, de viszonylag 

nagy sz§mban megtal§lhat·ak m®g a hereford (5%), limousine (4%), aberdeen angus 

(2%) ®s a charolais (4%) fajt§k is. A Magyarorsz§gon tartott h¼smarh§k t¼lnyom· 

tºbbs®ge exportpiacra ker¿l, ez®rt fŖk®nt a k¿lfºldi fogyaszt·k ig®nyeit kell kiel®g²teni 

a teny®szt®s ®s a tart§s-nevel®s sor§n. Az ig®nyek egyre ink§bb a nagyobb testŤ, nagy 

h¼sr®szekkel b²r· fajt§k elterjed®s®nek kedveznek, ilyen p®ld§ul a charolais. 
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16. §bra Magyarorsz§g: ®lŖ marha- ®s a marhah¼s exportj§nak ®s importj§nak alakul§sa (2000-

2008) 

 

 

Forr§s: KSH adatb§zis alapj§n saj§t szerkeszt®s 

 

A KSH adataib·l az der¿l ki, hogy a Magyarorsz§gon elŖ§ll²tott v§g·marh§k kºzel 

50%-a ®lŖ§llatk®nt ker¿l kivi telre, melyet a 16.§bra szeml®ltet. £lŖ marha-exportunk 

folyamatosan nŖtt az EU-csatlakoz§s ·ta.   

 

Az AKI (2008) vizsg§latai azt mutatj§k, hogy az EU marhah¼spiac§n 2008-ban 

kialakult magasabb §rszint kedvezŖ hat§st gyakorolt a magyarorsz§gi ï a meghat§roz· 

piacokon el®rhetŖ ï export§rakra. 2008-ban a magyar v§g·marha legfontosabb piaca 

Gºrºgorsz§g ®s Ausztria volt. A friss marhah¼s kivitel¿nk 46%-a Hollandi§ba ker¿lt, de 

az Ausztri§ba ir§nyul· kivitel is jelentŖs volt. A fagyasztott marhah¼s exportunk 

Olaszorsz§gba, Rom§ni§ba, D§ni§ba ir§nyult. Az ®lŖ szarvasmarha ®s a marhah¼s 

k¿lpiaci ®rt®kes²t®s®bŖl sz§rmaz· bev®tel a 3%-kal magasabb export§raknak 

kºszºnhetŖen nŖtt. A k¿lkereskedelmi forgalom pozit²v egyenlege forintban sz§molva 

tov§bb javult. 

 

 

KSH adatok alapj§n a szarvasmarha §llom§nyunk negyede tartozik egy®ni 

gazdas§gokhoz (17. §bra), a fennmarad· r®sze gazd§lkod· szervezetek tulajdon§t 

k®pezi. A kºzeljºvŖben mindk®t gazdas§gt²pusban a szarvasmarha §llom§ny folyamatos 

csºkken®s®re lehet sz§m²tani.  
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17. §bra: Szarvasmarha §llom§ny alakul§sa gazd§lkod§si form§k szerint 2005-2009 

 

Forr§s: KSH adatb§zis alapj§n saj§t szerkeszt®s 

 

Az elm¼lt ®vekben a gazd§lkod· szervezetek 38%-a 500 darabn§l tºbb egyedet tartott, 

m²g az egy®ni gazd§lkod·kn§l 24%-n§l ez 1-2 darab volt, illetve 44% 3-9 darab egyedet 

tartott. A h¼smarhatart§st illetŖen a csal§di gazdas§gok szerep®nek erŖsºd®s®re lehet 

sz§m²tani a jºvŖben, mely annak kºszºnhetŖ, hogy a h¼smarhatart§s nem ig®nyel 

speci§lis technol·giai beruh§z§sokat, illetve nincsen nagy ®lŖmunka ig®nye sem (KSH 

statisztik§k). 

 

Az Eur·pai Bizotts§g (2009) §ll§spontja szerint az EU-ban a fenntarthat·, termel®keny 

®s versenyk®pes mezŖgazdas§got kell t§mogatni, m®g a neh®z felt®telekkel k¿zdŖ 

r®gi·kban is. Ez azt jelenti, hogy a gazd§knak k®pesnek kell lenni¿k arra, hogy j·l 

®ljenek, versenyk®pesek legyenek, valamint eleget tegyenek a fogyaszt·k ®s a polg§rok 

elv§r§sainak az ®lelmiszerek el®rhetŖs®g®t ®s §r§t, minŖs®g®t ®s biztons§g§t, a kºrnyezet 

v®delm®t, valamint az §llatok j·l®t®nek meg·v§s§t illetŖen. A vid®ki kºzºss®geket ®s 

t®rs®geket az eur·pai ºrºks®g ®s t§j ®rt®kek®nt kell megŖrizni, ®s az eur·paiak sz§m§ra 

nemcsak biztons§gos ®s megfizethetŖ ®lelmiszereket kell biztos²tani, hanem gyºnyºrŤ 

vid®ki t§jat is. Az Eur·pai Uni· az extenz²v gazd§lkod· rendszereket r®szes²ti elŖnyben, 

az extenz²v mezŖgazdas§gi gyakorlat folytat§s§t t§mogatja. 
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2.2 Az extenz²v mezŖgazdas§g jelentŖs®ge 

 

A mezŖgazdas§gi tev®kenys®g nem csup§n a munk§t, meg®lhet®st, illetve 

jºvedelemszerzŖ tev®kenys®get jelenteti, hanem enn®l tov§bb mutat· funkci·kkal is 

rendelkezik.  Ćngy§n (2004) r§mutat arra, hogy a napjainkban mŤkºdŖ mezŖgazdas§gi 

gyakorlat multifunkcion§lis jellegŤ, v®lem®nye szerint a nyersanyag- ®s ®lelmiszer 

elŖ§ll²t§son t¼l a mezŖgazdas§g meg®lhet®st, munk§t biztos²t a vid®k gazd§lkod·i 

sz§m§ra.  

 

Az elm¼lt ®vtizedekben v®gbement intenz²v agr§riparos²t§s, ®s termel®smaximaliz§l§s 

mellett ¼jra fel kellett ismerni a mezŖgazdas§g kºrnyezetben-, t§rsadalomban-, ®s 

foglalkoztat§sban betºltºtt szerep®nek jelentŖs®g®t. Ćngy§n (2000) r§mutatott arra is, 

hogy a mezŖgazdas§gnak a termel®si feladatok mellett kºrnyezeti ®s t§rsadalmi, 

foglalkoztat§si feladatokat is mag§ra kell v§llalnia. Ez ut·bbiak olyan - az eg®sz 

t§rsadalom ®s a helyi kºzºss®gek sz§m§ra egyar§nt fontos- ºkoszoci§lis szolg§ltat§sok, 

amelyek helyben keletkeznek, nem import§lhat·ak, ®s amelyek®rt a mezŖgazdas§got, a 

gazd§lkod·t fizets®g illeti meg.  

 

Vinczeffy (1993) v®lem®nye szerint az intenz²v mezŖgazdas§g kialakul§s§t elŖid®zte az 

a t®ny, hogy az ipar egyre tºbb mezŖgazdas§gi term®ket ig®nyelt ®s §tmenetileg 

megemelte azok §tv®teli §r§t. ĂR§jºttek a gazd§lkod·k, hogy a j· gyep sz§nt·nak sokkal 

jobb, ez®rt megkezdŖdºtt legjobb gyepeink feltºr®se. A kevesebb tºmegtakarm§nyt 

ugyancsak a sz§nt·n termelt®k meg, az §llatokat pedig ist§ll·ra fogt§k (a sil§ny legelŖ 

m§r nem volt megfelelŖ ¼gysem). Term®szetes kºvetkezm®nyk®nt lecsºkkent a j· 

legelŖk ter¿lete. Akkor m®g nem sejtett®k, hogy a legelŖn fejlŖdºtt §llatoknak a gyep 

nemcsak takarm§ny, hanem ®lett®r is, ha att·l megfosztj§k Ŗket, annak sok kedvezŖtlen 

eg®szs®g¿gyi, teny®szt®si ®s gazdas§gi hat§sa lesz.ò  

 

Ćngy§n (2000) r§mutat arra, hogy ĂOlyan gazd§lkod§si strat®gia-, rendszer- ®s 

szerkezetv§lt§sra van sz¿ks®g, amely a kºrnyezet ®rz®kenys®g®t, terhelhetŖs®g®t, 

termel®si adotts§gait, valamint a mezŖgazd§lkod§s egy®b (kºrnyezeti, region§lis, 

foglalkoztat§si, szoci§lis, kultur§lis, stb.) feladatait is figyelembe veszi. Ez a 

tºbbfunkci·s agr§rmodell az Eur·pai Uni·ban is egyre nagyobb teret h·d²t meg 

mag§nak, s nek¿nk azokhoz az erŖkhºz kell t§rsulnunk, amelyek ezt az ºkoszoci§lis 

piacgazdas§gi elvekre ®p¿lŖ eur·pai agr§rmodellt k²v§nj§k a Kºzºs Agr§r ®s 

Vid®kpolitika centrum§ba helyezni.ò  

 

Tar (2004) hasonl· v®lem®nyen van, szerinte Ăa mezŖgazd§lkod§s szerepe ®s 

c®lrendszere jelentŖs m®rt®kben v§ltozott az elm¼lt ®vtizedben, melyet az Eur·pai Uni· 

multifunkcion§lis agr§rmodellj®nek bevezet®se m§r konkr®t eredm®nyk®nt jelez. Ez®rt 

az ¼j strat®gi§nak egyszerre kell szolg§lnia a termel®si, t§rsadalmi ®s kºrnyezeti c®lokat. 

Olyan ¼j politik§t kell megc®loznunk, amely seg²ti minŖs®gi ®s piack®pes ®lelmiszerek, 

valamint nyersanyagok ®s meg¼jul· energiahordoz·k termel®s®t, ®s egy¼ttal seg²ti 

megŖrizni a vid®ket, a t§jat, az ®lŖvil§got.ò 

 

Ezzel a szeml®lettel ®rt egyet Marsalek (2006) is, miszerint a mezŖgazdas§gnak fontos 

szerep jut a t§j, ®s term®szet megŖrz®s®ben, tov§bb§ hozz§ kell j§rulnia a vid®ki 

®letforma megŖrz®s®hez is, valamint a vid®ki foglalkoztat§s fenntart§s§hoz is. A 

mezŖgazdas§g szerepe napjainkban m§r nem csak az alapanyag termel®sben, ®s 

®lelmiszer elŖ§ll²t§sban nyilv§nul meg, hanem a biodiverzit§s, t§jk®pi ®rt®kek, vid®ki 
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hagyom§nyok, falusi turizmus, ®s rekre§ci·, valamint a vid®ki foglalkoztat§s 

megval·s²t§s§ban, illetve fenntart§s§ban is.  

 

B®ranger- Jarrige (1992) r§mutatott, hogy eg®szs®gtelen az a szeml®let, amely az §llatok 

takarm§nyoz§s§t a legelŖ mellŖz®s®vel k²v§nta megoldani, mely az §llatteny®szt®s 

fejlŖd®s®nek legjelentŖsebb g§tja lett. E szeml®let ugyanis figyelembe nem vette a 

legeltet®s sz§mos pozit²v hat§s§t az §llatokra, a talajra, a kºrnyezetre ®s sz§m²t§son 

k²v¿l hagyta annak gazdas§gi elŖnyeit, megszŤn®s®nek kºvetkezm®nyeit. 

 

Mucsi (1993) a legelŖk kihaszn§latlans§g§r·l meg§llap²totta, hogy m²g a 40-es ®vekben 

a szarvasmarha-§llom§ny kºzel 45%-a kºzlegelŖkre j§rt, addig e sz§zal®k napjainkban 

minim§lisra csºkkent. 

 

Schmidt (1993) v®lem®nye szerint a gazdas§gi §llatok sz§m§ra a legterm®szetesebb 

takarm§nyoz§si m·d a legelŖn val· tart§s, mivel az §llat a saj§t kºrnyezet®ben jobban 

®rzi mag§t, kevesebb a zavar· kºr¿lm®ny, amely t§pl§lkoz§s§t, gyarapod§s§t, 

teny®szt®s®t g§toln§. A gyephaszn§lat leggazdas§gosabb m·dja a legeltet®s, a 

legolcs·bb sz§lastakarm§ny mindenkor a gyep, hiszen nem terheli betakar²t§si, 

sz§ll²t§si, kiadagol§si kºlts®g. 

 

Keszthelyi (1989) tapasztalatai szerint a legeltet®s megszŤn®se a nºv®nyzetben is 

v§ltoz§st okoz, hiszen a legel®s, a tapos§s ®s az §llat szerves tr§gy§ja alak²tja egy¿ttesen 

a rºvidf¿vŤ gyepet, azt az ®lŖhelyet, amelyre a sziki mad§rfajoknak sz¿ks®g¿k van. 

 

Az orsz§g ter¿let®nek kºzel 12%-a (mintegy 1,2 milli· ha) tartozik gyep mŤvel®si §gba. 

A gyepter¿letek minŖs®gi megoszl§s§ra jellemzŖ, hogy kºr¿lbel¿l 70%-a gyenge 

termŖk®pess®gŤ ®s a tºbbi ter¿let is dºntŖen kºzepes minŖs®gŤ. Haz§nkban az orsz§gos 

jelentŖs®gŤ v®dett ter¿letek kºz® tºbb mint 180000 ha extenz²v gyep tartozik, ez teszi ki 

a v®dett ter¿letek 25%-§t. (F¿lºp-Szilv§csku, 2000) 

 

A 18. §bra mutatja KSH adatok alapj§n a mezŖgazdas§gi ter¿letek mŤvel®si §gak 

szerinti megoszl§s§t. A gyepek nagys§ga az elm¼lt ®vekben csºkkent, m²g 2005-ben 

1057 ezer hekt§ron volt gyep addig ez 2009-re 1004 ezer hekt§rra csºkkent. 
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18. §bra: A mezŖgazdas§gi ter¿letek mŤvel®si §gak szerinti megoszl§sa 2009 (1000ha) 

2009

4502

96
99
83

1004

Sz§nt·

Konyhakert

Gy¿mºlcsºs

SzŖlŖ 

Gyep

 

Forr§s: Saj§t szerkeszt®s KSH adatok alapj§n 

 

Ćngy§n (2003) r§mutat arra, hogy az extenz²v gazd§lkod§si m·dok term®szetv®delmi 

jelentŖs®ggel is b²rnak. A term®szetes ®lŖhelyek fokozatos pusztul§s§val, ®s roml§s§val 

sz§mos faj fennmarad§sa szempontj§b·l kulcsfontoss§g¼ak ezek a ter¿letek. Az ut·bbi 

®vtizedekben a belterjes gazd§lkod§s hat§s§ra folyamatosan csºkkent a mezŖgazdas§gi 

mŤvel®s alatt §ll· ter¿letek term®szetv®delmi ®rt®ke. Ezek a folyamatok vezettek oda, 

hogy az extenz²v mŤvel®s alatt §ll· ter¿letek jelentŖs®ge megnºvekedett, ®s a jºvŖben is 

kulcsfontoss§g¼ak maradnak. 

 

F¿lºp-Szilv§csku, (2000) meg§llap²t§sa szerint napjainkban Magyarorsz§g ter¿let®nek 

kºzel 10%-a §ll term®szetv®delmi oltalom alatt, ami tºbb mint 900 ezer hekt§r. Az 

orsz§gos jelentŖs®gŤ ter¿letek mintegy 40%-§t hasznos²tj§k mezŖgazd§lkod§ssal. Ezek 

a r®szek §ltal§ban gyenge termŖk®pess®gŤ talajokon tal§lhat·ak, ahol sokkal nehezebb 

eredm®nyesen gazd§lkodni. A term®szetv®delmi szempontokra tekintettel l®vŖ extenz²v 

gazd§lkod§s lehet az egyik megold§s az ilyen ter¿leteken ®lŖ gazd§lkod·k sz§m§ra, 

felt®ve, hogy megfelelŖ anyagi ºsztºnzŖkkel tud hozz§j§rulni a bev®teleikhez. 

Ćngy§n (2004) arra a meg§llap²t§sra jutott, hogy a fajok ºkol·giai ig®nyei ®s a 

gazd§lkod§si gyakorlat kºzºtti kapcsolat meglehetŖsen komplex k®rd®s, tov§bb§ az 

extenz²v rendszereknek van n®h§ny olyan kulcsfontoss§g¼ jellemzŖje melyet ®rdemes 

m®lyebben megvizsg§lni. JellemzŖk egyik csoportja azokkal a gazd§lkod§si 

m·dszerekkel van ºsszef¿gg®sben, amik kedvezŖ ®letkºr¿lm®nyeket biztos²tanak egyes 

nºv®ny- ®s §llatfajok sz§m§ra. Ezek: 

¶ a term®szetszerŤ nºv®nyzet magasabb ar§nya v§ltozatosabb ®lŖvil§g 

megteleped®s®t teszi lehetŖv®, mint az intenz²v ter¿leteken; 

¶ a talaj alacsonyabb t§panyagtartalma lehetŖv® teszi azoknak a nºv®nyfajoknak 

a fennmarad§s§t, amelyek az ilyen kºr¿lm®nyeket elviselik; 

¶ a nagyobb struktur§lis diverzit§s ï ami elsŖsorban az egyszerŤbb mŤvel®si 

m·dszereknek ®s a term®szeti adotts§goknak kºszºnhetŖ ï tov§bb jav²tja az 

®lŖhelyi adotts§gokat, hiszen tºbb faj megteleped®s®t teszi lehetŖv®, ®s 

v§ltozatosabb, illetve stabilabb t§pl§l®kk²n§latot biztos²t; 
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¶ a lass¼ v§ltoz§sok sokkal ink§bb lehetŖv® teszik az ®lŖvil§g alkalmazkod§s§t a 

megv§ltozott kºr¿lm®nyekhez, mint az intenz²v rendszerek eset®ben. 

Ćngy§n (2004) tov§bb§ felh²vja arra a figyelmet, hogy az extenz²v gazd§lkod§si 

rendszereknek vannak olyan saj§toss§gai is, amiknek az a fŖ ®rt®k¿k, hogy az intenz²v 

rendszerre jellemzŖn®l kev®sb® zavarj§k az ®lŖvil§g ®lettev®kenys®g®t: 

¶ a t§panyagbevitel kis m®rt®ke lehetŖv® teszi a magasabb nitr§t- ®s 

foszf§ttartalomra ®rz®kenyebb fajok fennmarad§s§t: 

¶ a nºv®nyv®dŖ szerek haszn§lat§nak hi§nya vagy alacsony szintje elŖnyºs a 

nºv®nyzet ®s ï a t§pl§lkoz§si kapcsolatokon kereszt¿l ï az §llatok (rovarok, 

madarak) sz§m§ra is; 

¶ a Ăhagyom§nyosò m·dszerek (pl. k®sei kasz§l§s, terel®ses legeltet®s) kedvezŖ 

felt®teleket teremthetnek egyes fajok sz§m§ra. 
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2.2.1 Extenz²v gazd§lkod§s jelentŖs®ge a h¼smarhatart§s szempontj§b·l  

 

Az AKI (2009) megfogalmaz§sa szerint haz§nkban h¼smarh§nak azokat a teheneket 

tekintj¿k, melyeket nem fejnek, illetve a tejtermel®se kiz§r·lag a borj¼ felnevel®s®t 

szolg§lja. A h¼shaszn¼ teh®ntart§s fŖ term®k®t a v§lasztott borj¼ jelenti, melyet 6-7 

h·napos korban v§lasztanak le. Tov§bbi bev®tel forr§s§t jelentheti a hizlalt-, a 

teny®sz§llatok, valamint a selejt j·sz§gok ®rt®kes²t®se. A h¼smarhatart§s rendk²v¿l 

kºlts®g®rz®keny tev®kenys®gnek sz§m²t, mivel a h¼smarha term®kp§lya a borj¼ 

elv§laszt§s§val nem ®r v®get, hiszen egy r®sz¿k kºzvetlen¿l ®rt®kes²t®sre, m§sik r®sze 

pedig a hizlald§ba ker¿l.  

 

Kov§cs (2007) csoportos²t§sa szerint a v§g·marha nem m§s, mint a h¼shasznos²t§s¼, a 

kettŖs hasznos²t§s¼ ®s a tejelŖ §llom§nyok azon egyedei, amelyek v§g·h²dra ker¿lnek. 

A h²z· marha, az a szarvasmarha, mindh§rom hasznos²t§si ir§nyban, amelyet h²zlal§sra 

fogtak, szok§s ezt a tev®kenys®get marhah²zlal§snak is nevezni. A h¼smarha viszont 

kiz§r·lag az a h¼st²pus¼ szarvasmarhafajta, amelyet minŖs®gi h¼s elŖ§ll²t§s§ra tartanak 

(ebben az esetben fej®s nem tºrt®nik, a tej kiz§r·lag a borj¼ t§pl§l§s§ra szolg§l).  

 

Mivel disszert§ci·mban a h¼smarha tart§ssal ºsszef¿ggŖ extern§li§kkal foglalkozom, 

ez®rt csak rºviden ismertetem a marhah¼s termel®si folyamat§t. A marha h²zlal§sa a 

befejezŖ f§zisa a marhah¼stermel®snek. A h²z· alapanyagot adhatnak h¼smarh§k ®s 

tejelŖ tehenek borjai egyar§nt. A kitŤzºtt c®l mindk®t esetben a h²z·alapanyag 

megfelelŖ ®rt®kes²t®si v®gtºmegre ®s minŖs®gre tºrt®nŖ hizlal§sa (19. §bra).  

 
19.§bra:A marhah¼stermel®s egyszerŤs²tett folyamata 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 
Forr§s: Felfºldi (2001) alapj§n saj§t szerkeszt®s 
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H¼shaszn¼ tehen®szet 
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A gazdas§g adotts§gaihoz, lehetŖs®geihez igaz²tott technol·gia kiv§laszt§sa, bevezet®se, 

betart§sa a sikeres termel®s ®s a gazdas§goss§g kulcsfontoss§g¼ t®nyezŖje. A 

technol·gia legfontosabb elemei a tart§stechnol·gia (elhelyez®s), ill. a 

takarm§nyoz§stechnol·gia.  

 

SzŤcs (2005) a technol·gia kiv§laszt§s§nak fŖbb szempontjait ®s az azt meghat§roz· 

t®nyezŖket az al§bbiakban foglalta ºssze:  

¶ tartani, teny®szteni k²v§nt fajta, 

¶ termel®si c®l, 

¶ teh®n§llom§ny l®tsz§ma, 

¶ hizlal§s intenzit§sa, 

¶ rendelkez®sre §ll· takarm§nytermŖ-ter¿let nagys§ga, 

¶ legelŖk m®rete, tagolts§ga, v§rhat· fŤhozama, kºrnyezeti ®rz®kenys®ge, 

¶ mell®kterm®kek hasznos²t§s§nak lehetŖs®ge,  

¶ iv·v²znyer®s lehetŖs®ge, 

¶ rendelkez®sre §ll· munkaerŖ l®tsz§ma, szakmai felk®sz¿lts®ge.  

 

A technol·gia kialak²t§s§n§l felt®tlen¿l figyelembe kell venni a k¿lºnbºzŖ 

tart§sm·dokkal ig®nybe vehetŖ t§mogat§sok m®rt®k®t (pl.: ¥kol·giai tart§sm·d, NVT 

Agr§r-kºrnyezetv®delmi Program kºvetelm®nyei). A h¼smarh§t rendszerint extenz²v 

kºr¿lm®nyek kºzºtt, a r§ford²t§sok lehetŖ legalacsonyabb szintje mellett tartj§k, mivel 

az §gazat kºlts®g®rz®keny, nem b²r el dr§ga, jelentŖs beruh§z§sokkal ®s magas 

¿zemel®si kºlts®ggel j§r· technol·giai megold§sokat (SzŤcs, 2005). 

 

Bºlcskey (2001) v®lem®nye szerint a marhah¼s §gazat h§romf®le termel®si c®l 

®rdek®ben mŤkºdtethetŖ, melyek az al§bbiak: 

 

1. Cs¼csminŖs®gŤ §ru-elŖ§ll²t§s. Ez magas kºlts®gekkel j§r· felt®telek kºzºtt 

lehets®ges. Magyarorsz§gon az alacsony belsŖ fogyaszt§s ®s a 

marhah¼sfogyaszt§s szeg®nyes ®tkez®si kult¼r§ja miatt jelenleg nem 

foglalkoznak vele. Ezt a minŖs®get csak export§lni lehetne, de az ez®rt elv§rhat· 

extra §rat nem fizetik meg a piacon.  

2. Ćrutermel®s, ami j· minŖs®gŤ h²z·alapanyag-elŖ§ll²t§st jelent. Emellett a 

racion§lis gazd§lkod§shoz sz¿ks®ges vemhes¿szŖ-nevel®s (ut§np·tl§sra, 

l®tsz§mfejleszt®sre vagy ®rt®kes²t®sre) term®szetes, ®s a technol·gia 

kºvetkezetes betart§s§t ®s az ®rt®kes²thetŖ hozamok kºr®t bŖv²tŖ lehetŖs®geket 

meg kell ragadni. 

3. Tºrzsteny®szet mŤkºdtet®se. Ez magasabb r§ford²t§sig®nnyel b²r· tev®kenys®g, 
aminek kºlts®geit elsŖsorban a teny®szbika-®rt®kes²t®s fedezi. Tov§bb§ 

magasabb szintŤ szakmai ismereteket k²v§n meg, ez®rt kevesen alkalmasak r§ ®s 

a piac e szelete is korl§tozott. 

 

Petr· (2005) v®lem®nye szerint az extenz²v h¼smarhatart§ssal a mezŖgazdas§g 

szempontj§b·l viszonylag kev®sb® ®rt®kes fºldter¿leteken, extenz²v m·don 

cs¼csminŖs®gŤ term®k §ll²that· elŖ, tov§bb§ egyed¿l§ll· term®szetszerŤs®ggel, hossz¼ 

t§von biztos²tja a t§j ®s a kºrnyezet v®delm®t, mellyel term®szetbar§t megold§st k²n§l. 

Az extenz²v tart§s technol·gia a foglalkoztat§s ®s jºvedelemtermelŖ k®pess®g r®v®n 

j·t®kony hat§s¼ a vid®k n®pess®gmegtart· k®pess®g®re.  
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Petr· (2005) tov§bb§ kiemelt n®h§ny alapvetŖ felt®telt is, melyek sz¿ks®gesek ahhoz, 

hogy eredm®nyesen lehessen az extenz²v h¼smarhatart§st folytatni.  

 

Ezen felt®telek: 

¶ legyen legeltet®sre alkalmas gyepter¿let, mivel a h¼smarha term®szetes ®lŖhelye 

a legelŖ, de semmik®ppen sem olyan, amelyet 25-30 aranykoron§s 

sz§nt·ter¿letre telep²tettek, 

¶ megfelelŖ anyateh®n fajta, illetve t²pus, mert p®ld§ul  

Ā a borj¼ §ltal hasznos²that· tejmennyis®get meghalad· termel®s teljesen 
felesleges ®s fokozza az ig®nyess®get, 

Ā szaporod· k®pess®ge legyen egyenletes ®s biztons§gos, ugyanakkor 
legyen j· borj¼nevelŖ, 

Ā legyen kor§n ®rŖ, kºnnyen ellŖ, hossz¼ ®lettartam¼, ugyanakkor h§tr§ny 

n®lk¿l viselje el a technol·gi§val j§r· extenz²v kºr¿lm®nyeket, 

¶ megfelelŖ szakismeretek. 

 

Ćngy§n et al (2003) megfogalmaz§s§ban extenz²v gazd§lkod§snak az olyan gazd§lkod· 

tev®kenys®get nevezhetj¿k, mely sor§n megval·sul a term®szeti erŖforr§sok 

fenntarthat· haszn§lata, ®s a ter¿let, illetve a fºldhaszn§lat sor§n a kºrnyezet csek®ly 

m®rt®kŤ terhel®se. Korl§tozottan haszn§lnak fel ipari eredetŤ inputokat, illetve fosszilis 

energiahordoz·kat. Az §llatteny®szt®st, ®s a nºv®nytermeszt®st is lehet extenz²v m·don 

megval·s²tani, de jellemzŖ m®g a vegyes gazd§lkod§si m·dszer is. Az extenz²v 

nºv®nytermeszt®sre jellemzŖ, hogy mŤtr§gy§t ®s nºv®nyv®dŖ szereket nem, vagy csak a 

sz¿ks®ges m®rt®kig haszn§lnak fel.   

 

JelentŖsebb extenz²v gazd§lkod§si m·dok Magyarorsz§gon:   

 

1. gyepgazd§lkod§si rendszerek, 

2. k¿lterjes (extenz²v) sz§nt·fºldi rendszerek, 

3. hagyom§nyos ¿ltetv®nyek, 

4. halgazd§lkod§s, 

5. n§dgazd§lkod§s, 

6. vegyes gazd§lkod§s rendszerei: 

¶ hagyom§nyos, tradicion§lis parasztgazd§lkod§s, 

¶ §rt®ri gazd§lkod§s, 

¶ biol·giai gazd§lkod§s 

 

Baldock ïLowe (2000) meg§llap²t§sa szerint az extenz²v gazd§lkod§si m·dok olyan 

ter¿leteken tudnak fennmaradni, ahol az intenz²vebb termel®si m·dszerek bevezet®se 

nem kivitelezhetŖ a ter¿let fizikai, vagy k®miai tulajdons§gainak kºszºnhetŖen. 

T§rsadalmi aspektusai is vannak az extenz²v gazd§lkod§si m·dszerek fennmarad§s§nak, 

mint az elapr·zott birtokszerkezet, tŖkehi§ny, melyek nem teszik lehetŖv® a tulajdonos 

sz§m§ra azt, hogy intenzifik§lni tudja gazd§lkod§s§t. 

 

Extenz²v gazd§lkod§si rendszerek kºz¿l legjelentŖsebb gazdas§gi ®s term®szetv®delmi 

szempontb·l is a gyepgazd§lkod§s. KSH adatok alapj§n az orsz§g ter¿let®nek kb. 12%-

a, azaz mintegy 1,05 milli· hekt§r ter¿let tartozik gyep mŤvel®si §gba. Becsl®sek szerint 

a magyarorsz§gi gyepek tºbb mint 50%-§n extenz²v gazd§lkod§st folytatnak, ²gy 

term®szetv®delmi szempontb·l potenci§lisan ®rt®kesek. Az 500 ezer hekt§rt meghalad· 

ter¿letbŖl mintegy 200 ezer hekt§r term®szetv®delmi oltalom alatt §ll. A gyep ann§l 
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®rt®kesebb, min®l tºbb p§zsitfŤf®le ®s pillang·s, min®l kevesebb savany¼fŤ, gyom, 

net§n k§ros vagy m®rgezŖ nºv®ny van rajta. 

 

Vinceffy (2005) v®lem®nye szerint a term®szetes gyep a leg®rt®kesebb, annak 

fogyaszt§sa kºzben alakul ki a legelŖ §llatok szervezete, az jelenti sz§mukra az 

Ăanyatejetò, az adja meg az otthon ®rz®s®t, az ®let szabads§g§t. A friss levegŖn val· 

tart·zkod§s, a szabad mozg§s, a naps¿t®s, esŖ ®s v§ltoz· idŖj§r§s teszi edzettekk® a 

legelŖ §llatokat. A term®szetes hat§sok beiv·dnak az ºsztºn¿kbe (genetikai k·djukba), 

tov§bb§ a term®szetes gyep vegyes nºv®nyzet®nek feh®rje-rost ar§nya 1:2, amely a 

k®rŖdzŖknek a legmegfelelŖbb. A legelŖ j·sz§g ¿r¿l®k®nek a hat§svesztes®ge 10% 

alatti, m²g a mŤtr§gy§k® 40%-os. A term®szetes gyep kºzismerten humuszk®pzŖ, a 

sz§nt· humuszfogyaszt·. 

 

Ćngy§n et al (2003) gyŤjt®se nyom§n a haz§nkban elŖfordul· legfontosabb 

gyept²pusok: 

 

- lºszgyepek, 

- szikes gyepek, 

- homoki gyepek, 

- sziklagyepek ®s lejtŖsztyeppek, 

- ¿de kasz§l·k ®s hegyi r®tek, 

- nedves r®tek 

 

Horn ®s Stefler (1990) a gyep t²pus§nak ®s a gyephaszn§lat intenzit§s§nak jellemz®se 

alapj§n v®gezte el a gyepek csoportos²t§s§t. 

4.t§bl§zat: A gyepek csoportos²t§sa t²pusuk szerint  

Gyep t²pus§nak jellemz®se, 

ar§nya 

 

Sz®nahozam t / ha 

 
Ćllatteny®szt®si §gazat 

 

Intenz²v gyep (5 %) 

 
10-15 

 
tejelŖ tehen®szet, tejelŖ 

juh§szat, intenz²v 

kettŖshaszn¼ juh§szat 

 

F®lintenz²v gyep (35 %) 

 
5-8 

 
teny®sz¿szŖ nevel®s, 

h¼smarhatart§s, h¼sl·tart§s 

 
Extenz²v gyep (60 %) 

 
1-2 

 
h¼smarhatart§s, h¼sl·tart§s, 

extenz²v juhtart§s, 

g²mszarvasteny®szt®s, 

d§mszarvasteny®szt®s, 

kecsketeny®szt®s 

Forr§s: Horn, Stefler, 1990 

 

Petr· (2005) v®lem®nye szerint a magyarorsz§gi gyepek mintegy  30%-a alkalmas 

h¼smarhatart§sra, ®s ezek a gyepek igaz§b·l erre a c®lra bizonyulnak a 

legmegfelelŖbbnek. V®lem®nye szerint extenz²v gazd§lkod§si m·dok kºz® tartozik: 

 

- k¿lterjes h¼smarha tart§s, ¿szŖnevel®s, 

- juh§szat, 

- hagyom§nyos sz§nt·fºldi gazd§lkod§s, 

- hagyom§nyos gy¿mºlcsºsºk, 
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- tanyasi gazd§lkod§s, 

- §rt®ri gazd§lkod§s 

 

 

Petro (2005) ®s Ćngy§n et al (2003) v®lem®nye szerint extenz²v §llatteny®szt®si m·dok 

§ltal§nos jellemzŖik®nt eml²thetŖk az al§bbiak: 

 

- kev®s t§panyagbevitel, javar®szt szerves eredetŤ, 

- alacsony hekt§ronk®nti hozam, 

- adott helyre jellemzŖ §llatsŤrŤs®g, 

- kev®s vegyszerhaszn§lat, 

- v²zrendez®s nincs, vagy kism®rt®kŤ, 

- fajgazdag gyepek, term®szetszerŤ nºv®nyzet, 

- hagyom§nyos, egyszerŤ g®pes²tetts®g, 

- gyakran ellen§ll·bb helyi fajt§k alkalmaz§sa, 

- hagyom§nyos m·dszerek fennmarad§sa, 

- term®szetes szaporod§si ritmus, 

- takarm§nykoncentr§tumok korl§tozott haszn§lata 

 

Az AKI (2009) kutat§sai al§t§masztj§k, azt hogy h¼smarh§t tartsunk nem sz¿ks®ges 

dr§ga tart§stechnol·gia, vagy kºlts®ges beruh§z§s. Ez a tart§sm·d a legegyszerŤbb, az 

§llatok szempontj§b·l a legoptim§lisabb megold§st ny¼jtja az extenz²v tart§sra. A 

legfontosabb krit®riuma az extenz²v h¼smarha tart§s§nak az, hogy megfelelŖ minŖs®gŤ 

gyepter¿let §lljon rendelkez®sre az §llatok ig®nyeinek kiel®g²t®s®re. Ezen 

gyepter¿leteken megoldhat· a legeltet®s, kasz§l§s, illetve az §llatok t®li felk®sz²t®se is.  

Somai (2004) a hazai extenz²v h¼smarhatart§st illetŖen meg§llap²totta, hogy ebben a 

form§ban kicsi az eszkºzig®ny (ker²t®s, ny§ri sz§ll§s, sz®lv®delem), vagyis a kis 

technol·giai kºlts®g miatt m®rs®kelt a tŖkeig®ny, j· takarm§ny-kieg®sz²tŖkkel ®s j· 

(ig®nytelen) fajt§kkal (pl. magyar sz¿rke) a nagy¿zemek egy r®sze sikeresen §llhatna r§ 

a h¼smarhatart§sra.  

Csonka et al. (2005) arra a meg§llap²t§sra jutott, hogy a gyepre alapozott §llattart§s tºbb 

gazdas§gi elŖnnyel j§r: 

1. A folyamatosan dr§gul· energia (input kºlts®gek) takar®koss§gra ºsztºnzi a 
termelŖt. EbbŖl kºvetkezik, hogy a kºlts®gcsºkkent®s jelentŖs t®nyezŖje, ha az 

§llat maga takar²tja be a takarm§nyt.  

2. A legelŖn tartott h¼smarha ist§ll·t nem ig®nyel, ily m·don eszkºztakar®kos.  

3. A gyepre alapozott §llattart§sban f®l ®vig ist§ll·tr§gya (h²gtr§gya) nem 

keletkezik, a t®li tr§gya kezel®se, felhaszn§l§sa kev®s kºlts®ggel megoldhat·.  

4. A legelŖ §llatok eg®szs®gi-, szaporod§sbiol·giai §llapota a k²v§natos szintŤ, a 

selejtez®si ar§ny csºkken, a tehenek hasznos ®lettartama meghosszabbodik.  

5. A gyep szakszerŤ mŤvel®se, hasznos²t§sa nºveli a t§j eszt®tikai ®rt®k®t. A 

gondozotts§g, a gyepen legelŖ §llatcsoport l§tv§nya a t§j idegenforgalmi 

vonzerej®t nºveli. 

 

 

Schechtner (2007) viszont felh²vja a figyelmet arra, hogy a tart·san alkalmazott 

extenz²v legelŖhasznos²t§s eset®n a kudarc vesz®lye l®nyegesen nagyobb, mint az 

intenz²v legelŖhaszn§lati form§kn§l.  
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Schechtner (2007) a kºvetkezŖkben foglalta ºssze azokat a l®nyeges szempontokat, 

amelyekkel tart·san sikerrel fenntarthat· ez a gazd§lkod§si forma: 

¶ LegelŖgazd§lkod§s szempontj§b·l alkalmatlan ter¿letek kiv§laszt§sa 

¶ Ćllatcsoportonk®nt legal§bb 2 szakasz (3 szakasz k®t §llatcsoportn§l) 
kijelºl®se, hogy a legelŖ§pol§s felt®teleit jav²tsuk, ®s legal§bb r®szben 

kik¿szºbºlj¿k a szabad legeltet®s speci§lis h§tr§nyait, az egyenetlen 

sarjad§s minden h§tr§nyos kºvetkezm®ny®vel egy¿tt 

¶ El kell ker¿lni a talaj t¼l erŖs elszeg®nyed®s®t foszforban, k§liumban ®s 
kalciumban. 

¶ Az §llatsŤrŤs®g ®s a fŤnºved®kek ºsszehangol§sa. Biztons§got ad az 
optim§lis §llateltart·-k®pess®g becsl®se. 

¶ Tavasszal viszonylag gyors szakaszv§lt§s, hogy a le nem legelt 

szakaszokon nºvŖ fŤ ne ºregedjen el. 

¶ A vesz®lyes gyomok terjed®s®nek megakad§lyoz§sa, mivel az extenz²v 

legelŖhaszn§lat csak akkor vezet tart·s sikerekhez, ha siker¿l az abszol¼t 

legelŖgyomok elterjed®s®t megg§tolni - bele®rtve a f§s nºv®nyeket is, - 

legink§bb az§ltal, hogy egy§ltal§n nem engedj¿k Ŗket felnŖni. 

 

 

Ćngy§n et al (2003) v®lem®nye szerint az extenz²v gazd§lkod§si m·dok sokszor 

rendelkeznek hagyom§nyos elemekkel, de ezeket az elemeket nem mindig tartj§k fenn, 

b§r ezek n®lk¿l ez a t²pus¼ gazd§lkod§si forma sem l®tezhetne, ®s sok esetben az 

extenz²v gazd§lkod§s csak egyfajta §tmenetet jelentene a mŤvel®s felhagy§sa ®s a t§j 

eln®ptelened®se fel®.  

 

Az extenz²v mezŖgazdas§gi gyakorlat a t§rsadalom sz§m§ra sok pozit²v, illetve negat²v 

k¿lsŖ gazdas§gi hat§ssal j§r, mely hat§sok felismer®se, illetve kezel®s®re a 

kºzgazdas§gtan k¿lºnf®le megold§sokat k²n§l. A mezŖgazdas§g ezen k¿lsŖ gazdas§gi 

hat§sait -extern§li§it- fontosnak tartottam §ttekinteni . 
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2.2.2 Az extern§li§k megjelen®se a mezŖgazdas§gban 

 

Kop§nyi (2004) megfogalmaz§sa szerint extern§li§r·l akkor besz®l¿nk, ha egy 

gazdas§gi szereplŖ tev®kenys®ge piaci ellent®telez®s n®lk¿l befoly§solja egy m§sik 

szereplŖ helyzet®t, vagyis az externhat§s kºvetkezm®nyek®nt a tev®kenys®g egy®ni 

hat§rkºlts®ge, vagy egy®ni hat§rhaszna elt®r a tev®kenys®g t§rsadalmi hat§rkºlts®g®tŖl 

vagy hat§rhaszn§t·l. 

 

Fogarassy (2005) r§mutat arra, hogy a mezŖgazdas§gi termel®s sor§n keletkezett 

kºzjavakat sokszor a k¿lºnf®le negat²v extern§li§k ment®n ismerj¿k fel. A 

mezŖgazdas§gb·l sz§rmaz· nem-term®kjellegŤ kibocs§t§sok szervezett piaca §ltal§ban 

hi§nyzik, ez®rt a mezŖgazdas§gi termelŖk termel®si dºnt®seikben gyakran nem veszik 

figyelembe a nem-term®kjellegŤ kibocs§t§sok hat§sait. 

 

Az extern§li§k csoportos²t§sa sor§n a mikorºkon·mia megk¿lºnbºzteti a pozit²v, ®s 

negat²v, illetve a termelŖi ®s fogyaszt·i extern§li§kat.  

Negat²v externhat§s eset®ben az extern§lis forr§s§nak tekintett szolg§ltat§s 

megval·sul§sa p·tl·lagos kºlts®geket r· az externhat§s k§rvallottj§ra. Pozit²v 

extern§li§k eset®ben p·tl·lagos hasznoss§got juttat a szolg§ltat§s az externhat§s 

kedvezm®nyezettje sz§m§ra (Kop§nyi, 2004). 

Negat²v extern§li§r·l akkor besz®l¿nk, ha a termel®s sor§n a t§rsadalmi hat§rkºlts®g 

(MSC gºrbe) meghaladja az egy®ni hat§rkºlts®get (MPC gºrbe). Ekkor az optim§lis 

termel®s (Q2) kisebb, a t§rsadalmilag optim§lis §r pedig magasabb az egyens¼lyi 

®rt®kekn®l (p1,Q1) . A 20. §bra szeml®lteti a negat²v extern§lia kºvetkezm®nyek®nt 

fell®pŖ holtteher-vesztes®get. 

 

20. §bra Piaci ®s t§rsadalmi egyens¼ly negat²v k¿lsŖ hat§s eset®n 

 

Forr§s: Riley, 2003 

Pozit²v extern§li§r·l akkor besz®l¿nk, amennyiben a t§rsadalom sz§m§ra tºbb termel®s 

(Qs) k²v§natos, mint amennyit a profitszeml®let indokol (Qp), a t§rsadalmilag optim§lis 

§r pedig magasabb a piaci mechanizmus §ltal kialak²tott egyens¼lyi ®rt®kekn®l.  
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21. §bra: Piaci ®s t§rsadalmi egyens¼ly pozit²v k¿lsŖ hat§s eset®n 

 

Forr§s: Riley, 2003 

A 21. §bra mutatja a pozit²v extern§li§k eset®ben a f¿ggv®ny azon ter¿let®n, ahol a 

t§rsadalmi hat§rhaszon nagyobb az egy®ni hat§rhaszonn§l, (MSB> MPB), egy®ni 

szinten j·l®ti vesztes®g, t§rsadalmi szinten pedig haszon keletkezik, mikºzben azt 

felt®telezz¿k, hogy az egy®ni hat§rkºlts®g (MPC) ®s a t§rsadalmi hat§rkºlts®g (MSC) 

azonosak (Riley, 2003). 

TermelŖi extern§li§k eset®ben a termelŖ a szolg§ltat§s ny¼jt§sa sor§n id®zi elŖ az 

extern§lis hat§st. Fogyaszt·i extern§li§kn§l a fogyaszt·i tev®kenys®g az, ami elŖid®zi e 

hat§s kialakul§s§t.  

 

Az extern§li§kra, mint a termelŖ tev®kenys®ggel  p§rhuzamosan megjelenŖ k¿lsŖ 

gazdas§gi hat§sokra elŖszºr A.C. Pigou h²vta fel a figyelmet az 1920ï ban megjelent 

The Economics of Welfare c²mŤ mŤv®vel. Pigou elm®let®nek kiindul·pontj§ban az §ll, 

hogy a gy§rtulajdonosok ºn®rdektŖl vez®relve nºvelik a termel®s¿ket, mikºzben a 

termel®s kºvetkezt®ben keletkezŖ hat§sokkal nem foglalkoznak.  

 

Ezek a hat§sok lehetnek pozit²v, illetve negat²v k¿lsŖ gazdas§gi hat§sok. Amennyiben a 

termelŖk viselked®s®t a saj§t nett· hat§rterm®k¿k alak²tja, ®s ez nem egyezik meg a 

nett· t§rsadalmi hat§r®rt®kkel akkor ezek a negat²v k¿lsŖ hat§sok csºkkenteni fogj§k a 

t§rsadalmi j·l®tet. Erre megold§sk®nt Pigou azt aj§nlotta, hogy olyan ad·kat vessenek ki 

a szennyezŖkre, melyekkel a negat²v extern§li§k kibocs§jt§s§nak csºkkent®s®re 

k®nyszer²tik a termelŖket. Pigou a termel®sre kivetett ad·k alkalmaz§s§val javasolta 

megoldani az extern§li§k internaliz§s§s§nak probl®m§j§t. 

 

Az extern§li§k kezel®s®re a jogi- kºzgazdas§gi iskola jeles k®pviselŖje R. H. Coase 

m§k®ppen gondolta kezelhetŖnek a probl®m§t. Coase az §llami beavatkoz§s 

sz¿ks®gess®g®t vetette el, §ll§spontja szerint, amennyiben a tulajdonosi jogok 

egy®rtelmŤek, a felek alku ¼tj§n is el®rhetik azt, hogy a k¿lsŖ hat§sokat csºkkents®k, 

illetve a felek sz§m§ra megfelelŖ szintre tudj§k hozni azokat. Az alku abban az esetben 

lesz hat®kony, ha a r®sztvevŖk ºsszes haszna megegyezik a t§rsadalom ºsszes 

haszn§val. 
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Abban az esetben, ha a termelŖ ingyenesen haszn§lja a kºrnyezetet, nem ®rz®keli azt, 

hogy tev®kenys®ge harmadik f®lnek k§rt okoz, komoly gazdas§gi mŤkºd®si zavarok 

forr§sa lehet (Fogarassy, 2006). 

 

Fogarassy (2005) az al§bbi gazdas§gi zavarokat eml²ti:  

¶ A szennyez®st okoz· tev®kenys®g sokkal tºbb lesz a k²v§natosn§l, a gazdas§g 

egyens¼lya megbomlik 

¶ A szennyez®s termelŖd®se t¼lzott§ v§lik annak kºvetkezt®ben, hogy az egy®ni 

termelŖt semmi nem ºsztºnzi a tev®kenys®ge m®rs®kl®s®re. 

¶ T¼lzott piaci kereslethez vezethet, ha a szennyez®st okoz· term®k §ra alacsony, 
®s az §rak nem tartalmazz§k az extern§lis kºlts®geket 

¶ Addig, am²g a szennyez®si kºlts®gek k¿lsŖknek tekinthetŖk nem ºsztºnzi semmi 

az egys®gnyi term®kre jut· szennyez®si szint csºkkent®s®re. 

¶ A hullad®kok ¼jrahasznos²t§s§t, a szennyezŖ anyagok visszaforgat§s§t nehez²ti 
az, hogy a szennyez®s kºrnyezetbe val· kibocs§jt§sa olcs·bb, mint a kezel®se. 

 

Szl§vik (2005) a k²n§lat mag§n, illetve t§rsadalmi kºlts®g®t vizsg§lva (22.§bra) szabad 

piacot felt®telezve arra a meg§llap²t§sra jutott, hogy a k²n§lat t§rsadalmi kºlts®g 

egyenese j·val meredekebb, mint a k²n§lat mag§nkºlts®g egyenes, melynek az oka, 

hogy a t§rsadalmi kºlts®g tartalmazza az extern§lis kºlts®get is, vagyis a kºrnyezeti 

k§rt. Ennek ®rtelm®ben a szennyez®st okoz· term®k termel®s®nek mennyis®ge nagyobb, 

mintha a szennyez®st okoz· hat§sokat is figyelembe venn®nk. A term®k §r§t illetŖen 

elmondhat·, hogy a term®k §r§ban is nºveked®s lenne, ha a szennyez®s hat§sait 

figyelembe venn®nk. 

 

192. §bra: A k²n§lat mag§n ®s t§rsadalmi kºlts®ge 

 
Forr§s: Szl§vik (2005) 
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Kerekes (1998) vizsg§latai szerint a nºv®nytermeszt®s ®s a nagy¿zemi §llattart§s 

sz®tv§laszt§sa megtºrte az ¿zemen bel¿li anyag kºrfog§st, mely kºvetkezm®nyek®ppen 

kºlts®ges t§panyag visszap·tl§s ®s kºrnyezetszennyez®s kºvetkezik be a hasznot hajt· 

¼jrahasznos²t§s helyett (23. §bra). Z§rt anyag kºrforg§s eset®ben nem keletkezik 

kºrnyezetidegen anyag, megval·sul a fenntarthat· talajhaszn§lat, ®s v²zgazd§lkod§s, 

illetve az §llatj·l®ti krit®riumok. Negat²v extern§li§k nem keletkeznek a folyamat sor§n. 

Amennyiben ebbe a folyamatba kºrnyezetidegen anyagokkal beavatkozunk, megtºrj¿k 

a kºrforg§st, mely eredm®nyek®ppen negat²v extern§lis hat§sk®nt megjelenik a 

kºrnyezetszennyz®s, mely elh§r²t§sa jelentŖs kºlts®gekkel j§r. 

 

23. §bra: Anyagkºrforg§s 

 

Forr§s: Kerekes (1998) 

 

Fogarassy (2006) a mezŖgazdas§gi kibocs§jt§sokat §ru jellegŤ, illetve nem §ru jellegŤ 

csoportba sorolta, melyet a kºvetkezŖ 5. t§bl§zat szeml®lteti:  

 
5.t§bl§zat: Term®k-, ®s nem term®k jellegŤ kibocs§t§sok 

Term®k jellegŤ kibocs§t§sok Nem term®k jellegŤ kibocs§t§sok 

®lelmiszer, ®s takarm§ny ®lelmiszer biztons§g 

ipari alapanyagok t§jk®p, hagyom§nyok 

energiaforr§sok biodiverzit§s 

vid®ki turizmus fenntarthat· talajhaszn§lat 
       Forr§s: Fogarassy alapj§n saj§t szerkeszt®s 

  

Fogarassy (2005) v®lem®nye szerint a nem term®k jellegŤ kibocs§jt§sokb·l ad·dnak a 

kºvetkezŖ pozit²v extern§lis hat§sok, melyek a helyi kºzºss®gek sz§m§ra jelentik az 

val·di ®rt®keket: 

¶ biodiverzit§s fenntart§sa, megŖrz®se 
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¶ ®lelmiszer biztons§g 

¶ vid®k t§jk®p®nek fenntart§sa 

¶ vid®ki trad²ci·k megtart§sa 

¶ vid®k n®pess®g megtart· k®pess®g®nek fenntart§sa 

¶ kºrnyezeti stabilit§s 

¶ mezŖgazdas§gi foglalkoztat§s fenntart§sa 

 

Fogarassy (2006) meg§llap²t§sa szerint a nem-term®kjellegŤ kibocs§t§sok t§rsadalmi 

®rt®k®nek internaliz§l§sa n®lk¿l ezen kibocs§t§sok szintje messze elmaradhat a 

t§rsadalmilag optim§lis m®rt®ktŖl.  Amennyiben a k¿lsŖ hat§sok internaliz§l§sa nem 

tºrt®nik meg a t§rsadalmilag k²v§natos szinthez k®pest a pozit²v extern§lia alultermel®st, 

a negat²v extern§lia t¼ltermel®st id®zhet elŖ. Nagyon fontos kºvetelm®ny az 

agr§rpolitikai eszkºzºk megv§laszt§sakor a termelŖk jºvedelem szempontjaival, ®s a 

piaci kudarcok korrekci·j§val ºsszef¿gg®sben megjelenŖ c®lok sz®tv§laszt§sa. Minden 

egyes esetben, amikor az agr§rpolitikai eszkºzºket megv§lasztj§k-, m®g ha ugyan 

azokr·l az eszkºzºkrŖl is lenne sz·- egy¿ttesen meg kell hat§rozni a korm§nyzat 

beavatkoz§s§nak m®rt®k®t is. T§mogat§sokkal nem lehet a mezŖgazdas§g alacsony 

jºvedelem-sz²nvonal§nak problematik§j§t megoldani. Figyelembe kell venni azt a t®nyt 

is, hogy a kºzjavak elŖ§ll²t§s§t c®lz· t§mogat§sok optim§lis allok§ci·j§val nem 

felt®tlen¿l esik egybe a mezŖgazdas§gi t§mogat§sok jºvedelem eloszt§si hat§sa. 

Abler (2003) vizsg§latai szerint a piaci §rt§mogat§sok a re§loutputokra vonatkoznak, 

mely azt eredm®nyezi, hogy a nagyobb farmok tºbb t§mogat§st realiz§lhatnak a kisebb 

farmokkal ellent®tben, holott ugyan¼gy hozz§j§rulnak a kºzjavak elŖ§ll²t§s§hoz. 

Vizsg§latai szerint az elŖnyºsebb nem term®k jellegŤ kibocs§t§sokat a kisebb farmok 

realiz§lj§k, m²g a legtºbb negat²v extern§lia keletkez®s®®rt a nagyobb farmokat teszi 

felelŖss®. 

BºŖ (2004) r§mutat, hogy a h¼smarha tart§s eset®ben besz®lhet¿nk, extenz²v, 

f®lintenz²v, ®s intenz²v technol·gi§r·l. A negat²v extern§li§k megjelen®se a f®lintenz²v, 

illetve az intenz²v technol·gi§khoz kºthetŖ. Felh²vja arra is a figyelmet, hogy a 

h¼smarha- §gazat saj§tos teny®szt®si, szapor²t§si, tart§s- ®s takarm§nyoz§stechnol·giai 

folyamatai, a v§g·®rt®ket meghat§roz· szempontjai miatt indokolt a hizlal§st ®s a 

h¼smarhatart§st k¿lºn t§rgyalni. 

Kerekes (1998) v®lem®nye szerint az intenz²v §llattart§s egyik legnagyobb gondja a 

nagy mennyis®gŤ tr§gya t§rol§sa, kezel®se, ®s hasznos²t§sa, §rtalmatlan²t§sa, mivel a 

h²gtr§gya t§rol§sa igen jelentŖs kºrnyezetszennyez®si gondokat vethet fel.  A h²gtr§gy§s 

technol·giai az egyik legjelentŖsebb technol·giai extern§lia a mezŖgazdas§g ter¿let®n. 

A tr§gya kezel®s®vel kapcsolatos feladatokat ¼gy kell megoldani, hogy a keletkezŖ 

tr§gya ne fertŖzze a talajvizet, ne terjesszen betegs®geket, k·rokoz·kat ®s 

gyommagvakat, tov§bb§ a kellemetlen szaghat§s§val ne szennyezze a kºrnyezet®t. A 

mezŖgazdas§g sz§m§ra a legnagyobb probl®m§t a h²gtr§gya kezel®se, ®s 

megsemmis²t®se jelenti, mivel kezel®s n®lk¿l a kºrnyezetbe kiker¿lve s¼lyos kºrnyezeti 

probl®m§k forr§s§t jelenti. Mivel teh§t sem megsemmis²teni, sem t§rolni nem c®lszerŤ, 

®s ez hossz¼ t§von nem is lehets®ges, ®s kºlts®ges is, ²gy a h²gtr§gya elhelyez®s®re nem 

k²n§lkozik jobb m·d, mint a mezŖgazdas§gi hasznos²t§s. A kor§bbi ®vekben a 

mezŖgazdas§gi felhaszn§l§s komoly ellen§ll§sba ¿tkºzºtt, a h²gtr§gya alacsony 

t§panyagtartalma, kezel®s®nek ®s kihord§s§nak kºlts®ges volta miatt. 

 

 Napjainkban a biog§z ¿zemek kellŖ hat®konys§ggal tudj§k hasznos²tani, mint 

alapanyagot, ®s a jºvŖben a meg¼jul· energiahordoz·k egyik legperspektivikusabb 

alapanyag b§zis§t jelenthetik (Kerekes, 1998). 
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De nem csak e t®nyezŖk miatt kell a h¼smarha tart§s pozit²v, ®s negat²v extern§li§it 

vizsg§lni a jºvŖben. 

Magyarorsz§gon az intenz²v marhah²zlal§s nem terjedt el a magas takarm§nykºlts®gek 

miatt, ehelyett a f®lintenz²v marhah²zlal§s az §ltal§nos. K²v§natos lenne a jºvŖben az 

extenz²vebb marhah²zlal§s megval·s²t§sa kºrnyezeti, ®s fenntarthat·s§gi szempontok 

miatt. 

Fenntarthat·s§gi szempontokat tekintve a marhah¼s elŖ§ll²t§s a jºvŖ kulcsk®rd®se lehet 

az al§bbiakat tekintve (www.waterfootprint.org):  

¶ 1 kg marhah¼s elŖ§ll²t§s§hoz 16000 liter vizet kell felhaszn§lni az §llat 

®letciklusa sor§n, ezzel a v²zl§bnyommal jelentŖs terheket r· a tev®kenys®g a 

jºvŖ iv·v²z ell§t§s§ra 

¶ az §llat biol·giai anyagcsere folyamatai sor§n l®gkºrbe ker¿lŖ ¿vegh§z hat§s¼ 
g§zok keletkez®se kapcs§n vizsg§lnunk kell a marhah²zlal§s kl²mav§ltoz§sban 

betºltºtt szerep®t is 

 

2.2.2.1. A marhah²zlal§s v²zl§bnyoma 

 

A v²zl§bnyomot ®rintŖ kutat§sok az ºkol·giai l§bnyom elm®let®bŖl keletkeztek az 

1990-es ®vek elej®n. LegelŖszºr a t®m§val Rees foglalkozott 1992-ben, majd 1996- 

Wackernagellel kºzºsen adtak ki a t®m§val kapcsolatos publik§ci·t.  

 

A v²zl§bnyom elm®lete nagyon hasonl· a virtu§lis v²z elm®let®hez, mellyel Allan 

kezdett foglalkozni az 1990-es ®vek elej®n. Az elm®let az §ruk elŖ§ll²t§s§hoz, ®s 

szolg§ltat§sokhoz sz¿ks®ges v²z mennyis®g meghat§roz§s§val foglalkozott. Allan ezen 

elm®let®ben vetette fel tov§bb§ a virtu§lis v²zexport- v²zimport problematik§j§t is, mely 

sor§n az elŖ§ll²tott term®kkel egy¿tt v²z is export§l·dik, illetve import§l·dik az 

orsz§gok kºzºtti kereskedelem sor§n. Fontosnak tartottam megvizsg§lni a marhah¼s 

eset®ben ezt a k®rd®st, mivel a vil§gon nagy volumenben tºrt®nik az elŖ§ll²t§s, ®s a 

kereskedelem. 

A. Y. Hoekstra Ā A. K. Chapagain (2006) kutat§sainak eredm®ny®t a 24. §bra szeml®lteti 

a v²zfelhaszn§l§s m®rt®k®t szem®lyenk®nt egy ®ves idŖszakot figyelembe v®ve. A 

zºlddel jelºlt ter¿let mutatja az adott nemzet v²zl§bnyoma az §tlagos szintet, vagy az 

alatti ®rt®ket ®r el. A pirossal jelzett orsz§gok® viszont a vil§g §tlag ®rt®kei felett 

tal§lhat·ak. Amint az §br§n j·l megfigyelhetŖ a vil§g v²zfelhaszn§l§sa igen kritikus 

®rt®keket mutat. Az §tlagos v²zl§bnyom 1240 m
3
/fŖ/®v, mely igen jelentŖs. Az orsz§gok 

kºzºtti elt®r®s is igen nagy, m²g az Egyes¿lt Ćllamokban az §tlagos v²zl§bnyom 2480 

m
3
/fŖ/®v, addig p®ld§ul K²n§nak mindºssze 700 m

3
/fŖ/®v az §tlagos v²zl§bnyoma. 
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24. §bra: Ćtlagos v²zmennyis®g felhaszn§l§s szem®lyenk®nt (m
3
/fŖ/®v) 

 

Forr§s: A. Y. Hoekstra Ā A. K. Chapagain (2006) 

Tºbb ºsszetevŖje is van annak, hogy egyes orsz§gok v²zl§bnyoma igen nagy, m§sok® 

ehhez viszony²tva viszont alacsony. Az egyik fŖ ok a fogyaszt§s volumen®ben 

keresendŖ, mely a brutt· nemzeti jºvedelem f¿ggv®ny®ben v§ltozik. 

 A. Y. Hoekstra Ā A. K. Chapagain (2006) v®lem®nye szerint, ha brutt· nemzeti 

jºvedelem nºvekszik, az emberek jobban megengedhetik maguknak a magasabb 

minŖs®get k®pviselŖ h¼sok fogyaszt§s§t, mint p®ld§ul a marhah¼s, mely elŖ§ll²t§sa 

nagyobb v²zl§bnyom mellett §ll²that· elŖ. Ez a m§sodik oka a k¿lºnbºzŖ 

v²zl§bnyomnak az orsz§gok kºzºtt. Azon orsz§gokban, ahol a h¼s fogyaszt§s volumene 

nagyobb, ott az ezen mennyis®g elŖ§ll²t§s§hoz sz¿ks®ges v²z mennyis®ge is nagyobb 

lesz. P®ld§ul az Egyes¿lt Ćllamok ®ves h¼sfogyaszt§sa kºzel h§romszorosa a 

vil§g§tlagnak, majdnem 120 kg/fŖ/®v. Az ipari term®kek fogyaszt§sa is nagy 

v²zl§bnyomhoz vezet.  

Ami a disszert§ci·m t®m§j§hoz a t®makºrrel kapcsolatban felmer¿l az a 

h¼sfogyaszt§shoz kºthetŖ v²zl§bnyom k®rd®se. A h¼s elŖ§ll²t§s§hoz sz¿ks®g van 

term®szetesen az §llatok etet®s®re szolg§l· takarm§nyra is, melynek ugyancsak 

sz§molni kell a v²zl§bnyom§val. A v²zl§bnyom sz§m²t§sakor figyelembe kell venni  

klimatikus t®nyezŖket is, mivel egy adott term®k elŖ§ll²t§sa a vil§g k¿lºnbºzŖ pontjain 

m§s-m§s input mennyis®g felhaszn§l§s§val lehets®ges, az adott ®ghajlati viszonyoknak 

megfelelŖen. 

A.K. Chapagain-A. Y.Hoekstra, (2004) kutat§sai azt mutatj§k, hogy a marhah¼s 

termel®s v²zl§bnyoma igen jelentŖs. Ahhoz, hogy egy kilogramm marhah¼st 

elŖ§ll²tsunk, sz¿ks®g van §tlagosan 15 500 kilogramm v²zre, mely a kºvetkezŖkbŖl 

ad·dik.  200 kg csontn®lk¿li marhah¼s elŖ§ll²t§s§hoz §tlagosan 3 ®v sz¿ks®ges, mely 

sor§n az §llat elfogyaszt 1300 kilogramm gabonaf®l®t, 7200 kilogramm 

sz§lastakarm§nyt, 24 kºbm®ter iv·vizet, tov§bb§ 7 kºbm®ter egy®b vizet. EbbŖl 

ad·d·an az egy kilogramm marhah¼s elŖ§ll²t§s sz¿ks®glete: 6,5 kilogramm gabonaf®le, 

36 kilogramm sz§lastakarm§ny, ®s 155 liter v²z. 
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A legjelentŖsebb orsz§gok marhah¼s elŖ§ll²t§shoz felhaszn§land· v²z mennyis®g®t a 25. 

§bra szeml®lteti: 

 

25. §bra: Ćtlagos v²zsz¿ks®glet a marhah¼s elŖ§ll²t§s§hoz orsz§gonk®nt (m
3
/tonna) 

 

Forr§s: Saj§t szerkeszt®s 

 

A.K. Chapagain-A.Y.Hoekstra (2004) meghat§rozt§k a v²zl§bnyom kisz§m²t§s§nak 

k®plet®t is az egyes orsz§gokra, illetve term®kekre vonatkoztatva is. Tanulm§nyukban a 

vil§g 100 orsz§g§nak v²zl§bnyom§t, illetve v²z export-importj§t t®rk®pezt®k fel, de 

Magyarorsz§gra sajnos m®g nem k®sz¿ltek ilyen jellegŤ sz§m²t§sok. 

 

Egy term®k v²zl§bnyom§nak kisz§m²t§sa A.K. Chapagain-A.Y.Hoekstra (2004) 

nyom§n: 

 

Egy adott term®k v²zl§bnyom§nak kisz§m²t§sakor k®t lehets®ges megold§s l®tezik: 

1. l§nc szimul§ci·s megkºzel²t®s 

2. l®p®senk®nt ºsszes²tŖ megkºzel²t®s 

 

A l§nc szimul§ci·s megkºzel²t®s sor§n egyszerŤbben meghat§rozhat· a term®k 

v²zl§bnyoma, mint a m§sik esetben, viszont ez a m·dszer csak abban az esetben 

alkalmazhat·, ha a termel®si folyamat csak egy output term®ket bocs§jt ki. Ezt a 

m·dszert v§lasztottam a h¼smarha v²zl§bnyom§nak WF (water footprint) 

meghat§roz§s§ra. Ebben az egyszerŤs²tett modellben a term®k v²zl§bnyoma p egyenlŖ 

lesz a relev§ns gy§rt§si v²zl§bnyomok osztva a termelt term®k mennyis®g®nek az 

ºsszeg®vel. K®pletben az al§bbiak ²rj§k le ez a folyamatot:  
            k 

WFterm®k(p)=×WF lenyomat(s)/P(p) 
         s=1 

Hoekstra ïChapagain (2004-2005) kutat§sai azt t§masztj§k al§, hogy a jºvŖben a v²z 

termel®si t®nyezŖv® fog v§lni, ®s az erre vonatkoz· adatok ºsszes²t®se m§r 

megkezdŖdºtt. A m§sik jelentŖs k®rd®s a jºvŖben a mezŖgazdas§gi tev®kenys®g 

kl²mav§ltoz§sra gyakorolt hat§sa lesz a jºvŖben, melynek m§r az Eur·pai Bizotts§g is 

kiemelkedŖ szerepet tulajdon²t. 
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 2.2.2.2  A mezŖgazdas§gi tev®kenys®g kl²mav§ltoz§sra gyakorolt hat§sai 

A mezŖgazdas§gi tev®kenys®gekhez kºthetŖ kl²mav§ltoz§si probl®m§kkal az Eur·pai 

Bizotts§g is k¿lºn foglalkozik. V®lem®ny¿k szerint a mezŖgazdas§gi tev®kenys®g 

alapvetŖen kettŖ jelentŖs ¿vegh§z hat§s¼ g§z k®pzŖd®s®vel j§r: 

¶ Met§n k®pzŖd®se- ®lŖ§llat em®szt®si folyamataib·l, §llati ¿r¿l®k keletkez®se, 

kezel®se 

¶ Nitrog®n oxid- mŤtr§gy§kb·l 

A Bizotts§g v®lem®nye szerint az Eur·pai Uni·ban az ¿vegh§z hat§s¼ g§zok 

kibocs§t§sa korl§tozva van, ®s az elm¼lt ®vekben csºkkenŖ tendenci§t mutatott. 

Napjainkban az ¿vegh§zhat§s¼ g§zok 9%-§t bocs§tja ki a mezŖgazdas§g az EU-ban, 

m²g ez az ar§ny1990-ben 11% volt. Bizakod§sra ad okot, hogy 1990, ®s 2006 kºzºtt a 

mezŖgazdas§gi kibocs§t§s az EU 27 §llamaiban kºzel 20%-al csºkkent, kºszºnhetŖen 

az §llatl®tsz§mban bekºvetkezŖ csºkkenŖ tendenci§nak, a hat®konyabb mŤtr§gya 

haszn§latnak, ®s a jobb szennyv²zkezel®si elj§r§soknak kºszºnhetŖen. 

A jºvŖben ez a csºkkenŖ tendencia v§rhat· a nºvekvŖ t§rsadalmi nyom§snak, ®s az EU 

szigorod· emisszi· csºkkent®si elŖ²r§sainak kºszºnhetŖen. 

Alan Calverd (2005) szerint az ®lŖ§llatok §ltal okozott sz®ndioxid kibocs§jt§s 

hozz§vetŖlegesen az antropog®n eredetŤ ¿vegh§z hat§s¼ g§zok kibocs§jt§s§nak 

hozz§vetŖleg 21%-§t teszi ki. ŕ nem adta meg a s¼ly§t, ennek a sz®ndioxid 

mennyis®gnek, de hozz§vetŖlegesen ez az ®rt®k 8,769 milli· tonna kºr¿l mozog. 

Calverd becsl®sei sor§n csak az ®lŖ§llat mennyis®get vette sz§m²t§sba, de hasonl· 

eredm®nyre jutn§nk, ha az ®lŖ§llatok s¼ly§t vizsg§ln§nk.  

Calverd (2005) v®lem®nye szerint jelentŖs probl®m§t jelent napjainkban a legelŖ 

ter¿letek glob§lis m®ret®nek csºkken®se is. Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy mivel ez a 

legelterjedtebb m·dja az ®lŖ§llatok legeltet®s®re, a vil§g tºbb pontj§n is a term®szetes 

erdŖk elpuszt²t§s§val oldj§k meg ezt a probl®m§t. Az ®lŖ§llat kereskedelem dinamikus 

nºveked®s®vel, az esŖerdŖk puszt²t§s§val az ¿vegh§z hat§s¼ g§zok mennyis®g®nek 

nºveked®s®vel is sz§molni kell, mivel nem csak az esŖerdŖ pusztul§s§b·l ad·d· CO2 

megkºt®s k®pess®ge fog csºkkenni, hanem az adott ter¿leten a szarvasmarh§k 

anyagcsere folyamataib·l ad·d·an a keletkezŖ CO2 mennyis®g is jelentŖsen 

megnºvekszik. Ez m®g tov§bb s¼lyosb²thatja az adott ter¿let kºrnyezeti §llapot§t.  

Az Eur·pai Bizotts§g v®lem®nye szerint viszont legink§bb a met§n, ®s nitrog®n-oxid, 

mint ¿vegh§zhat§s¼ g§z jelenti a nagyobb probl®m§t, mely meg§llap²t§ssal egyet®rtek. 

 

Robert Goodland ®s Jeff Anhang 2009-ben kiadott jelent®se szerint ¿vegh§zhat§s¼ 

g§zok k®pzŖdnek a kºvetkezŖ tev®kenys®gek sor§n: 

 

¶ Ćllati term®kek hŤt®s®n®l alkalmazott technol·gi§b·l ad·dik a Fluorkarbon 
keletkez®se, mely a glob§lis felmeleged®st okoz· anyagok kºz¿l az egyik 

legjelentŖsebb, potenci§lja tºbbszºrºse lehet a sz®n-dioxid®nak 

¶ FŖz®s sor§n, magasabb hŖm®rs®kleten, ®s tov§bb kell a h¼sokat elk®sz²teni, mint 

p®ld§ul a zºld®gf®l®ket, tov§bb§ a fejlŖdŖ orsz§gok nagy mennyis®gben 

haszn§lnak faszenet, ®s kerozint, melyek jelentŖsen hozz§j§rulnak az ¿vegh§z 

hat§s¼ g§zok koncentr§ci·j§nak nºveked®s®hez 

¶ Az §llati term®kek feldolgoz§sa sor§n elker¿lhetetlen a nagy mennyis®gŤ 

foly®kony, ®s egy®b §llati eredetŤ hullad®kok (a csont, zs²r) illetve a megromlott 
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§llati term®kekbŖl keletkezŖ hullad®kok keletkez®se, melyek a boml§si 

folyamatok r®v®n nagy mennyis®gŤ ¿vegh§z hat§s¼ g§z emisszi·j§t okozz§k, 

valamint talaj, ®s v²zszennyezŖ hat§suk is van 

¶ Tov§bbi ¿vegh§z hat§s¼ g§z k®pzŖd®s®t okozza a mell®kterm®kek sz§ll²t§sa, 
logisztik§ja (p®ld§ul a toll, bŖr, pr®m), ®s csomagol§sa is 

¶ Az §llati term®kek elŖ§ll²t§sa, sz§ll²t§sa, ®s csomagol·anyagok haszn§lata sor§n 

eg®szs®g¿gyi szempontokat is figyelembe kell venni, ez tov§bb fokozza a 

negat²v extern§lis hat§sokat 

¶ Karbon intenz²v eg®szs®g¿gyi kezel®si gyakorlat alkalmaz§sa az egyes §llati 
eredetŤ megbeteged®sekn®l, mint a sert®s influenza. Az §llati term®kek 

fogyaszt§s§hoz kºthetŖek tov§bb§ egyes kr·nikus degenerat²v megbeteged®sek, 

mint a sz²vkoszor¼ ®r betegs®g, r§k, magas v®rnyom§s, stroke. 

 

Farkasn®- Fogarassy- SzŤcs (2008) meg§llap²tj§k, hogy a mezŖgazdas§g nagysz§m¼, 

gazdas§gilag fontos, nem piaci input- ®s outputt®nyezŖt tartalmaznak, mely extern§li§k 

form§j§ban jelennek meg. A kºrnyezet ter¿let®n, a piacon k²v¿li inputok magukba 

foglalj§k az olyan ingyenes term®keket ®s szolg§ltat§sokat, mint csapad®k, napf®ny, a 

fºld term®szetes term®kenys®ge. Ezek az input oldal§n jelentkezŖ extern§li§k a kor§bbi 

elm®letekben, mint a komparat²v elŖnyºk alkot·elemei ker¿ltek vizsg§latra, ma igen 

jelentŖsek az ®ghajlatv§ltoz§s hat§svizsg§latai vonatkoz§s§ban: az §ltal§nos 

felmeleged®s p®ld§ul: pozit²v extern§lis hat§st eredm®nyezhet az ®szaki orsz§gokban, 

m²g negat²vat a d®liekben.   

Sinka (2008) meg§llap²totta, hogy az integr§lt gazd§lkod§s ºkon·miai, ®s hat®konys§g 

®rt®kel®s®t megnehez²ti az, hogy a gazd§lkod· a termel®s sor§n olyan feladatokat is 

v®grehajt, melyek a hagyom§nyos kºzgazdas§gtan eszkºzeivel nem, vagy csak r®szben 

mutathat· ki.     Az ºkon·miai ®s hat®konys§g ®rt®kel®s §ltal§ban ¿zem orient§lts§g¼, ®s 

ezekkel az extern§lis kºlts®gekkel nem sz§mol. Az iparszerŤ mezŖgazdas§g a 

kºrnyezet-, ®s term®szetk§ros²t· hat§sa nem jelenik meg a term®kek §r§ban. 

 

A fentiekbŖl ad·d·an tartottam fontosnak megvizsg§lni a mezŖgazdas§g extern§lis 

kºlts®geit, mivel ezeknek a kºlts®geknek a felt§r§sa az egyes §gazatokban, a jºvŖben 

egyre nagyobb jelentŖs®ggel fog b²rni. 
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2.2.3 A mezŖgazdas§g extern§lis kºlts®gei 

 

Haz§nkban a mezŖgazdas§got ®rintŖ, az extern§li§k hat§sait vizsg§l·, §tfog· ºkon·miai 

vizsg§latok m®g nem k®sz¿ltek, ez®rt csak megbecs¿lni lehet a keletkezŖ k§rok 

m®rt®k®t, ®s nagys§g§t. A mezŖgazdas§g §ltal okozott k¿lsŖ kºlts®geket m§r tºbb 

orsz§gban is vizsg§lt§k, ezen eredm®nyek alapj§n P§l (2006) a rendelkez®sre §ll· 

statisztikai adatok alapj§n k®sz²tett egy extern§lis kºlts®gbecsl®st, a hazai 

mezŖgazdas§got illetŖen. Becsl®sei alapj§n arra a kºvetkeztet®sre jutott, hogy a hazai 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®g extern§lis kºlts®ge hekt§ronk®nt 45 ezer Ft kºr¿l alakul.  

 

A szarvasmarhatart§st ®rintŖ extern§li§kat Kohlheb- Podmaniczky- Ćngy§n (2006) a 

kºvetkezŖkben foglalta ºssze (6.t§bl§zat):  

 
6.t§bl§zat:A pozit²v-, ®s negat²v extern§li§k megjelen®se a SAPS-pr®miumok hat§s§ra 

 
T§mogat§s 

megnevez®se 

Pozit²v extern§lia Negat²v 

extern§lia 

T§mogat§si 

keretºsszeg  

milli· Ft 

(2004) 

S¼lyoz§s 

% 

Negat²v 

t§mogat§s 

milli· Ft 

 

H²zott bika 

t§mogat§s 

hazai ell§t§s 

biztons§g§nak 

nºvel®se, ezzel a 

sz§ll²t§si kºlts®gek 

csºkkent®se, 

nºv®nytermeszt®s-

§llatteny®szt®s 

egyens¼ly§nak 

megŖrz®se, higi®nes 

elŖ²r§sok teljes²t®se 

agr§ripari 

moderniz§ci·, 

§llatl®tsz§m 

koncentr§l§s 

3257,9 70% 2280,65 

H¼shaszn¼ teh®n 

pr®mium 

hazai ell§t§s 

biztons§g§nak 

nºvel®se, ezzel a 

sz§ll²t§si kºlts®gek 

csºkkent®se, 

nºv®nytermeszt®s-

§llatteny®szt®s 

egyens¼ly§nak 

megŖrz®se, higi®nes 

elŖ²r§sok teljes²t®se 

agr§ripari 

moderniz§ci·, 

§llatl®tsz§m 

koncentr§l§s 

3677,8 70% 2574,5 

Extenzifik§ci·s 

kieg®sz²tŖ 

t§mogat§s 

extenz²vebb termel®s 

elŖseg²t®se, 

t¼lhaszn§lat, 

t¼llegeltet®s 

megelŖz®se 

 2424,7 10% 245,5 

Teh®ntej 

t§mogat§s 

Termel®s 

visszafog§sa, 

nemzeti sz¿ks®glet 

kiel®g²t®se 

agr§ripari 

moderniz§ci·, 

§llatl®tsz§m 

koncentr§l§s 

4293,4 70% 3005,4 

Forr§s: Kiss et al. (2006) 

 

Kohlheb-Podmaniczky-Ćngy§n (2006) az egyes t§mogat§si form§kra az §ltaluk 

megfogalmazott v§rhat· pozit²v ®s negat²v hat§sok alapj§n s¼lyozt§k az egyes 

t§mogat§si form§kat, att·l f¿ggŖen, hogy ink§bb pozit²v vagy ink§bb negat²v 

extern§li§val j§r az alkalmaz§suk.. 

A k§ros extern§li§k 70-80%-os s¼lyoz§st kaptak, m²g a t¼lnyom·r®szt pozit²v meg²t®l®s 

al§ esŖ extern§li§k 0-10%-ot. Eset¿nkben a szarvasmarhatart§shoz kºthetŖ 

t§mogat§sokb·l ad·d· nem k²v§natos t§mogat§si ºsszeg 8106 milli· Ft. 
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Keppler (1996) a t§mogat§sok h§romf®le hat§s§t k¿lºnbºzteti meg:  

Å kºzj·sz§got elŖ§ll²t· hat§s: amikor pozit²v extern§li§kat gener§lunk a mag§n  

tev®kenys®g t§mogat§sa §ltal 

Å hat®konys§g-csºkken®s: mely az ad·k kivet®se sor§n, valamint akkor keletkezik, 

amikor eltorzul a t§mogatott term®k piaci fogyaszt§sa  

Å kºzjavakat k§ros²t· hat§s: ha a t§mogat§s r®v®n negat²v extern§li§k keletkeznek 

 

Kiss et al (2006) v®lem®nye szerint ebbŖl az kºvetkezik, hogy a t§mogat§s csak az elsŖ 

esetben lehet indokolt. Ha nem ilyen t§mogat§ssal §llunk szemben, tov§bb§ a ĂkettŖs 

hozad®kò elve ebben a vonatkoz§sban is felmer¿l: a kºrnyezetileg k§ros t§mogat§sok 

csºkkent®se vagy megsz¿ntet®se nem csak a kºrnyezet v®delm®t szolg§lja; a tºbbnyire 

t¼lterhelt kºlts®gvet®seken ®s §llamh§ztart§si m®rlegeken is seg²t. 

 

P§l (2006) meg§llap²t§sai szerint a mezŖgazdas§g extern§lis kºlts®geinek nagy h§nyada 

a kemik§li§k, ®s peszticidek haszn§lat§b·l ered.  Kºrnyezetk§ros²t§st viszont nem csak 

a mŤtr§gya haszn§lata okozza, hanem az §llatok tart§si technol·gi§j§b·l ad·d· 

tr§gyakezel®s problematik§ja is.  Meg§llap²t§sai szerint az §llattart§s sor§n a keletkezŖ 

szerves tr§gya optim§lis elhelyez®s®re a mezŖgazdas§gi ter¿let minimum 10-15%-§t 

kellene felhaszn§lni, viszont ez az ®rt®k mindºssze 6-7%-ra tehetŖ. Mindez azt jelenti, 

hogy az a mennyis®g, amely nem ker¿l felhaszn§l§sra szerves tr§gy§z§s form§j§ban 

kºlts®ges tiszt²t§sra szorul, nem megfelelŖ kezel®s set®n pedig vesz®lyezteti a kºrnyezet 

egyens¼ly§t. 

 

A h²gtr§gy§s tart§stechnol·gi§b·l ad·d· technol·giai extern§li§k internaliz§l§s§ra 

jelenthetnek megold§st a biog§z ¿zemek, ahol hat®konyan tudj§k hasznos²tani 

alapanyagk®nt az §llattart§sban keletkezŖ mell®kterm®keket.  

 

Farkas (2004) v®lem®nye szerint az erjeszthetŖ nyersanyag mennyis®g®t tekintve ï b§r a 

mezŖgazdas§gi termel®s visszaes®snek kºvetkezt®ben (pl. §llatl®tsz§m drasztikus 

csºkken®se) valamivel kevesebb §ll rendelkez®sre, mint a kor§bbi ¿zemek l®tes²t®sekor 

ï ez a mennyis®g m®g mindig jelentŖs alapot jelent a tov§bbi beruh§z§sokhoz, ®s a 

hazai energiasz¿ks®glet ak§r mintegy 8%-§t is k®pes lenne fedezni. Ezt a mennyis®get 

jelentŖsen nºvelhetn® a v§g·h²di mell®kterm®kek ®s egy®b §llati feh®rj®k, zs²rok 

erjeszt®s®bŖl sz§rmaz· energia, hiszen a kergemarha k·r elterjed®se ·ta ezen 

nyersanyagok nem hasznos²that·ak §llati takarm§nyk®nt ®s kºtelezŖen §rtalmatlan²tani 

kell Ŗket, ®s feldolgoz§s §ltal a gazdas§gok mentes¿lnek a tetemek fertŖtlen²t®s®nek 

kºlts®gei al·l. 

 

A biog§z ºsszet®tele ®s fŤtŖ®rt®ke nagym®rt®kben f¿gg a kiindul§si szerves anyagt·l ®s 

a technol·gi§t·l. A biog§zok §tlagos fŤtŖ®rt®ke: 22,0 MJ/m3. Ćltal§ban elfogadott ®rt®k 

szerint 1 sz§mos§llat napi tr§gyamennyis®g®vel termelhetŖ biog§z energiatartalma 0,8 

kg t¿zelŖolaj®val egyenlŖ. Egy teh®n kºr¿lbel¿l 10 tonna tr§gy§t termel ®vente, amibŖl 

kb. 160 Nm
3
 biog§z §ll²that· elŖ. N®met tapasztalatok alapj§n az olyan egy®ni 

termelŖnek ®rdemes biog§z elŖ§ll²t§ssal fogalakozni, akinek minimum 10 tehene van, 

megfelelŖ h²gtr§gya ®s kierjesztett tr§gya t§rol·t®r §ll rendelkez®s®re, tov§bb§ a 

tr§gyaprodukci·nak legal§bb 75%-a h²gtr§gya. Tov§bbi krit®riumk®nt fogalmazhat· 

meg, hogy a h²gtr§gy§hoz hozz§keverhetŖ szerves term®ket is be tudjon szerezni, mivel 

ºnmag§ban a tr§gya nem fogja a maxim§lis fŤtŖ®rt®ket adni. A felhaszn§l§st illetŖen az 

a legjobb megold§s, ha a gazd§lkod· a kierjesztett tr§gy§t saj§t gazdas§g§ban tudja 

felhaszn§lni, vagy ha a tºbblet keletkezik, a kºzelben §t tudja adni (Zala Megyei 

V§llalkoz§sfejleszt®si Alap²tv§ny, 2010). 
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Az extenz²v h¼smarha tart§ssal ez a t²pus¼ negat²v extern§lia meg sem jelenik, mivel a 

tart§s technol·gi§b·l ad·d·an nem keletkezik h²gtr§gya.  A keletkezŖ tr§gya 

mennyis®ge szervestr§gyak®nt ¼jra tud hasznosulni az ºkol·giai szervesanyag 

kºrforg§sban, ®s a kºrnyezetre sem gyakorol negat²v hat§st. 

  

2.2.3.1 A h¼smarhatart§sban megjelenŖ extern§li§k 

Az extenz²v h¼smarha tart§sban a negat²v extern§li§k megjelen®se nem sz§mottevŖ, 

sokkal tºbb a pozit²v hat§sa a kºrnyezetre, illetve az §llatj·l®tre, mely t®telek pozit²v 

extern§liak®nt jelennek meg. Ezek a pozit²v extern§li§k viszont a fogyaszt·val nehezen 

megfizettethetŖk, a term®k §r§ba nehezen be®p²thetŖek (7.t§bl§zat). 

 
7.t§bl§zat: A h¼smarhatart§s extern§li§i 

Pozit²v extern§li§k Negat²v extern§li§k 

nincs h²gtr§gyak®pzŖd®s genetikai szelekci· 

nºv®nytermeszt®s-§llatteny®szt®s 

egyens¼ly§nak fenntart§sa 

t§mogat§sok 

§llatj·l®ti elŖ²r§sok kºnnyebb betart§sa ad·k 

vid®ki foglalkoztat§s elŖseg²t®se  

biodiverzit§s megŖrz®se  

legelŖk term®szetes fenntart§sa  

minŖs®gi h¼stermel®s  

vid®ki foglalkoztat§s fenntart§sa  
Forr§s: Fogarassy, Petro, ®s Kiss et al. alapj§n saj§t szerkeszt®s 

 

Az extern§lis hasznokhoz, illetve kºlts®gekhez nem mindig rendelhetŖ monet§risan is 

kifejezett ®rt®k, illetve ha meg is val·s²that·, ezek kifejez®s®nek kºlts®gvonzata jelentŖs 

lenne, de pontoss§guk ekkor sem garant§lhat·. Ezekben az esetekben az orient§ci·s 

®rt®kel®s alapj§n tºrt®nŖ sorba rendez®s haszn§lat§val oldhat· meg ez a vizsg§lt 

rendszerek ºsszehasonl²t§sa. Hasonl· vizsg§latokat folytatott kor§bban Fogarassy 

(2008), az levezetett vizsg§latokhoz kapcsol·d· indik§torrendszer ®s m·dszertan az 

energianºv®nyek termeszt®s®nek ºsszehasonl²t§sa vonatkoz§s§ban adott m·dszertani 

kiindul§si alapokat sz§momra.  

 

A speci§lisan kialak²tott indik§torok seg²ts®g®vel elsŖdlegesen a h¼smarha termel®s 

sor§n fell®pŖ extern§li§k internaliz§l§si lehetŖs®geit vizsg§lom a benchmarking elemz®s 

m·dszer®t felhaszn§lva, fŖk®nt az®rt, mert az §gazatra vonatkoz·an nincsen olyan 

adatsor, amely az extern§li§k objekt²v vizsg§lat§t tenn® lehetŖv® sz§munkra. A 

v§lasztott vizsg§lati m·dszeremnek egyfajta orient§ci·s elemz®si m·dszert. 
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3. Anyag ®s m·dszer 
 

3.1. Anyag 

 

Kutat§som sor§n elsŖdleges c®lk®nt tŤztem ki a hiteles forr§sokra ®p¿lŖ nemzetkºzi, ®s 

hazai szakirodalom §ttekint®s®t, logikai rendszerez®s®t, illetve kritikai elemz®s®t.  

 

Elemz®seimhez adatforr§sk®nt haszn§ltam fel az Agr§rgazdas§gi Kutat· Int®zet 

teszt¿zemi rendszer®nek adatb§zis§t.  

 

Szekunder adatb§zisomat az al§bbi szervezetek nyilv§nos adatb§zisaib·l szereztem be: 

¶ AKI (Agr§rgazdas§gi Kutat· Int®zet) 

¶ Eur·pai Bizotts§g 

¶ Eurostat 

¶ FADN (Farm Accountancy and Data Network) 

¶ FAO (Food and Agriculture Organization of the United Nations) 

¶ KSH (Kºzponti Statisztikai Hivatal) 

¶ OECD (Organization for Economic Co-Operation and Development) 

¶ USDA (United States Department of Agriculture) 

 

Az anyaggyŤjt®s sor§n nagyon sok akad§lyba ¿tkºztem. K®rtem adatokat egy®ni 

termelŖktŖl, szakmai szervezetektŖl, viszont anyagot nem adtak sz§momra, m®g 

titoktart§si kºtelezetts®g v§llal§sa mellett sem, hivatkozva arra, hogy nem szeretn®k, ha 

nyilv§noss§gra ker¿ln®nek belsŖ kºnyvel®si, ®s nyilv§ntart§si adatok. Egyed¿l az 

Agr§rgazdas§gi Kutat·int®zet volt, aki seg²tŖk®szen §llt a kutat§si munk§mhoz, ²gy az 

AKI teszt¿zemi rendszer®nek anyagait felhaszn§lva v®geztem el a marhahizlal·, ®s 

anyateh®n tart· §gazatok vizsg§lat§t. 
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3.2. M·dszer 

3.2.1. Benchmarking vizsg§lat (hagyom§nyos h¼stermel®s, legeltet®sre 

alapozott, ºkol·gia §llattart§s) 

Benchmarking elemz®s 

A benchmarking tºrt®net®t tekintve a Xerox c®g nagyszab§s¼ kutat§saib·l nŖtte ki 

mag§t, melynek eredm®nyeit Robert C. Camp a kutat§sokat vezetŖ m®rnºk kºnyve, ®s 

cikkei §ltal v§ltak kºzkincs®, mely a benchmarking m·dszer elterjed®s®nek alapj§t 

jelentette.  

 

Camp (1998) ®rtelmez®s®ben a benchmarking ¼j ®rtelmez®sben a bev§lt, j· gyakorlatok 

(best practice) felkutat§s§t ®s megval·s²t§s§t jelenti.  A benchmark kifejez®st a 

menedzsment a fºldm®r®s ®s az ®p²t®szet ter¿let®rŖl vette §t: olyan cºlºpºt, kŖoszlopot 

jelent, amelyhez viszony²tj§k a tov§bbi m®r®si pontokat. A sz· eredeti jelent®se: 

magass§gi pont, szintjel. 

 

Az egyes szakirodalmi forr§sok elt®rŖ m·don fogalmazz§k meg a benchmarking 

fogalm§t, l®nyeg®t, de §ltal§noss§gban az al§bbi meghat§roz§sok szerepelnek a 

leggyakrabban: 

 

1. A tºbbi, hasonl· v§llalattal val· ºsszehasonl²t§s, a jobb m·dszerek 

szintetiz§l§sa, §tv®tele. 

2. Szintfelm®r®s-ºsszehasonl²t§s. 

3. A saj§t ®s m§s rendszerek korl§tainak megismer®se. 

4. Inform§ci· ºsszegyŤjt®se, ®s ®rt®kel®se annak ®rdek®ben, hogy a lehetŖ legjobb 
m·dszert v§laszthassunk ahhoz, hogy p®nzt, ®s idŖt takar²thassunk meg. 

5.  ¥sszehasonl²t§s a legjobbal, ®s tanul§s a legjobbt·l. 

 

P§lfalvi (2002) v®lem®nye szerint nevezhetn®nk a m·dszert szintfejleszt®snek is, hiszen 

l®nyeg®ben arr·l van sz·, hogy ĂbelŖjj¿kò: a vizsg§lt c®g hol helyezkedik el a piacon a 

tºbbiekhez k®pest, ®s mit kell tenn¿nk ahhoz, hogy szintmutat·i javuljanak, teh§t a 

piachoz val· alkalmazkod§si vagy adapt§ci·s k®pess®ge jobb legyen. 

 

Evans (1997) meg§llap²t§sai szerint a benchmarking olyan vezet®si eszkºz, mely 

haszn§lat§val a legmagasabb szintŤ teljes²tm®nyekhez vezetŖ legjobb ¿zleti gyakorlatot 

lehet felkutatni, az§ltal, hogy olyan inform§ci·val szolg§l e m·dszer, mely betekint®st 

ny¼jt a jelenleg fenn§ll· hi§nyoss§gokba, ®s ezzel seg²ti elŖ a kitŤzºtt c®lok el®r®s®t. 

 
¥sszefoglal·an az al§bbi jellemzŖkkel lehet a benchmarkingot le²rni (Harper 1992): 

 

Á A benchmarking egy olyan rendszerezett vezet®si folyamatot jelent, mely 

seg²thet a vezetŖknek a legjobb gyakorlat ®s/vagy folyamat felder²t®s®ben ®s 

vizsg§lat§ban. 

 

Á A benchmarking valamely szervezetnek/§gazat egy rendszerezett tanul§si ®s a 

legjobbhoz val· felz§rk·z§si folyamata, mellyel felt§rhat·ak a gyenge pontok 

 

Á A benchmarking az §gazat legjobbj§val val· ºsszevet®s, mely azt a c®lt 

szolg§lja, hogy lehetŖv® v§ljon a v§llalati helyzet, illetve mŤkºd®s r®szletes 

felt§r§sa ®s a korszerŤs²t®si lehetŖs®gek felkutat§sa. 
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Á A benchmarking a "legjobb gyakorlatok" (Best Practices) hasznos²t§s§nak 

korszerŤ m·dszere, amely egyre nagyobb szerephez jut a gazdas§gi ®let 

k¿lºnbºzŖ ter¿letein  

 

A fenti jellemzŖket ºsszegezve, a gyakorlati alkalmazhat·s§g szempontjait kiemelve, a 

benchmarking olyan m·dszer, amelynek seg²ts®g®vel (Evans-Dale,1997): 

 

¶ a kºlts®gek ®s a teljes²tm®nyek ºsszehasonl²that·k, 

¶ ®rt®kelhetŖ a v§llalat/§gazat relat²v helyzete, 

¶ lehetŖv® v§lik a legjobb gyakorlattal val· ºsszehasonl²t§s, 

¶ felt§rhat·k, illetve kijelºlhetŖk a fejleszt®si lehetŖs®gek, 

¶ a legjobb gyakorlat bevezet®s®vel a v§llalat/szervezet az ®lvonalba ker¿lhet. 

   
A benchmarking ºsszem®r®s t§rgyai lehetnek: 

 

¶ Term®kek ®s szolg§ltat§sok 

A term®kek ®s a szolg§ltat§sok ºsszehasonl²t§s§val lehet meghat§rozni 

azokat a fogyaszt·k §ltal k²v§nt jellemzŖket ®s funkci·kat, amelyek a 

term®kek tervez®s®hez ®s fejleszt®s®hez sz¿ks®gesek. 

¶ ¦zleti folyamatok 

Ezek az ºsszehasonl²t§sok szolg§lnak az ¿zleti (v§llalati) folyamatok 

fejleszt®s®nek ®s ¼jj§alak²t§s§nak alapj§ul. 

¶ Szervezetek 

Azt kell vizsg§lni, hogy hasonl· v§llalatoknak hogyan ®p¿l fel a 

szervezet¿k, tov§bb§, hogy l®teznek- e hat®konyabb szervezeti 

strukt¼r§k. 

 

 

Pataki ï N®meth ï B§rk§nyi ï Koczka (1998) az al§bbi benchmarking t²pusokat 

hat§rozta meg (8.t§bl§zat):  

 

¶ Funkcion§lis benchmarking: kiv§lasztunk egy funkcion§lis ter¿letet ®s 

ºsszevetj¿k a m®rc®¿l szolg§l· v§llalat/v§llalatok vagy szervezeti 

egys®g/egys®gek hasonl· funkcion§lis ter¿let®nek mŤkºd®s®vel.  

 

¶ Folyamat benchmarking: nem egy-egy kiragadott funkcion§lis ter¿let 

tev®kenys®g®t vizsg§ljuk ºnmag§ban, hanem a funkcion§lis ter¿leteken §t²velŖ 

teljes, ºsszef¿ggŖ v§llalati folyamatokat.  

 

¶ Strat®giai benchmarking: a m§s v§llalatok §ltal hasonl· helyzetekben 

alkalmazott k¿lºnbºzŖ strat®gi§k eredm®nyess®g®t hasonl²tja ºssze, ®s ezekbŖl 

pr·b§l kºvetkeztet®seket levonni saj§t strat®gi§ja kialak²t§s§hoz. 

 

¶ K¿lsŖ benchmarking: m§s v§llalatok gyakorlat§val vetj¿k ºssze a saj§tunkat 

 

¶ BelsŖ benchmarking: a v§llalaton bel¿l tessz¿k ugyanezt.  

 

¶ Kompetit²v benchmarking: a versenyt§rsak legjobb gyakorlatait vizsg§lja. 
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¶ Transzindusztri§lis benchmarking: m§s ¿zlet§gakban mŤkºdŖ c®gekhez 

viszony²tunk, akiknek az ®rdekeit nem s®rti, ha tanulm§nyozzuk 

tev®kenys®g¿ket, ®s viszont.  

 
8.t§bl§zat: Benchmarkig t²pusok  

Benchmarking 

t§rgya 

BelsŖ K¿lsŖ 

Transzindusztri§lis      Indusztri§lis          Kompetit²v 

visszatervez®s ®s 

kiterjeszt®se 

- - - + 

funkcion§lis + + + ? 

folyamat + + + ? 

strat®giai + + + ? 

         Forr§s: Pataki ï N®meth ï B§rk§nyi ï Koczka (1998) alapj§n saj§t szerkeszt®s 

 

A benchmarking elk®sz²t®sekor tºbb k®rd®s is felmer¿lhet, mi legyen az elemz®s t§rgya, 

kihez hasonl²tsuk a vizsg§land· v§llalatot, §gazatot, stb. A benchmarking inform§ci· 

forr§sai lehetnek szakmai szºvets®gek, kamar§k, szakter¿leti szak®rtŖk, a munkat§rsak, 

sz§ll²t·k, ¿gyfelek megk®rdez®se, szakfoly·iratok, publik§ci·k, adatbankok, 

kapcsolatrendszerek, term®kelemz®sek.  

 

A disszert§ci·m elk®sz²t®s®hez az elemz®s t§rgy§t a h¼smarhatart§s technol·giai 

v§ltozatainak hat§sait vizsg§ltam. A benchmarking elemz®shez inform§ci·s forr§sk®nt 

szakirodalmi forr§sok, szakmai kiadv§nyok, statisztik§k szolg§ltak. Vizsg§lataimat a 

funkcion§lis, ®s a folyamat benchmarking elemeit egy¿ttesen figyelembe v®ve v®geztem 

el. 

 

Vizsg§lataim sor§n hagyom§nyos technol·gi§nak vettem alapul mely sor§n az §llatok 

elhelyez®se tºbbnyire z§rt ®p¿letekben intenz²v/f®lintenz²v technol·gi§val, nagy 

mennyis®gŤ kieg®sz²tŖ takarm§ny ig®nybe v®tel®vel tºrt®nik.  Haz§nkban nem jellemzŖ 

a tiszt§n intenz²v tart§sm·d, legeltet®s ebben az esetben is van, viszont j·val kisebb 

ar§nyban, mint az extenz²v vagy ºkol·giai tart§sm·d eset®ben. 

 

Extenz²v tart§sm·dnak tekintettem azt az esetet, mikor az §llatok nagyr®szt legelnek, 

kapnak ugyan kieg®sz²tŖ takarm§nyt, de kevesebbet, mint a hagyom§nyos 

technol·gi§kn§l, az §llatok ell§t§s§ra legink§bb a legelŖ szolg§l t§pl§l®kul. B§r, ebben 

az esetben viszont nem ®rhetŖ el az a napi tºmeggyarapod§s sem, mint az elŖzŖ esetben.  

 

¥kol·giai tart§sm·d eset®ben az §llatok etet®se szint®n legink§bb legelŖre alapozott, 

viszont kºlts®g szempontb·l nagyobb kºlts®gvonzattal j§r az, hogy a kieg®sz²tŖ 

takarm§nynak is ºkol·giai gazdas§gb·l kell, hogy sz§rmazzon. ¥kol·giai tart§sm·d 

legink§bb a magyar sz¿rke fajt§ra jellemzŖ, mivel j·l b²rja a sz®lsŖs®gesebb idŖj§r§si 

kºr¿lm®nyeket, ig®nytelen fajta, viszont a szaporas§ga a tºbbi®t nem ®ri el. 

 

A benchmarking vizsg§lat sor§n meghat§roztam h§rom aspektust, ami alapj§n 

vizsg§ltam az egyes technol·gi§kat. Ezek az aspektusok az al§bbiak voltak: ºkol·giai, 

ºkon·miai, ®s technol·giai. Ezeken bel¿l vizsg§ltam az egyes indik§torokat, melyek 

sz§m§t 10 darabban hat§roztam meg minden egyes aspektus eset®ben. Az®rt 10 darabot 

jelºltem ki minden esetben, mert a szempontok kºzºtti egyens¼lyra tºrekedtem, hiszen 

mindegyik egyform§n jelentŖs. Az indik§torokat specifik§ltam, kijelºltem egy 
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§llapotjelzŖ alapindik§tort, ®s hozz§ rendeltem egy teljes²tm®nyjelzŖ indik§tort. Mindk®t 

indik§tor kiv§laszt§s§n§l indokoltam a kiv§laszt§s aktualit§s§t.  

 

Az egyes technol·gi§kat tekintve m§s- m§s hat§sokkal kell sz§molni, ez a m·dszer arra 

volt j·, hogy sorba rendezhetŖv® v§ljanak e szempontok alapj§n az egyes megold§sok. 

A szempontrendszer fel§ll²t§s§nak, ®s a vizsg§latok elv®gz®s®nek alapj§t a szakirodalmi 

forr§sok, ®s saj§t vizsg§latok adt§k. 

 

 A kºvetkezŖ p®ld§n a kezelendŖ tr§gya mennyis®g eset®ben magyar§zom az 

elemz®sem. 

 

ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 KeletkezŖ tr§gya kezel®se 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Az §llattart§si technol·gi§kt·l f¿ggŖen elt®rŖ a 

keletkezŖ tr§gya mennyis®ge, minŖs®ge, ®s tov§bbi felhaszn§lhat·s§ga. A h²gtr§gya 

jelentŖs kºrnyezeti probl®m§k forr§sa. ¥kol·giai §llattart§sban legink§bb a magyar 

sz¿rke marh§t tartj§k ig®nytelens®ge miatt, ®ppen ez®rt a keletkezŖ tr§gya mennyis®ge 

nem ig®nyel k¿lºnºsebb kezel®st, ez igaz az extenz²v tart§sm·d eset®ben is, hiszen a 

legelŖn a gyepek sz§m§ra hasznosul a tr§gya t§panyagtartalma. Hagyom§nyos 

tart§sm·d eset®ben fedett tart§sn§l a keletkezŖ tr§gya mennyis®get, ami kb. 45 kg/ §llat 

el kell sz§ll²tani, kezelni sz¿ks®g eset®n, ami tºbblet kºlts®get jelent a gazd§lkod·nak.   

Szarvasmarh§k eset®ben a keletkezŖ tr§gya mennyis®g®t az al§bbi 9. t§bl§zat ºsszes²ti: 

9.t§bl§zat: Szarvasmarh§k eset®ben a keletkezŖ tr§gya mennyis®g 

Ćllatfaj B®ls§r (kg) Vizelet (kg) 

Szarvasmarha: 20,0-30,0 10,-15,0 

Forr§s: NYIRI, 1993 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 Technol·gi§b·l ad·d· tr§gyaf®les®g k®pzŖd®se, ®s kezel®se: az alkalmazott 

technol·gi§k k¿lºnbºzŖs®g®bŖl ad·d·an m§s- m§s mennyis®ggel kell sz§molni a 

gazd§lkod·nak. Ami kºrnyezeti szempontb·l nagyon vesz®lyes az a h²gtr§gya, mely 

§rtalmatlan²t§sa sz¿ks®ges. 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Egyes technol·gi§kban k®pzŖdŖ kezel®st 

ig®nylŖ tr§gya mennyis®ge. KezelendŖ tr§gya mennyis®ge/§llat. 

Az ®rt®kel®semet egy (-2)- tŖl (+2)- ig tart· sk§l§n elemeztem. 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  tºbb mint 30 liter/nap/§llat 

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   tºbb mint 20 liter/nap/§llat    

 (0) nincs hat§s:    §tlagos 15-20 liter/nap/§llat 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   kevesebb, mint 15 liter/nap/§llat 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  kevesebb, mint 12 liter/nap/§llat 

 

Elemz®semben a hagyom§nyos technol·gia (-1)- es ®rt®kel®st kapott, az extenz²v, ®s az 

ºkol·giai (+1)- et, mivel ezekn®l a technol·gi§kn§l nem sz§mottevŖ az a mennyis®g, 

amivel sz§molni kell. 

 

A tºbbi indik§tort a fent eml²tett p®ld§hoz hasonl·an v§lasztottam ki, ®s ®rt®keltem. 
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3.2.2 FŖkomponens anal²zis 

 

A h²z·§gazatok, ®s a h¼shaszn¼ teh®n §gazat fŖkomponens anal²zis®nek elk®sz²t®s®hez 

az Agr§rgazdas§gi Kutat·int®zet teszt¿zemi rendszer®nek adatait haszn§ltam fel.   

 

A kutat·int®zettŖl 2006-os, ®s 2008-as adatok §lltak rendelkez®semre, melyek az adott 

§gazat kºlts®g-jºvedelmi adatait tartalmazta. Az®rt v§lasztottam ezt a k®t ®vet, mert 

meg akartam vizsg§lni azt, hogy a vizsg§lt §gazatok rºvidt§von milyen v§ltoz§sokon 

mennek kereszt¿l, illetve a t§mogat§sokat tekintve a teljes sz®tv§laszt§s 2007-ben az 

anyateh®n tart· §gazat eset®ben okozott-e drasztikus v§ltoz§st.  

 

Az adatok feldolgoz§s§hoz lek®rtem m®g a megye k·dokat, ter¿let nagys§gokat is az 

adott gazdas§gokat illetŖen. Az adatb§zis elemeinek kiv§logat§sa sor§n n®h§ny 

sz§momra fontosabbnak meg²t®lt elemet ki kellett vennem az elemz®sbŖl, mivel sok 

gazdas§gn§l nem volt ide vonatkoz· adat, ²gy az elemz®s sem volt lehets®ges adathi§ny 

miatt. H²z· §gazatok eset®ben ºsszevon§sra ker¿lt a h¼shaszn¼, illetve kettŖshaszn¼ 

bikah²zlal§s, ®s ¿szŖh²zlal§s. 

 

Vizsg§lataimat a fŖkomponens anal²zishez az al§bbi c®lkitŤz®sek motiv§lt§k: 

1. vizsg§lt mutat·k kºzºtti ºsszef¿gg®srendszer felt§r§sa 

2. megfigyel®si objektumok csoportos²t§sa a sz§mszerŤs²thetŖ ism®rvek alapj§n. 

A fŖkomponens anal²zis elv®gz®se az SPSS 15.0 for Windows statisztikai 

programcsomag seg²ts®g®vel tºrt®nt, a programfuttat§s elŖtt a kiugr· ®rt®keket 

megvizsg§ltam, illetve ezek kiz§r§sra ker¿ltek. 

 

Az®rt esett a v§laszt§som a fŖkomponens anal²zisre, mert, kissz§m¼ faktort pr·b§l 

azonos²tani, mely faktorok az ºsszef¿ggŖ v§ltoz·k kºzºtti kapcsolatot jellemzik. C®lom 

az volt, hogy felt§rjam a kapcsolatokat az egyes mutat·k kºzºtt annak ®rdek®ben, hogy 

megismerjem az egyes §gazatokat ®rintŖ legfontosabb ºsszef¿gg®seket. 

 

A fŖkomponens anal²zis m·dszer®nek l®nyege, hogy a kºlcsºnºsen ºsszef¿ggŖ eredeti 

v§ltoz·k helyett fikt²v, f¿ggetlen h§tt®rv§ltoz·kat ï fŖkomponenseket hat§rozunk meg 

®s ezek seg²ts®g®vel a megfigyel®si egys®gek eredeti jellemzŖj®t n§luk kevesebb sz§m¼ 

mesters®ges koordin§t§val helyettes²tj¿k, azaz az inform§ci·t tºmºr²tj¿k. A kev®sb® 

l®nyeges inform§ci·k elhagy§s§val a v§ltoz·k sz§ma csºkken, ²gy az ok-okozati 

ºsszef¿gg®sek jobban kiemelhetŖk. A szignifik§ns fŖkomponensek az eredeti 

sokdimenzi·s koordin§ta rendszer helyett ï ahol az §br§zol§s gyakorlatilag nem 

megval·s²that· - a k®t fŖkomponens koordin§t§i alapj§n k®tdimenzi·s koordin§ta 

rendszerben §br§zolhat·k ®s ²gy ºsszef¿gg®s¿k, csoportos²that·s§guk egyszerŤen 

felismerhetŖ (Szel®nyi, 2004). 
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4.Eredm®nyek 

4.1 Benchmarking vizsg§lat eredm®nyei 

 

A benchmarkingban az egyes term®keket, szolg§ltat§sokat ®s az elj§r§sokat olyan 

m·don lehet egym§ssal ºsszehasonl²tani, hogy a teljes²tm®ny-elt®r®sek okait is 

felt§rhat·v§ v§lnak, illetve r§vil§g²tanak a jav²t§s lehetŖs®geire is.  Ezen megfontol§s 

alapj§n k®sz²tettem el a disszert§ci·mban a benchmarking elemz®st, hogy 

megvizsg§ljam ez elt®rŖ technol·gi§kban rejlŖ hi§nyoss§gokat, illetve lehetŖs®geket. 

Ennek elsŖ l®p®sek®nt meghat§roztam a Logframe- m§trix elemeit. Ez a m§trix 

seg²ts®get ny¼jt a tev®kenys®gek, eredm®nyek, ®s c®lok kºzºtti logikai ºsszef¿gg®sek 

jobb §ttekint®s®hez. A Logframe- m§trix cell§i mind vertik§lisan, mind horizont§lisan 

egym§sra ®p¿lnek. 
 

Logframe- m§trix 

A Logikai Keretm§trix (LFA) egy olyan logikai t§bl§zat, amely tartalmazza a c®lokat, 

az ellenŖrz®s m·djait, indik§torait, ®s a sz¿ks®ges felt®teleket (10.t§bl§zat). 

10.t§bl§zat: Logframe m§tix 

 C®lok Indik§torok EllenŖrz®s K¿lsŖ felt®telek 

Output H¼smarha 

tart§shoz 

kapcsol·d· 

extern§li§k 

felt§r§sa 

Kºrnyezeti, 

gazdas§gi, 

technol·giai 

jellemzŖk 

Pozit²v, ®s 

negat²v 

extern§lis 

hat§sok 

ºsszes²t®se 

Szab§lyoz§si 

kºrnyezet, piaci 

elfogadtat§s 

Kºzvetlen 

hat§s 

ErŖforr§s 

hat®kony 

gazd§lkod§si 

m·dok 

ºkol·giai- 

extenz²v 

marhatart§s, 

Kºrnyezetgazda

s§gi szempontok 

figyelembe 

v®tele-v²zb§zis 

v®delem 

 Az ®lŖmunka-, 

illetve energia-

felhaszn§l§s 

m®rt®ke 

¼j bel®pŖk az 

extenzifik§ci·s 

programba, 

kºrnyezeti §llapot 

jav²t§sa 

 

A kºrnyezet 

§llapotv§ltoz§s

§nak elemz®se, 

piaci 

®letk®pess®g 

vizsg§lat 

A magasabb 

§rakat a piaccal 

el kell 

fogadtatni, 

fogyaszt·i 

egy¿ttmŤkºd®s, 

t§j®koztat§s 

 

Kºzvetett 

hat§s 

A negat²v 

extern§li§k 

forr§sainak 

megad·ztat§sa, 

pozit²v 

extern§li§k 

forr§sainak 

t§mogat§sa 

T§mogatotts§g 

m®rt®k®nek 

meg§llap²t§sa, 

innov§ci·s 

k®pess®g 

ellenŖrz®se, 

keresleti-k²n§lati 

reakci·k 

vizsg§lata 

A t§mogat§si, -

®s ad·rendszer 

vizsg§lata 

Pozit²v, ®s 

negat²v 

extern§lis 

hat§sok helyes 

felismer®se 

Forr§s: Saj§t szerkeszt®s 
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A minŖs²t®s szempontjai 

Az indik§torok seg²ts®g®vel ®rt®kelhetŖek a c®lkitŤz®sekhez k®pest az el®rt eredm®nyek. 

11.t§bl§zat: Indik§torok 

K·d ĆllapotjelzŖ indik§torok K·d Teljes²tm®nyjelzŖ indik§torok 

 Kºrnyezeti aspektusok   

1. 

Talajszennyez®st ®rintŖ 

hat§sok 1. 

TalajszennyezŖ anyagok mennyis®g®nek 

v§ltoz§sa. 

2. 

A t§j adotts§gaihoz 

alkalmazkod· gazd§lkod§si 

m·dok elterjedts®ge 2. 

Extenz²v, ®s ºkol·giai mezŖgazdas§gi 

hasznos²t§s¼ ter¿letek nagys§g§nak v§ltoz§sa 

3. 

Kºrnyezetileg ®rz®keny 

ter¿letek hasznos²t§sa 3. Bevont ter¿letek nagys§g§nak v§ltoz§sa 

4. Gyepter¿letek hasznos²t§sa 4. Legeltetett gyepek ter¿letnagys§g§nak v§ltoz§sa 

5. 

In situ term®szeti kincsekre 

gyakorolt hat§s 5. T§jk®pre gyakorolt hat§s 

6. Biodiverzit§s fenntart§sa 6. 

Ter¿let be®p²tetts®ge, egy®b m§s fajokat ®rintŖ 

tev®kenys®gek. 

7. 

KeletkezŖ hullad®k 

mennyis®ge, ®s kezel®se 7. 

Technol·gi§b·l ad·d· hullad®kok keletkezŖ 

mennyis®ge, ill. annak kezelhetŖs®ge. 

8. KeletkezŖ tr§gya kezel®se 8. 

Technol·gi§b·l ad·d· tr§gyaf®les®g k®pzŖd®se, ®s 

kezel®se. 

9. 

Nem meg¼jul· 

energiaforr§sok 

sz¿ks®gess®ge 9. 

Nem meg¼jul· energiaforr§sok mennyis®gi 

ig®nye. 

10. 

V²zszennyez®st ®rintŖ 

hat§sok 10. V²zszennyezŖ anyagok mennyis®g®nek v§ltoz§sa. 

 Technol·giai aspektusok   

1. 

Energiatakar®kos 

technol·gi§k 1. 

Energiatakar®kos- zºld technol·gi§k 

elterjed®s®nek m®rt®ke. 

2. 

£lŖmunka felhaszn§l§s 

hat®konys§g 2. 

Az ®lŖmunka felhaszn§l§s hat®konys§g§nak 

v§ltoz§sa 

3. 

Kºrnyezeti hat§r®rt®kek 

betart§sa 3. Kºrnyezeti norm§k v§ltoz§sa 

4. 

¦vegh§z hat§s¼ g§zok 

kibocs§t§sa 4. ¦vegh§zhat§s¼ g§zok keletkezŖ mennyis®ge 

5. V²zfelhaszn§l§s 5. 

Felhaszn§lt v²z mennyis®ge a technol·gi§hoz 

kºtŖdŖen 

6. 

Technol·gi§b·l ad·d·an 

keletkezŖ h²gtr§gya  6. KeletkezŖ h²gtr§gya mennyis®ge 

7. 

CO2 gazdas§gos 

technol·gi§k 7. CO2 kibocs§t§s csºkken®se 

8. 

Term®szeti erŖforr§s 

felhaszn§l§s  8. Felhaszn§lt term®szeti erŖforr§s mennyis®ge 

9. Eszkºzig®ny 9. Ćll·eszkºz-, forg·eszkºzig®ny. 

10. Fajtav§laszt®k 10. Be§ll²that· fajt§k sz§ma. 
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 ¥kon·miai aspektusok   

1 . Gazdas§gi szubvenci·k 1 . T§mogatotts§gi m®rt®k v§ltoz§sa 

2. 

Kºrnyezettudatos termel®s 

m®rt®ke 2. Extenz²v tart§sm·dra val· §tt®r®s m®rt®ke 

3. Ćllateg®szs®g¿gyi kºlts®gek  3. Kºlts®gek alakul§sa, v§ltoz§sa 

4. Piacrajut§s kºlts®gei 4. A term®k piaci elhelyez®s®nek kºlts®gvonzata 

5. Hazai fogyaszt·i ig®nyek  5. 

Hazai sz¿ks®glet kiel®g²t®s®re vonatkoz· 

alkalmass§g m®rt®ke 

6. 

Speci§lis fogyaszt·i ig®nyek 

kiel®g²t®se 6. 

Speci§lis fogyaszt·i ig®nyek kiel®g²t®s®re 

vonatkoz· alkalmass§g 

7. 

Term®kv§laszt®k 

bŖv²thetŖs®ge 7. 

Adott technol·gi§val elŖ§ll²that· term®kek 

lehetŖs®geinek kiakn§z§sa 

8. 

Đj ®rt®kes²t®si csatorn§k fel® 

nyit§s lehetŖs®ge 8. Piaci ig®nyek alakul§sa 

9. 

Kieg®sz²tŖ abraktakarm§ny 

ig®ny 9. Kieg®sz²tŖ abraktakarm§ny sz¿ks®glet 

10. 

£p¿letek fenntart§s§hoz 

kºthetŖ kºlts®gek 10. £p¿let fenntart§si kºlts®gek v§ltoz·ra 
Forr§s: Saj§t szerkeszt®s 

 

Kºrnyezeti aspektusok indik§torai 

 
1. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Talajszennyez®st ®rintŖ hat§sok 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: S¼lyos vesz®lyeket rejtenek a felsz²ni 

szennyezŖd®sek, ez a marhatart§sban elsŖsorban az intenz²v technol·gi§kban megjelenŖ 

h²gtr§gya keletkez®s®vel f¿ggenek ºssze.  

 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 TalajszennyezŖ anyagok mennyis®g®nek v§ltoz§sa  

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Azon beavatkoz§sok minŖs²thetŖk, melyek 

hozz§ j§rulnak a kibocs§jt§sok csºkkent®s®hez, minimum kºvetelm®nynek sz§m²t a 

kºrnyezetv®delmi hat§r®rt®kek betart§sa 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  a vizek ®s talaj tisztas§g§ra kiemelkedŖen 

kedvezŖtlen hat§s 

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   a vizek ®s talaj tisztas§g§ra kedvezŖtlen hat§s 

 

(0) nincs hat§s:    a vizek ®s a talaj tisztas§ga nem v§ltozik 

 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   a vizek ®s talaj tisztas§g§ra kedvezŖ hat§s 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  a vizek ®s talaj tisztas§g§ra nagyon kedvezŖ 

hat§s 

 

2. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 A t§j adotts§gaihoz alkalmazkod· gazd§lkod§si m·dok elterjedts®ge 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Extenz²v §llattart§si gyakorlatra val· §tt®r®s 

fontoss§ga, kºrnyezetileg ®rz®keny ter¿letek, gyepek §llattart§sba val· bevon§sa. 
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Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 Extenz²v, ®s ºkol·giai mezŖgazdas§gi hasznos²t§s¼ ter¿letek nagys§g§nak 

v§ltoz§sa 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Extenz²v ter¿letek nagys§g§nak v§ltoz§sa, 

ºkol·giai §llattart§sra val· §tt®r®s m®rt®ke hekt§rban. 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  extenz²v ter¿letek nagys§g§nak tºbb mint 

10%-os csºkken®se    

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   extenz²v ter¿letek nagys§g§nak tºbb mint 

5%-os csºkken®se    

 (0) nincs hat§s:    extenz²v ter¿letek nagys§ga nem v§ltozik 

   

(+1)  kedvezŖ hat§s:   extenz²v ter¿letek nagys§g§nak tºbb mint 

5%-os nºveked®se    

 (+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  extenz²v ter¿letek nagys§g§nak tºbb mint 

10%-os nºveked®se    

 

 

3. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Kºrnyezetileg ®rz®keny ter¿letek hasznos²t§sa  

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Kºrnyezetileg ®rz®keny ter¿leteken a gyepek 

kiv§l·an alkalmasak legeltet®ses §llattart§sra. 

 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 Bevont ter¿letek nagys§g§nak v§ltoz§sa  

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Kºrnyezetileg ®rz®keny ter¿letek nagys§g§nak 

v§ltoz§sa, rajta legeltetett §llatok l®tsz§m§nak nºvel®se, ºkol·giai §llattart§sra val· 

§tt®r®s m®rt®ke sz§zal®kban m®rve 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  hasznos²tott ter¿let tºbb mint 10%-os 

csºkken®se    

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   hasznos²tott ter¿let tºbb mint 5%-os 

csºkken®se    

    

 (0) nincs hat§s:    hasznos²tott ter¿let nagys§ga nem v§ltozik 

(%)   

(+1)  kedvezŖ hat§s:   hasznos²tott ter¿let nagys§ga tºbb mint 5%-

kal nŖ 

 (+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  hasznos²tott ter¿let nagys§ga tºbb mint 10%-

kal nŖ 
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4. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Gyepter¿letek hasznos²t§sa  

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Haz§nkban a gyepek kiv§l·an alkalmasak legeltet®ses 

§llattart§sra. 

 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 Legeltetett gyepek ter¿letnagys§g§nak v§ltoz§sa 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Legeltetett gyepter¿letek nagys§g§nak 

v§ltoz§sa  

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  hasznos²tott ter¿let tºbb mint 10%-os 

csºkken®se    

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   hasznos²tott ter¿let tºbb mint 5%-os 

csºkken®se    

    

 (0) nincs hat§s:    legeltetett gyepter¿let nagys§ga nem v§ltozik

  

(+1)  kedvezŖ hat§s:   hasznos²tott ter¿let nagys§ga tºbb mint 5%-

kal nŖ 

 (+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  hasznos²tott ter¿let nagys§ga tºbb mint 10%-

kal nŖ 

 

5. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 In situ term®szeti kincsekre gyakorolt hat§s 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Az in situ (helyben l®vŖ) term®szeti kincseink fontos 

r®sz®t k®pezik az erŖforr§s k®szletnek, b§r sokszor ezek nem ker¿lnek megeml²t®sre, 

viszont a benn¿k okozott k§rok jelentŖsek lehetnek 

 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 T§jk®pre gyakorolt hat§s 

 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: £p²tett kºrnyezet, hullad®klerak§si gyakorlat a 

technol·gi§hoz kºthetŖen. 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  nagyon kedvezŖtlen 

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   kedvezŖtlen    

 (0) nincs hat§s:    semleges  

(+1)  kedvezŖ hat§s:   kedvezŖ 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  nagyon kedvezŖ hat§s 

 

6. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Biodiverzit§s fenntart§sa 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Napjainkban a biodiverzit§s fenntart§sa kiemelkedŖ 

jelentŖs®gŤ a fenntarthat· mezŖgazdas§g, ®s fejlŖd®s szempontj§b·l.  

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 Ter¿let be®p²tetts®ge, egy®b m§s fajokat ®rintŖ tev®kenys®gek 

 



69 

 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: LegelŖ, ®s be®p²tett ter¿letek viszonya 

egym§shoz, alkalmazott technol·gia kºrnyezetterhel®se. 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  biodiverzit§sra nagyon kedvezŖtlen hat§s 

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   biodiverzit§sra kedvezŖtlen  hat§s   

 (0) nincs hat§s:    biodiverzit§sra semleges hat§s  

(+1)  kedvezŖ hat§s:   biodiverzit§sra kedvezŖ hat§s 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  biodiverzit§sra nagyon kedvezŖ hat§s 

 

7. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 KeletkezŖ hullad®k mennyis®ge, ®s kezel®se 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Az egyes technol·gi§kban keletkezŖ hullad®k 

mennyis®ge, minŖs®ge, illetve a kºrnyezetre gyakorolt hat§sa is k¿lºnbºzŖ lehet. 

 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 Technol·gi§b·l ad·d· hullad®kok keletkezŖ mennyis®ge, ill. annak 

kezelhetŖs®ge 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Termel®s sor§n keletkezett hullad®kok 

ºsszet®tele, ill. kezel®si rendszerei. 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  keletkezŖ hullad®k tºbb mint 15%-os 

nºveked®se    

 

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   keletkezŖ hullad®k tºbb mint 10%-os 

nºveked®se    

 

 (0) nincs hat§s:    nincs v§ltoz§s a hullad®kk®pzŖd®sben 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   keletkezŖ hullad®k tºbb mint 10%-os 

csºkken®se  

 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  keletkezŖ hullad®k tºbb mint 15%-os 

csºkken®se  

 

8. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 KeletkezŖ tr§gya kezel®se 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka:  Az §llattart§si technol·gi§kt·l f¿ggŖen elt®rŖ a 

keletkezŖ tr§gya mennyis®ge, minŖs®ge, ®s tov§bbi felhaszn§lhat·s§ga. A h²gtr§gya 

jelentŖs kºrnyezeti probl®m§k forr§sa, kezel®se tºbblet kºlts®gekkel j§r. 

 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 Technol·gi§b·l ad·d· tr§gyaf®les®g k®pzŖd®se, ®s kezel®se 

 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Egyes technol·gi§kban k®pzŖdŖ kezel®st 

ig®nylŖ tr§gya mennyis®ge. KezelendŖ h²gtr§gya mennyis®ge/§llat 

 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  tºbb mint 30 liter/nap/§llat 

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   tºbb mint 20 liter/nap/§llat    

 (0) nincs hat§s:    §tlagos 15-20 liter/nap/§llat 
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(+1)  kedvezŖ hat§s:   kevesebb, mint 15 liter/nap/§llat 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  kevesebb, mint 12 liter/nap/§llat 

 

9. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Nem meg¼jul· energiaforr§sok sz¿ks®gess®ge 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: A nem meg¼jul· erŖforr§sokkal val· ®sszerŤ 

gazd§lkod§s napjaink egyik legnagyobb kih²v§sa, felhaszn§l§suk csºkkent®se 

kºrnyezeti szempontb·l kiemelkedŖ jelentŖs®gŤ. 

 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 Nem meg¼jul· energiaforr§sok mennyis®gi ig®nye. 

 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Termel®si folyamat sor§n felhaszn§l§sra ker¿lŖ 

nem meg¼jul· erŖforr§sok (kŖolaj, fºldg§z) mennyis®gi ig®nye. 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  nagyon sok nem meg¼jul· erŖforr§st haszn§l 

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   sok nem meg¼jul· erŖforr§st haszn§l  

(0) nincs hat§s:    §tlagos mennyis®gŤ  nem meg¼jul· 

erŖforr§st haszn§l 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   kev®s nem meg¼jul· erŖforr§st haszn§l 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  minim§lis nem meg¼jul· erŖforr§st haszn§l 

 

 

10. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 V²zszennyez®st ®rintŖ hat§sok 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Az elsziv§rg· szennyvizek nagyban 

vesz®lyeztetik a felsz²ni illetve felsz²n alatti v²zb§zis §llapot§t.  

 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 V²zszennyezŖ anyagok mennyis®g®nek v§ltoz§sa. 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Azon beavatkoz§sok minŖs²thetŖk, melyek 

hozz§ j§rulnak a kibocs§jt§sok csºkkent®s®hez, minimum kºvetelm®nynek sz§m²t a 

kºrnyezetv®delmi hat§r®rt®kek betart§sa 

 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  a vizek tisztas§g§t a norm§hoz k®pest tºbb 

mint 10%-kal rontja  

 

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   a vizek tisztas§g§t a norm§hoz k®pest tºbb 

mint 5%-kal rontja  

 

(0) nincs hat§s:    a szennyezetts®g nem v§ltozik a norm§hoz 

k®pest 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   a vizek tisztas§g§t a norm§hoz k®pest tºbb 

mint 5%-kal jav²tja 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  a vizek tisztas§g§t a norm§hoz k®pest tºbb 

mint 10%-kal jav²tja 
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Technol·giai aspektusok indik§torai 
 

1. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Energiatakar®kos technol·gi§k, CO2 gazdas§gos technol·gi§k 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Az energiatakar®koss§g fenntarthat·s§gi 

kºvetelm®ny, szarvasmarh§hoz kºtŖdŖ CO2 nagy mennyis®gben keletkezhet. 

 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

 CO2 kibocs§jt§s csºkken®se, energiatakar®kos- zºld technol·gi§k elterjed®s®nek 

m®rt®ke 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: MinŖs²t®skor ®rt®kelni kell az alkalmazott 

technol·gia energetikai jellemzŖit.  

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  energia pazarl· technol·gia alkalmaz§sa   

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   hagyom§nyos energia felhaszn§l§s   

(0) nincs hat§s:    energiafelhaszn§l§s nem v§ltozik   

(+1)  kedvezŖ hat§s:   energiatakar®koss§g kism®rt®kŤ nºveked®se 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  energiatakar®kos technol·gi§k elterjed®se 

 

2. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 £lŖmunka felhaszn§l§s hat®konys§g 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka:  Kevesebb input ig®nnyel j§rnak az alternat²v, 

kev®sb® intenz²v gazd§lkod§si m·dok, javulhat az ®lŖmunka hat®konys§ga  

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Az ®lŖmunka felhaszn§l§s hat®konys§g§nak v§ltoz§sa 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: A hat®konys§g v§ltoz§s§t a hagyom§nyos 

gazd§lkod§si m·dokhoz viszony²tva vizsg§ljuk.  

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  az ®lŖmunka felhaszn§l§s hat®konys§ga tºbb 

mint 15%-kal csºkken 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   az ®lŖmunka felhaszn§l§s hat®konys§ga tºbb 

mint 10%-kal csºkken  

(0) nincs hat§s:    ®lŖmunka hat®konys§g§nak m®rt®ke 

v§ltozatlan 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   az ®lŖmunka felhaszn§l§s hat®konys§ga tºbb 

mint 10%-kal nºvekszik 

 (+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  az ®lŖmunka felhaszn§l§s hat®konys§ga tºbb 

mint 15%-kal nºvekszik 

 

3. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Kºrnyezeti hat§r®rt®kek betart§sa 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka:  A kºrnyezeti hat§r®rt®kek betart§sa minden 

gazd§lkod· sz§m§ra kºtelezŖek. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Kºrnyezeti norm§k v§ltoz§sa 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Norm§k v§ltoz§sa a kºrnyezetminŖs®g roml§sa 

miatt. 
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(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  gyorsan v§ltoz· norm§k 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   sokat v§ltoz· norm§k   

(0) nincs hat§s:    nem v§ltozik a norma 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   keveset v§ltoztatj§k a norm§kat 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  minim§lisan v§ltoztatj§k a norm§kat 

 

4. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 ¦vegh§z hat§s¼ g§zok kibocs§t§sa 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: A termel®si folyamatok sor§n elker¿lhetetlen az 

¿vegh§z hat§s¼ g§zok keletkez®se, ®s ennek figyelembe v®tele, ®s kezel®se a jºvŖ 

kih²v§sai kºz® tartoznak. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

¦vegh§zhat§s¼ g§zok keletkezŖ mennyis®ge 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Technol·gi§b·l ad·d· ¿vegh§zhat§s¼ g§zok 

keletkezŖ mennyis®ge  

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  nagyon nagy mennyis®gben keletkezik 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   nagy mennyis®gben keletkezik   

(0) nincs hat§s:    nincs v§ltoz§s 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   kev®s g§z k®pzŖdik 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  minim§lis g§z k®pzŖdik 

 

5. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 V²zfelhaszn§l§s 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka:  A v²zfelhaszn§l§s minimaliz§l§sa a fenntarthat· 

kºrnyezetgazd§lkod§s egyik alapvetŖ felt®tele. V²zb§zis megŖrz®s. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Felhaszn§lt v²z mennyis®ge a technol·gi§hoz kºtŖdŖen  

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Felhaszn§lt v²z mennyis®ge adott 

technol·gi§hoz (§llat saj§t v²zig®nye kb. 50-60 liter/nap/§llat + szervizvizek). 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  tºbb mint 130 liter/nap/§llat 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   tºbb mint 110 liter/nap/§llat   

(0) nincs hat§s:    §tlagos mennyis®gŤ v²zfelhaszn§l§s kb. 100 

liter/nap/§llat  

(+1)  kedvezŖ hat§s:   kevesebb, mint 90 liter/nap/§llat 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  kevesebb, mint 80 liter/nap/§llat 

 

 

6. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Technol·gi§b·l ad·d·an keletkezŖ h²gtr§gya 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Az elsŖsorban intenz²v §llattart§si gyakorlat sor§n 

keletkezŖ h²gtr§gya jelentŖs kºrnyezeti probl®m§kat okoz, a szennyv²z kezel®se, 

§rtalmatlan²t§sa pedig jelentŖs kºlts®gekkel j§r. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

KeletkezŖ h²gtr§gya mennyis®ge (kg/§llat) 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Technol·gi§b·l ad·d· h²gtr§gya keletkezŖ 

mennyis®ge 
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(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  tºbb mint 40 kg/nap/§llat 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   tºbb mint 30 kg/nap/§llat 

    

(0) nincs hat§s:    kev®s h²gtr§gya keletkez®se 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   kevesebb, mint 25 kg/nap/§llat 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  kevesebb, mint 20 kg/nap/§llat 

 

7. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 CO2 gazdas§gos technol·gi§k 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: A kºrnyezetszennyez®s csºkkent®s®hez a 

sz®ndioxid emisszi· csºkkent®se is nagyban hozz§j§rul. KorszerŤ technol·gi§k 

alkalmaz§s§val el®rhetŖv® v§lhat a z®r· kibocs§jt§s  

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

CO2 kibocs§jt§s csºkken®se  

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Technol·gi§b·l ad·d· sz®ndioxid mennyis®ge. 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  CO2 kibocs§jt§s 10%-kal nºvekszik 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   CO2 kibocs§jt§s 5 %-kal nºvekszik  

(0) nincs hat§s:    CO2 kibocs§jt§s nem v§ltozik   

(+1)  kedvezŖ hat§s:   CO2 kibocs§jt§s 5 %-kal csºkken 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  CO2 kibocs§jt§s 7 %-kal csºkken 

 

8. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Term®szeti erŖforr§s felhaszn§l§s 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Term®szeti erŖforr§saink felhaszn§l§s§nak 

m®rt®ke a fenntarthat·s§g keretein bel¿l kell, hogy megval·suljon. Az ®sszerŤ erŖforr§s 

gazd§lkod§s priorit§s. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Felhaszn§lt term®szeti erŖforr§s mennyis®ge 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Felhaszn§lt term®szeti erŖforr§s mennyis®ge 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  nagyon nagy mennyis®gŤ term®szeti 

erŖforr§s ig®ny 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   nagy mennyis®gŤ term®szeti erŖforr§s ig®ny 

   

(0) nincs hat§s:    term®szeti erŖforr§s felhaszn§l§st nem 

v§ltoztatja 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   kev®s term®szeti erŖforr§st haszn§l fel 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  minim§lis term®szeti erŖforr§st haszn§l fel 

 

9. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Eszkºzig®ny 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Az §ll·, ®s forg·eszkºzºk ig®nye jelentŖs 

kºlts®gvonzattal j§rnak a gazd§lkod·k sz§m§ra. Egyes technol·gi§khoz m§s- m§s 

eszkºz ig®ny t§rsulhat. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Ćll·eszkºz, forg·eszkºz ig®ny. 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Technol·gi§hoz kºtŖdŖ eszkºzig®ny 
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(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  nagyon eszkºzig®nyes 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   eszkºzig®nyes   

(0) nincs hat§s:    §tlagosan eszkºzig®nyes 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   kev®s az eszkºzig®ny 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  minim§lis az eszkºzig®ny 

 

10. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Fajtav§laszt®k 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: A szarvasmarha lassan szaporod·, ®s fejlŖdŖ 

§llatfaj, ez®rt nem mindegy, hogy a gazda mely fajt§t v§lasztja az adott technol·gi§hoz 

kºtŖdŖen, mert k®sŖbb a fajtacsere nagy kºlts®gekkel j§rhat. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Be§ll²that· fajt§k sz§ma. 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Adott technol·gi§hoz alkalmas fajt§k sz§ma 

(darab) 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  kevesebb, mint 3 fajta alkalmas 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   kevesebb, mint 5 fajta alkalmas   

(0) nincs hat§s:    §tlagos 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   tºbb mint 5 fajta alkalmas 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  tºbb mint 10 fajta alkalmas 
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¥kon·miai aspektusok indik§torai 
 

1. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Gazdas§gi szubvenci·k 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: A t§mogat§si rendszer a k²n§latszab§lyoz§s 

eszkºzek®nt nagyban befoly§solja azt, hogy a gazd§lkod·k milyen gazd§lkod§si m·d 

mellett dºntenek, seg²theti a kev®sb® kºrnyezetszennyezŖ megold§sok elterjed®s®t, de 

ak§r g§tj§t is szabhatja a szerkezetbeli §talakul§soknak. 

 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

T§mogatotts§gi m®rt®k v§ltoz§sa 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: T§mogat§sok m®rt®k®nek v§ltoz§sa  

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  nem j§r t§mogat§s 

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   tev®kenys®ggel felhagy§s t§mogat§sa  

(0) nincs hat§s:    t§mogat§s m®rt®ke nem v§ltozik 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   tev®kenys®g t§mogat§sa 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  tev®kenys®gre val· §tt®r®s t§mogat§sa 

 

2. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Kºrnyezettudatos termel®s m®rt®ke 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: A fenntarthat·s§gi szempontokat fokozottan 

figyelembe kell venni az egyes technol·gi§k megv§laszt§sakor 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Extenz²v tart§sm·dra val· §tt®r®s m®rt®ke 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Az §tminŖs²tett, vagy §t§ll· gazdas§gok 

sz§mbeli nºveked®se (darab/®v). 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  §t§ll· gazdas§gok sz§m§nak csºkken®se, tºbb 

mint 20 gazdas§g/®v  

(-1)  kedvezŖtlen hat§s:   §t§ll· gazdas§gok sz§m§nak csºkken®se, tºbb 

mint 15 gazdas§g/®v  

(0) nincs hat§s:    nincs §t§ll· gazdas§g 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   §t§ll· gazdas§gok sz§m§nak nºveked®se tºbb 

mint 15 gazdas§g/®v  

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  §t§ll· gazdas§gok sz§m§nak nºveked®se tºbb 

mint 20 gazdas§g/®v  

 

3. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Ćllateg®szs®g¿gyi kºlts®gek alakul§sa 

 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka:  Az §llateg®szs®g¿gyi kºlts®gek nagyon fontosak 

az egyes gazdas§gok kºlts®gvet®s®ben, a BSE j§rv§ny ·ta fokozott odafigyel®s 

sz¿ks®ges. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Kºlts®gek alakul§sa (Forint/§llat) 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Ćllateg®szs®g¿gyi kºlts®gek. 
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(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  §llateg®szs®g¿gyi kºlts®gek tºbb mint 25%-

os nºveked®se  

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   §llateg®szs®g¿gyi kºlts®gek tºbb mint 20%-

os nºveked®se   

(0) nincs hat§s:    §llateg®szs®g¿gyi kºlts®g nem v§ltozik 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   §llateg®szs®g¿gyi kºlts®gek tºbb mint 5%-os 

csºkken®se   

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  §llateg®szs®g¿gyi kºlts®gek tºbb mint 10%-

os csºkken®se   

 

 

4. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Piacrajut§s kºlts®gei 

 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: A piacokhoz val· hozz§f®r®s alapvetŖ fontoss§g¼ 

a term®k elhelyez®s eset®ben. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Kapcsol·d· kºlts®gnemek 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Logisztika, adminisztr§ci·, egy®b 

kºlts®gvonzata a term®knek.. 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  nagyon kºlts®ges 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   kºlts®ges   

(0) nincs hat§s:    §tlagos 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   kev®s a kºlts®gig®ny 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  minim§lis kºlts®gig®ny 

 

5. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Hazai fogyaszt·i ig®nyek kiel®g²t®se 

 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Hazai fogyaszt·i ig®nyek minŖs®gi kiel®g²t®se az 

§gazat szempontj§b·l jelentŖs szempont. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Hazai sz¿ks®glet kiel®g²t®s®re vonatkoz· alkalmass§g 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Az adott technol·gia mennyire szolg§lja a 

hazai ig®nyek kiel®g²thetŖs®g®t.  

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  alkalmazott technol·gia nem k®pes az 

ig®nyeket kiel®g²teni. 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   nehezen kiel®g²thetŖ   

(0) nincs hat§s:    nincs v§ltoz§s 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   j·l kiel®g²thetŖ 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  nagyon j·l kiel®g²thetŖ 
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6. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Speci§lis fogyaszt·i ig®nyek kiel®g²t®se 

 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka:  A fogyaszt·i ig®nyek egyre jobban eltol·dnak a 

minŖs®gi, ®s speci§lis term®kek ir§ny§ba. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Speci§lis fogyaszt·i ig®nyek kiel®g²t®s®re vonatkoz· alkalmass§g.  P®ld§ul a kettŖs 

hasznos²t§s¼ §llat v§g§s§b·l sz§rmaz· h¼sterm®k nem lesz minŖs®gi okokb·l alkalmas 

arra, hogy egy magasabb fogyaszt·i ig®nyt ki tudjon el®g²teni, pl. ®rlelt h¼sok. 

 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Adott technol·giai felt®telek mellett mennyire 

el®g²thetŖek ki speci§lis fogyaszt·i ig®nyek. 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  nem kiel®g²thetŖ 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   nehezen kiel®g²thetŖ   

(0) nincs hat§s:    nincs v§ltoz§s 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   j·l kiel®g²thetŖ 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  nagyon j·l kiel®g²thetŖ 

 

7. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Term®kv§laszt®k bŖv²thetŖs®ge 

 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: A fogyaszt·i ig®nyek egyre ink§bb fejlŖdnek, 

ig®nylik a term®kek sz®les v§laszt®k§t.  

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Adott technol·gi§val elŖ§ll²that· term®kek lehetŖs®geinek kiakn§z§sa 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Term®kv§laszt®k bŖv²thetŖs®ge az adott 

technol·giai felt®telek mellett. J·l megv§lasztott fajta alkalmaz§s§val a term®kek 

v§laszt®ka sz®les²thetŖ. 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  term®kv§laszt®k nem bŖv²thetŖ 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   term®kv§laszt®k kevesebb, mint 3 

term®kf®les®ggel bŖv²thetŖ   

(0) nincs hat§s:    nincs v§ltoz§s 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   term®kv§laszt®k tºbb mint 3 

term®kf®les®ggel bŖv²thetŖ   

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  term®kv§laszt®k tºbb mint 5 

term®kf®les®ggel bŖv²thetŖ   

 

 

8. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Đj ®rt®kes²t®si csatorn§k fel® nyit§s lehetŖs®ge 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: A jelen piaci helyzetben az ¼jabb ®rt®kes²t®si 

lehetŖs®gek ir§nti ig®ny is egyre nagyobb a meg®lhet®s, ®s p®nz¿gyi biztons§g 

fenntart§sa ®rdek®ben. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Piaci ig®nyek alakul§sa 
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A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Alkalmazott technol·gi§val el®rhetŖ tov§bbi 

piaci lehetŖs®gek felkutat§sa 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  egy§ltal§n nem lehets®ges 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   neh®zk®s   

(0) nincs hat§s:    nincs v§ltoz§s 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   j· lehetŖs®gek 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  nagyon j· lehetŖs®gek 

 

9. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Kieg®sz²tŖ abraktakarm§ny ig®ny 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: Kieg®sz²tŖ takarm§nyok felhaszn§l§sa 

kºlts®gvonzattal j§r, nem mindegy milyen mennyis®gben ker¿lnek alkalmaz§sra. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Kieg®sz²tŖ abraktakarm§ny sz¿ks®glet 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Kieg®sz²tŖ abraktakarm§ny kºlts®gvonzata. 

(Ft/ takarm§ny kg). A kiz§r·lag legelŖre alapozott h¼smarhatart§s nem ig®nyel t¼l sok 

kieg®sz²tŖ abraktakarm§nyt csak a h²zlal§s idŖszak§ban sz¿ks®ges biztos²tani a nagyobb 

tºmeggyarapod§s el®r®se ®rdek®ben. ¥kol·giai tart§sm·d eset®ben csak ºkol·giai 

gazdas§gb·l sz§rmaz· takarm§ny etethetŖ az §llatokkal, ami megdr§g²tja a v®gterm®k 

elŖ§ll²t§s§nak kºlts®geit. 

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  takarm§nykºlts®gek tºbb mint 20%-os 

nºveked®se  

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   takarm§nykºlts®gek tºbb mint 10%-os 

nºveked®se 

 (0) nincs hat§s:    takarm§nykºlts®g nem v§ltozik 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   takarm§nykºlts®gek tºbb mint 5%-os 

csºkken®se 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  takarm§nykºlts®gek tºbb mint 15%-os 

csºkken®se 

 

10. ĆllapotjelzŖ indik§tor 

 Technol·giai kiszolg§l§s ®s hum§nerŖforr§s ig®ny 

Az indik§tor kiv§laszt§s§nak oka: A termel®shez kapcsol·d· kºlts®gszintek 

minimaliz§l§sa a gazdas§gok mŤkºd®se szempontj§b·l fontos. 

Teljes²tm®nyjelzŖ indik§tor 

Technol·giai kiszolg§l§s ®s hum§nerŖforr§s kºlts®gszint v§ltoz§sa 

A teljes²tm®ny minŖs²t®s®nek m·dja: Technol·gia mŤkºdtet®s®nek kºlts®gvonzata, 

kiemelten a szaktud§s, ®s a hum§nerŖforr§s ter¿let®n.  

(-2) kiugr·an kedvezŖtlen hat§s:  nagyon kºlts®ges 

 (-1)  kedvezŖtlen hat§s:   kºlts®ges   

(0) nincs hat§s:    §tlagos 

(+1)  kedvezŖ hat§s:   olcs· 

(+2) kiugr·an kedvezŖ hat§s:  nagyon olcs· 
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A Benchmarking vizsg§lat eredm®nyeinek ®rt®kel®se: 

 

A benchmarking vizsg§lat eredm®ny®t ¼gy ®rt®keltem, hogy az egyes aspektusok 

eset®ben kapott ®rt®keket ºsszeadtam, ezt a t§bl§zat utols· sora tartalmazza. A 

ki®rt®kel®shez az itt kapott k®t sz®lsŖ®rt®knek vettem a sz§mtani §tlag§t, ®s az 

optim§lisnak azt tekintettem, amely ehhez az §tlag ®rt®khez kºzelebb esik. 

 

Kºrnyezeti aspektusok ®rt®kel®se: 
12.t§bl§zat:  Kºrnyezeti aspektusok ®rt®kel®s®nek t§bl§zata 

K·d Hagyom§nyos Extenz²v ¥kol·giai 

1 0 +1 +2 

2 -1 +1 +2 

3 -1 +2 +2 

4 0 +2 +2 

5 -2 +1 +1 

6 -1 +1 +1 

7 -1 +2 +2 

8 -1 +1 +1 

9 -1 +1 +2 

10 -1 0 +1 

 -9 +11 +16 

 

Kºrnyezeti szempontokat ®rt®kelve (12.t§bl§zat) a legtºbb pozit²v extern§li§t halmoz· 

tart§sm·d az extenz²v tart§sm·d. Itt a kºz®p®rt®k 12,5- n®l van. Ebben az esetben 

keletkezik a legtºbb pozit²v extern§lis hat§s. Az extenz²v technol·gia eset®ben a 

keletkezŖ pozit²v extern§li§k mennyis®ge ugyan kevesebb, mint az ºkol·giai 

technol·gia eset®ben keletkezŖ pozit²v extern§lia. Kºrnyezeti szempontok alapj§n a 

hagyom§nyos technol·gia halmozza a legtºbb negat²v extern§li§t. A kºz®p®rt®khez az 

extenz²v §ll a legkºzelebb.  A hagyom§nyos technol·gia negat²v hat§ssal van az in-situ 

javakra n®zve, tov§bb§ a biodiverzit§sra is. A technol·gi§ra jellemzŖen nagyobb 

mennyis®gben haszn§l fel nem meg¼jul· erŖforr§sokat a termel®si folyamat sor§n, mint 

a m§sik k®t technol·giai megold§s, a hagyom§nyos technol·gia eset®ben nagyobb a 

v²zfelhaszn§l§s is.  

 

Az extenz²v, ®s az ºkol·giai gazd§lkod§s kºrnyezeti szempontok alapj§n igen kºzel §ll 

egym§shoz, a kºrnyezetterhel®s mindk®t esetben kev®s. T§mogat§sokkal igyekeznek az 

extenz²v §llattart§sra val· §tt®r®st elŖseg²teni, ezen kºrnyezeti hat§sai miatt. Extenz²v, 

®s ºkol·giai tart§sm·d a kºrnyezetileg ®rz®keny ter¿leteken is folytathat·. Az extenz²v, 

®s az ºkol·giai §llattat§s eset®ben a keletkezŖ h²gtr§gya mennyis®ge j·val kevesebb, 

vagy nem is keletkezik, ez§ltal nem okoz olyan m®rt®kŤ v²z, illetve talajszennyez®st, 

mint a hagyom§nyos elj§r§s. 
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Technol·giai aspektusok ®rt®kel®se: 

 
13.t§bl§zat:  Technol·giai aspektusok ®rt®kel®s®nek t§bl§zata 

K·d Hagyom§nyos Extenz²v ¥kol·giai 

1 -1 +1 +2 

2 0 +1 +1 

3 +1 +1 +1 

4 -1 0 0 

5 -1 +1 +1 

6 -1 +2 +2 

7 0 +1 +1 

8 -1 0 +1 

9 0 +1 +1 

10 +1 0 -1 

 -3 +8 +10 

 

Technol·giai szempontb·l vizsg§lva az egyes technol·giai megold§sokat (13.t§bl§zat) 

energiatakar®koss§g, technol·giai h²gtr§gya keletkez®s szempontj§b·l is az extenz²v 

gazd§lkod§s bizonyult a legjobbnak. EbbŖl a szempontb·l is a hagyom§nyos 

technol·gia halmozta a legtºbb extern§li§t, tºbbek kºzºtt az energia felhaszn§l§s, 

¿vegh§zhat§s¼ g§zok kibocs§jt§sa, illetve a term®szeti erŖforr§sok felhaszn§l§s§nak 

tekintet®ben, melyek mind az alkalmazott technol·gi§b·l ad·dnak. Ami viszont a 

fajtav§laszt®kot illeti nem mindegyik fajta alkalmas arra, hogy ºkol·giai tart§sm·dban 

ker¿ljºn be§ll²t§sra, ebben az esetben maradt alul ez a technol·giai v§ltozat a m§sik 

kettŖvel szemben. Technol·giai aspektusok tekintet®ben nincsen jelentŖs k¿lºnbs®g az 

ºkol·giai ®s az extenz²v gazd§lkod§si forma kºzºtt. Itt a kºz®p®rt®k 6,5- n®l tal§lhat·. 

 

¥kon·miai aspektusok ®rt®kel®se: 

 
14. t§bl§zat: ¥kon·miai aspektusok ®rt®kel®s®nek t§bl§zata 

K·d Hagyom§nyos Extenz²v ¥kol·giai 

1 0 +1 +1 

2 +2 0 +2 

3 -2 0 +1 

4 +2 +1 -2 

5 +2 0 -1 

6 +1 +1 0 

7 +1 +1 -2 

8 +1 0 -1 

9 +2 +1 -2 

10 +1 0 -2 

 +10 +5 -6 

 

Az ºkon·miai aspektusok vizsg§lat§b·l kider¿l (14.t§bl§zat), hogy ºkon·miai 

szempontb·l az ºkol·giai gazd§lkod§si forma halmozza a legtºbb negat²v extern§li§t. 

¥kon·miai szempontb·l vizsg§lati szempont volt az elŖ²r§sok betart§sa, fogyaszt·i 

ig®nyek kiel®g²t®se, illetve a piaci lehetŖs®gek kiakn§z§sa, ®s a piacra jut§s kºlts®gei. 

Ezen szempontok alapj§n az®rt az ºkol·giai halmozta a legtºbb negat²v extern§li§t, 

mivel a h§rom technol·gia kºz¿l ez volt, amelynek a legnagyobb az adminisztr§ci·s, ®s 

a kºlts®g ig®nye is. Az elŖzŖ k®t vizsg§latn§l tapasztalhat· elŖnye m§r nem volt meg az 

extenz²v ®s az ºkol·giai gazd§lkod§si t²pusoknak, kºszºnhetŖ ez annak, hogy a 
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kºlts®gek alakul§sa, illetve a szab§lyoz§si elemek nem teszik lehetŖv® a t¼l nagy 

mozg§steret a gazd§lkod·k sz§m§ra. ¥kon·miai aspektusokb·l a hagyom§nyos/intenz²v 

forma az, amely a legtºbb pozit²v extern§li§t halmozza, mivel intenz²v keretek kºzºtt 

kºlts®ghat®konyabb termel®s val·sulhat meg.  

 

A kºz®p®rt®ket figyelembe v®ve ºkon·miai szempontb·l is az extenz²v megold§s jelenti 

a legink§bb optim§lis megold§st, mivel alkalmaz§s§val j·l kiel®g²thetŖk a fogyaszt·i 

ig®nyek, nem sok a kieg®sz²tŖ abraktakarm§ny ir§nti ig®ny, j·l kihaszn§lhat· t§mogat§si 

rendszer ºsztºnzi ezt a gazd§lkod§si t²pust.  

 

Az ºkol·giai §llattart§s az®rt maradt alul ºkon·miai szempontb·l az extenz²vvel 

szemben, mivel tºbb felt®telt kell a gazd§lkod·nak teljes²tenie, nagyobb 

adminisztr§ci·val j§r, tov§bb§ nem minden fajta alkalmas erre a tart§sm·dra. A 

minŖs²t®si proced¼ra adminisztr§ci·s tºbbletet jelent, a takarm§nyokra vonatkoz· 

elŖ²r§sok betart§sa kºtelezŖ a gazd§k sz§m§ra, ez§ltal kºlts®gesebb is a m§sik kettŖhºz 

viszony²tva. 

 

A kºrnyezeti, technol·giai, ºkon·miai szempontokat ºsszevetve meg§llap²that·, hogy 

az extenz²v tart§sm·d eset®ben keletkezik a legtºbb pozit²v extern§lia, kºrnyezeti-, ®s 

technol·giai szempontb·l ez bizonyult a legjobbnak. ¥kon·miai aspektusok 

szempontj§b·l is az extenz²v megold§s volt a legjobb. A legtºbb negat²v extern§li§t a 

hagyom§nyos §llattart§si gyakorlat halmozta. 
 

15.t§bl§zat:  ¥sszes²tett ®rt®kelŖ t§bl§zat 

Hagyom§nyos Extenz²v ¥kol·giai 

-9 +11 +16 

-3 +8 +10 

+10 +5 -6 

-2 +24 +20 

 

A t§bl§zatok ºsszes²t®s®bŖl (15.t§bl§zat)  azt az eredm®nyt kaptam, hogy az ºkol·giai, 

®s az extenz²v gazd§lkod§si gyakorlat a h¼smarha tart§s eset®ben kºzel azonos 

mennyis®gŤ extern§lia kibocs§t§s§val j§r. A hagyom§nyos §llattart§si gyakorlat az 

elv®gzett vizsg§latom alapj§n nagyobb kºrnyezeti terhel®ssel, ®s tºbb negat²v 

extern§li§val j§r, mint a m§sik k®t v§ltozat. A probl®ma viszont az, hogy a t¼lzott 

pozit²v extern§lia tartalom p®nzben m§r nem ®rv®nyes²thetŖ a piacon, hiszen ezt a 

tartalmat csak egy bizonyos szintig hajland· a fogyaszt· megfizetni, egy bizonyos pont 

ut§n m§r nem.  A t¼l sok pozit²v, vagy t¼l sok negat²v extern§lia halmoz§s sem 

k²v§natos. 
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4.2  H²z·§gazatok, ®s h¼shaszn¼ teh®n §gazat fŖkomponens anal²zise 

 

Az Agr§rgazdas§gi Kutat·int®zet 2001 ·ta v®gzi a teszt¿zemi adatok gyŤjt®s®t. A 

minden ®vben megjelenŖ AKI kiadv§ny adatb§zis§t a teszt¿zemi rendszerben r®sztvevŖ 

gazdas§gok szolg§ltatj§k.  A teszt¿zemi adatb§zis kiemelkedŖ jelentŖs®ggel b²r a 

makroszintŤ elemz®sekhez, dºnt®s elŖk®sz²tŖ tanulm§nyok elk®sz²t®s®hez. Mikro 

szinten inform§ci·val szolg§l az egyes §gazatok eset®ben a termelŖknek a 

mezŖgazdas§gi term®kek §r§r·l, illetve a felmer¿lŖ kºlts®gekrŖl is. 

 

 Disszert§ci·mhoz a teszt¿zemi rendszer adatb§zis§t haszn§ltam fel, mivel itt 

rendelkez®semre §lltak az egyes §gazatokat ®rintŖ kºlts®g- jºvedelem adatok, melyek 

nagysz§m¼ gazd§lkod· §ltal lettek az AKI sz§m§ra §tadva. Az adatok feldolgoz§sa 

sor§n a gazdas§gok b§rmilyen egyedi azonos²that·s§ga ki van z§rva, a titoktart§si 

kºtelezetts®gnek megfelelŖen.  

 

Az adatok feldolgoz§sa sor§n a 2006-os, ®s 2008-as ®veket vettem figyelembe, mivel 

azt k²v§ntam vizsg§lni, hogy a gazdas§gok rºvidt§von hogyan reag§ltak a piaci 

kih²v§sokra, melyek voltak azok a t®nyezŖk, amelyek v§ltoztak, vagy nem v§ltoztak 

ezen idŖszak alatt. Az ilyen t²pus¼ vizsg§latok eset®ben a legjobb m·dszer a 

fŖkomponens anal²zis, melyet elv®geztem a h²z·, ®s h¼shaszn¼ §gazatok eset®ben a 

2006-os, ®s 2008-as ®veket vizsg§lva.  Fajlagos mutat·k®nt az §llatsŤrŤs®g szolg§lt. 

 

K¿lºn vizsg§ltam a t§mogat§si ºsszegek nagys§g§nak v§ltoz§s§t, illetve region§lis 

megoszl§s§t, tov§bb§ a gyepter¿letek nagys§g§nak v§ltoz§s§b·l kºvetkeztettem az 

Eur·pai Uni· politik§j§nak extenzifik§ci·s tºrekv®s®nek megval·sul§s§ra.  

 

Sajn§latos m·don nem tartalmazott az adatb§zis alkalmazott technol·gi§ra, illetve 

fajtaºsszet®telre vonatkoz· adatokat, ®s sok helyen a gazdas§gok nem szolg§ltattak 

elegendŖ adatot a tov§bbi elemz®sek elv®gz®s®hez. 

 

A fŖkomponens anal²zist az SPSS programmal v®geztem el. 
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4.2.1 H²z· §gazatok fŖkomponens anal²zise 2006 

 

A 2006-os ®vben 136 ¿zem volt regisztr§lva a teszt¿zemi rendszerben, vizsg§lataimat 

ezen teszt¿zemek §ltal szolg§ltatott adatok alapj§n v®geztem el. 

 

Vizsg§lataimat a fŖkomponens anal²zishez az al§bbi c®lkitŤz®sek motiv§lt§k: 

1. vizsg§lt mutat·k kºzºtti ºsszef¿gg®srendszer felt§r§sa az adott ®vet illetŖen 

2. megfigyel®si objektumok csoportos²t§sa a sz§mszerŤs²thetŖ ism®rvek alapj§n. 

 

A program lefuttat§sakor megkaptam a marhahizlal· §gazatok le²r· statisztik§j§t, mely 

t§bl§zatot a mell®kletben helyeztem el, mivel a vizsg§lataim szempontj§b·l ®rt®kes 

meg§llap²t§s nem vonhat· le belŖle. A t§bl§zat a le²r· jellegŤ statisztikai mutat·kat 

tartalmazza, mely alapj§n meg§llap²that·, hogy a vizsg§latokat 67 esetben lehetett 

elv®gezni. A sz·r§svizsg§latakor meg§llap²tottam, hogy az §llatsŤrŤs®g vizsg§lati 

pontj§n§l a 100 hekt§rra jut· §tlagl®tsz§m 14 volt, a sz·r§s viszont igen magas, ebbŖl 

ad·d·an ez a sz§m nem tekinthetŖ reprezentat²vnak a teszt¿zemek eset®ben. 

Meg§llap²that· tov§bb§, hogy a felvett t§mogat§si ºsszeg 3140 Ft volt §llatonk®nt, de itt 

nagy a sz·r·d§s m®rt®ke.  Az egy §llatra jut· alapanyag kºlts®ge 65621 Ft kºr¿l alakult, 

de itt is nagy a sz·r·d§s, tov§bb§ az ®rt®kes²t®si §tlag§r §tlagosan 389 Ft/ kg volt a 

teszt¿zemek eset®ben, viszont ezek az ®rt®kek nem tekinthetŖk reprezentat²vnak az 

¿zemek eset®ben, mivel a sz·r§s mindn®l nagy volt. 

 

A korrel§ci·s m§trix alapj§n elemeztem a megfigyelt v§ltoz·k p§ronk®nti kapcsolatait. 

A korrel§ci·s m§trix elemz®se sor§n arra a kºvetkeztet®sre jutottam, hogy a vizsg§lt 

mutat·k tºbbs®ge kºzºtt nem fedezhetŖ fel erŖs kapcsolat, a tºbbs®g¿k gyenge 

kapcsolatban §ll egym§ssal. 

  

A korrel§ci·s m§trix alapj§n meg§llap²tottam, hogy kºzepesen erŖs egyir§ny¼ a 

kapcsolat az §llatsŤrŤs®g, ®s a kºzvetlen §llami t§mogat§sok kºzºtt, mely azt a 

felvet®semet t§masztja al§, hogy §llami t§mogat§st csak abban az esetben kaphat a 

gazd§lkod·, amennyiben teljes²ti az extenzifik§ci·s t§mogat§s felt®telek®nt megszabott 

§llatsŤrŤs®gre vonatkoz· krit®riumot, ha t¼l nagy az adott gazdas§gon bel¿l az 

§llatsŤrŤs®g a t§mogat§s nem vehetŖ ig®nybe.  

 

Pozit²v korrel§ci·ban §ll egym§ssal a termel®si ®rt®k, illetve a h²z·§llatok ®rt®kes²t®si 

§tlag§ra, mely azt az egy®rtelmŤ kapcsolatot magyar§zhatja, mely szerint min®l 

nagyobb a h²z·§llat ®rt®kes²t®s®bŖl sz§rmaz· jºvedelme a gazd§lkod·nak ann§l 

nagyobb lesz a termel®si ®rt®k is.  

 

Negat²v korrel§ci· fedezhetŖ fel a saj§t, ®s a v§s§rolt tºmegtakarm§ny kºzºtt is, mely 

szerint, ha sok saj§t tºmegtakarm§nyt §ll²t elŖ a gazda, kevesebbet fog v§s§rolt 

tºmegtakarm§ny megv§s§rl§s§ra ford²tani, ez az ºsszef¿gg®s ford²tva is igaz, az 

ºsszef¿gg®s nem ig®nyel tov§bbi vizsg§latot. 

 

 Egyir§ny¼ korrel§ci· §ll fenn az §llateg®szs®g¿gyi kºlts®g, ®s a saj§t termel®sŤ 

abraktakarm§ny kºzºtt, viszont ebben az esetben szakmai szempont¼ oks§gi kapcsolatot 

nem v®ltem felfedezni, nem tal§ltam ennek igazol§s§t al§t§maszt· forr§st. Tov§bbi 

®rt®kelendŖ ºsszef¿gg®st a korrel§ci·s m§trix nem adott. A tov§bbi ºsszef¿gg®seket 

faktor anal²zis seg²ts®g®vel t§rom fel. 
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Az §ltalam kiv§lasztott mutat·k alkalmass§g§t megvizsg§ltam Kaiser-Meyer-Olkin 

mutat· seg²ts®g®vel, tov§bb§ a Bartlett ïpr·b§val, illetve az Anti image korrel§ci·s 

m§trixszal is.  

 

A lefuttatott fŖkomponens anal²zis eredm®nye a vizsg§lt esetben a KMO=0,440- es 

eredm®nyt hozta, a Bartlett pr·ba empirikus szignifikancia szintje kevesebb, mint 1%, 

mely ®rtelm®ben a mutat·rendszerem alkalmas a tºbbv§ltoz·s m·dszerrel tºrt®nŖ 

elemz®sre. 

 

Az Anti-image m§trix korrel§ci·s r®sz®ben a fŖ§tl·ban l®vŖ ®rt®kek a megfigyelt 

v§ltoz·k kºzºs variancia h§nyadait fejezik ki. Ebben az esetben a referencia ®rt®k 0,5. 

Mindegyik v§ltoz· eset®ben ez az image ®rt®k el®rte a referencia ®rt®ket.  

 

FŖkomponensek variancia t§bl§zat§b·l a kºvetkezŖ meg§llap²t§sokat vontam le: 

1. Az elemz®s sor§n 15 fŖkomponens §ll²that· elŖ, melybŖl a jelentŖsnek 6 darab 

bizonyult. 

2. Az elsŖ fŖkomponens 16,1 %-kal, a m§sodik 14,1%-kal a harmadik 12,4 %-kal, 

a negyedik 10,1%-kal, az ºtºdik 8,5 %-kal, a hatodik 7,6%-kalj§rult hozz§ az 

adatrendszer ºsszvarianci§j§hoz. 

3. A megfigyelt v§ltoz·k inform§ci·tartalm§nak 68,9 %-a van betºmºr²tve a hat 

koordin§t§ba. 

A kommunalit§sok t§bl§zat abban ny¼jtott seg²ts®get, hogy a megfigyelt v§ltoz·k 

inform§ci·tartalm§nak h§nyad r®sze lett magyar§zva a jelentŖs fŖkomponensek §ltal. 

Az §ltalam kapott eredm®nyek azt mutatt§k ki, hogy a legnagyobb m®rt®kben a 

termel®si ®rt®k, ®s az alapanyag kºlts®g ®rt®keinek sz·r·d§s§t magyar§zz§k a jelentŖs 

fŖkomponensek, de a tºbbi eset®ben is erŖs, illetve kºzepes a kapcsolat erŖss®ge. 

 

A vizsg§lat l®nyegi r®sz®t a fŖkomponens s¼lyok ĂAò  m§trixa adta. Ezen m§trix 

seg²ts®g®vel a megfigyelt, ®s a l§tens s¼lyok kapcsolati rendszer®t lehet felt§rni. A 

m§trix seg²ts®g®vel jelºlhetŖek ki a v§ltoz·csoportok a mutat·rendszerben, ®s mivel az 

adott mutat·k egy kºzºs fŖkomponens §ltal determin§ltak jelentŖs kapcsolatban §llnak 

egym§ssal. 

 

Miut§n megvizsg§ltam a fŖkomponens s¼lyok ĂAò  m§trix§t, ¼gy dºntºttem, az 

alaposabb vizsg§latot a Rot§ci·s fŖkomponens s¼lyok m§trix§t alapul v®ve fogom 

elv®gezni, mivel a Varimax m·dszerrel v®gzett rot§l§s a vizsg§lt mutat·rendszerhez 

jobban illeszkedŖ mesters®ges v§ltoz·-strukt¼r§t ad eredm®ny¿l. A m§trixban 2-4 

v§ltoz·s csoportokat k¿lºn²tettem az ®rt®kek, ®s az elŖjelek alapj§n.  

 

Specifikus fŖkomponens nem tal§lhat· a kapott eredm®nyek alapj§n, minden 

fŖkomponens kºzºs fŖkomponens (16.t§bl§zat). 
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16. t§bl§zat: H²z· §gazatok rot§ci·s fŖkomponens s¼ly§nak m§trixa 2006 

Rot§ci·s fŖkomponens s¼lyok m§trixa 

 
FŖkomponens sorsz§ma 

 
1. 2. 3. 4. 5. 6. 

Termel®si ®rt®k (Ft/db) ,904 ,125 -,054 ,000 -,112 ,210 

H²z·§llat ®rt®kes²t®si §tlag§r (Ft/kg) 
,851 -,085 ,000 -,184 -,011 -,157 

Saj§t termel®sŤ 

tºmegtakarm§ny(Ft/kg) 

,051 ,790 -,136 ,153 ,009 -,082 

V§s§rolt tºmegtakarm§ny(Ft/kg) ,095 -,743 -,019 ,271 ,109 -,032 

Ćllateg®szs®g¿gyi kºlts®g(Ft/db) ,055 ,449 ,086 ,315 -,080 ,409 

ĆllatsŤrŤs®g -,176 -,063 ,879 ,106 ,000 -,127 

Kºzvetlen §llami t§mogat§s (Ft/db) ,089 -,020 ,839 -,137 ,065 ,133 

Gazdas§gi §ltal§nos kºlts®g(Ft/db) -,026 -,292 -,111 ,785 ,081 -,042 

Egy®b kºzvetlen v§ltoz· 

kºlts®g(Ft/db) 

,018 ,211 ,179 ,684 -,092 ,120 

Szerves tr§gya ®rt®ke(Ft/db) 
,165 -,038 ,098 -,575 -,071 ,027 

H²z· alapanyag saj§t 

§llom§nyb·l(Ft/db) 
-,116 -,220 ,112 -,041 ,764 -,116 

Alapanyag kºlts®g(Ft/db) 
,422 -0,0 -,419 ,114 ,666 -,012 

Ćgazat ºsszes §rbev®tele(Ft/db) 
,461 -,159 -,145 -,110 -,602 ,002 

Saj§t termel®sŤ 

abraktakarm§ny(Ft/kg) 

,096 ,234 ,053 ,108 -,262 ,766 

V§s§rolt abraktakarm§ny(Ft/kg) ,083 ,344 ,065 ,135 -,129 -,763 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 
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Az 1. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a figyelembe vett 

v§ltoz·k kºzºtti kapcsolat mind egyir§ny¼, vagyis a termel®si ®rt®k pozit²van f¿gg 

ºssze a h²z·§llatok ®rt®kes²t®si §tlag§r§val, v®lem®nyem szerint ebben az esetben 

besz®lhet¿nk oks§gi kapcsolatr·l a mutat·k kºzºtt. EbbŖl a kapcsolatb·l arra a 

kºvetkeztet®sre jutottam, mely szerint min®l nagyobb a h²z·§llatok ®rt®kes²t®si §tlag§ra, 

ann§l nagyobb lesz a realiz§lhat· bev®tele a gazd§lkod·nak, nagyobb termel®si ®rt®ket 

tud elŖ§ll²tani, mely ®rtelm®ben a klasszikus meg§llap²t§sok a mai napig is helyt§ll·ak, 

a piac sz§m§ra pontos inform§ci·t szolg§ltatnak.  

 

A 2. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a v§s§rolt tºmegtakarm§ny 

§ll ellent®tes ir§ny¼ kapcsolatban a saj§t termel®sŤ tºmegtakarm§nnyal, illetve az 

§llateg®szs®g¿gyi kiad§sokkal. Ez alapj§n megerŖs²thetŖ a korrel§ci·s elemz®sben 

kapott eredm®ny az adott mutat·kra vonatkoz·an, viszont az §llateg®szs®g¿gyi 

kiad§sokkal val· kapcsolatot ebben az esetben sem tartottam ®rt®kelhetŖ eredm®nynek, 

szakirodalmi adatok ezt a kapcsolatot nem erŖs²tik meg sem negat²v sem pozit²v 

ir§nyban.  

 

A 3. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy egyir§ny¼ kapcsolat §ll 

fenn a kºzvetlen §llami t§mogat§s, ®s az §llatsŤrŤs®g kºzºtt, mely ugyancsak egyezik a 

korrel§ci·s m§trix eredm®ny®vel, b§r ez v®lem®nyem szerint nem ®rt®kelhetŖ kapcsolat, 

hiszen az §llatsŤrŤs®g nºveked®s®vel ®ppen a t§mogat§sok csºkken®se, ®s nem 

nºveked®se jellemzŖ, hiszen nem jogosult az extenzifik§ci· t§mogat§sra az a gazda, aki 

nem teljes²ti a krit®riumokat. 

 

A 4. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, az egy egyedre jut· gazdas§gi 

§ltal§nos kºlts®g, ®s a szerves tr§gya ®rt®k®nek negat²v kapcsolat§t, mely ugyanilyen 

kapcsolatban §ll az egy §llatra jut· egy®b kºzvetlen v§ltoz· kºlts®ggel. V®lem®nyem 

szerint ez a kapcsolat arra utal, hogy min®l tºbb az ¿zem szerves tr§gy§b·l sz§rmaz· 

bev®tele, ann§l kevesebb lesz az egy egyedre jut· kºzvetlen v§ltoz· kºlts®g nagys§ga, 

tov§bb§, ez azt is magyar§zza, hogy min®l tºbb tr§gy§t tud a gazd§lkod· ®rt®kes²teni 

ann§l kevesebb lesz a megsemmis²t®sre ford²tand· kºlts®ge a tr§gy§val kapcsolatban. 

 

Az 5. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam a teszt¿zemek eset®ben a 2006-

os ®v vizsg§lat§b·l, a saj§t h²z·alapanyag be§ll²t§s§nak, az alapanyag kºlts®gnek, ®s az 

§gazatot ®rintŖ ºsszes §rbev®tel negat²v ir§ny¼ kapcsolat§t.  £rtelmez®sem szerint azt 

jelenti, hogy, a gazd§lkod· min®l tºbb saj§t h²z· alapanyagot tud be§ll²tani ann§l 

kevesebb lesz a gazd§lkod·t ®rintŖ alapanyagra ford²tott kiad§sainak az ºsszege, 

valamint az §gazat ºsszes §rbev®tele  ebbŖl ad·d·an kevesebb lesz, mert a saj§t be§ll²t§s 

®rt®ke nem ad·dik nºvelŖ t®telk®nt hozz§. Ez a kapcsolat az elsŖ hipot®zisemet 

t§masztja al§.  

 

A 6. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, a saj§t termel®sŤ, ®s a v§s§rolt 

abraktakarm§ny kºzºtti ellent®tes ir§ny¼ kapcsolatot, mely ®rtelm®ben min®l kevesebb 

abraktakarm§nyt tud elŖ§ll²tani a gazd§lkod·, egy®rtelmŤen ann§l tºbbet kell vennie. 

Ugyan ez a korrel§ci· volt megfigyelhetŖ a tºmegtakarm§nyokat illetŖen is, viszont ez a 

meg§llap²t§s is evidenci§t igazol. 

 

A kºvetkezŖ l®p®sben a megfigyel®si egys®geket csoportokba rendeztem az elsŖ k®t 

fŖkomponens koordin§tarendszer®ben foglalt helyzet¿k alapj§n. A 26. §bra elemz®s®bŖl 

azt lehet kimutatni, hogy az elsŖ fŖkomponens koordin§ta alapj§n j·l elk¿lºn¿lnek a 

h¼shasznos²t§s¼ ¿szŖh²zlal§s ®s a kettŖs hasznos²t§s¼ bikah²zlal§s al§gazatok ezekre az 
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¿zemekre §ltal§ban a h²z·§llat alacsonyabb ®rt®kes²t®si §tlag§ra, alacsonyabb §rbev®tel, 

alacsonyabb termel®si ®rt®k, tov§bb§ alacsonyabb §llateg®szs®g¿gyi kºlts®g a jellemzŖ.  

26. §bra: A vizsg§latba ker¿lt c®gek elhelyezked®se a hasznos²t§si ir§nyok szerint  az elsŖ k®t 

fŖkomponens koordin§ta-rendszer®ben 2006-ban 

 

        Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A 27. §br§n vizsg§ltam az ¿zemek region§lis hovatartoz§suk szerinti elk¿lºn¿l®st. Az 

¿zemek region§lis hovatartoz§s§nak csoportalak²t· hat§sa csek®ly m®rt®kben a lil§val 

jelzett Kºz®p Magyarorsz§gi r®gi·n§l volt megfigyelhetŖ. Ez alapj§n a legtºbb vizsg§lt 

¿zem ehhez a r®gi·hoz tartozott a vizsg§lt 2006-os ®vben. 

207. §bra: ElsŖ k®t fŖkomponens alapj§n v®gzett vizsg§lat region§lis hovatartoz§s szerinti 

eredm®nye 2006 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 
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A 2006-os ®vben az al§bbiak jellemezt®k a h²z· §gazatokat a vizsg§lt ¿zemek eset®ben: 

Az §llami t§mogat§sban azok a gazd§k r®szes¿ltek, amelyek h¼shaszn¼ h²z· §llatokat 

§ll²tottak elŖ. 2006-ban ¿szŖh²zlal§sra egy§ltal§n nem j§rt t§mogat§s, ®s ebben az ®vben 

az ¿szŖhizlal· gazdas§gok ennek ®rtelm®ben nem is realiz§lhattak ebbŖl a forr§sb·l 

bev®telt l§sd 28. §bra. 

 
28. §bra Az egyes hasznos²t§si ir§nyok r®szesed®se az §llami t§mogat§sokb·l a mint§ba ker¿lt 

¿zemek eset®ben 2006-ban. 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

 

A marhah¼s elŖ§ll²t§s§t az Eur·pai Uni· extenz²v tart§stechnol·gia eset®ben t§mogatja, 

melynek felt®tele a gyepek megfelelŖ kihaszn§l§sa, a legeltet®ses §llattart§s. A legtºbb 

t§mogat§sban, sorrendben a Nyugat- Dun§nt¼li, az £szak- Alfºldi, ®s a Kºz®p- 

Dun§nt¼li r®gi· gazd§i r®szes¿ltek.  

 

A kºzvetlen t§mogat§sok r®gi·k kºzºtti megoszl§st illetŖen a vizsg§lt ¿zemek eset®ben 

meg§llap²that· a 29. §br§n, hogy £szak- Magyarorsz§g, ®s Kºz®p- Magyarorsz§g szinte 

alig tudott bev®telt realiz§lni a t§mogat§sokb·l, mint a tºbbi r®gi·, kºszºnhetŖ ez a 

fºldrajzi adotts§goknak is, mivel ezeken a ter¿leteken a nem §ll rendelkez®sre megfelelŖ 

nagys§g¼ gyepter¿let az extenz²v marhah²zlal§sra, mely ut§n a gazd§lkod· 

r®szes¿lhetne az extenzifik§ci·s t§mogat§sban. Ezeken a ter¿leteken val·sz²nŤleg csak a 

h²zottbbika ut§n j§r· t§mogat§st vehett®k fel. 
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29. §bra Kºzvetlen t§mogat§sok r®gi·k kºzºtti megoszl§sa h²z· §gazatok eset®ben 2006 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A kºvetkezŖ 30. §bra szeml®lteti a mint§ba ker¿lt ¿zemek §ltal haszn§lt ºsszes 

gyepter¿let megoszl§s§t a hasznos²t§si ir§nyok szerint. Ez is azt igazolja, hogy az Uni· 

extenzifik§ci·ra val· tºrekv®sei, a t§mogat§si rendszer r®v®n a gazd§lkod·kat arra 

ºsztºnzi, hogy minŖs®gi marhah¼st §ll²tsanak elŖ kºrnyezetet nem terhelŖ extenz²v 

m·don. 2006-ban a h¼shaszn¼ bikah²zlal§s nagym®rt®kben gyepre alapozott technol·gia 

keret®ben tºrt®nt a r®szar§nya j·val magasabb 61%, mint a tºbbi hasznos²t§si ir§ny 

eset®ben, melyeknek a r®szar§nya kºzel azonos. A vizsg§lt ¿zemek eset®ben 

meg§llap²that·, hogy a h¼shaszn¼ §llatok h²zlal§sa legelŖre alapozott m·don tºrt®nik, 

m²g a kettŖs haszn¼ fajt§kat kevesebb gyepter¿let felhaszn§l§s§val, abrak, ®s 

sz§lastakarm§nyra alapozva hizlalj§k a vizsg§lt ¿zemekben. 

30. §bra: A mint§ba ker¿lt ¿zemek §ltal haszn§lt ºsszes gyepter¿let megoszl§sa hasznos²t§si 

ir§nyok szerint 2006-ban 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A 2006-os ®vet vizsg§lva megn®zetem, hogy az egyes hasznos²t§si ir§nyok szerint a 

r®gi·kban milyen ®ves §tlagl®tsz§mmal fordultak elŖ melyet a 31. §bra szeml®ltet. Az 

§br§b·l j·l l§tszik, hogy kettŖshaszn¼ ¿szŖ h²zlal§ssal csak a D®l-Alfºldi, ®s a Nyugat-

Dun§nt¼li r®gi·ban foglalkoztak, ®s ott sem volt magas az ®ves §tlagl®tsz§m. A Nyugat-

Dun§nt¼li r®gi·ban volt a legmagasabb az ®ves §tlagl®tsz§m a bikah²zlal§s eset®ben, 

viszont az £szak-Magyarorsz§gi r®gi· kiz§r·lag bikah²zlal§ssal foglalkozott, ®s azt sem 

nagy §llatl®tsz§mmal. 
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31. §bra Az egyes hasznos²t§si ir§ny¼ fajt§k ®ves §tlagl®tsz§ma a vizsg§lt ¿zemekben region§lis 

szinten 2006-ban 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A h²z· §gazatok gyepekre vonatkoz· dobozrajz elemz®s®bŖl (32. §bra) j·l l§tszik, hogy 

az egyes r®gi·kban jelentŖs elt®r®sek voltak a vizsg§lt ¿zemek gyepter¿let nagys§gait 

figyelembe v®ve. Az £szak-Magyarorsz§gi r®gi·hoz gyepter¿let nem tartozott a vizsg§lt 

2006-os ®vben, az ®ves §tlagl®tsz§mot tekintve sem ®rt el nagy eredm®nyt ez a r®gi·. A 

vizsg§lt ¿zemek eset®ben ebben a r®gi·ban legink§bb ¿szŖh²zlal§ssal foglalkoztak. 

 

A legnagyobb gyepter¿leteken a Kºz®p-Dun§nt¼li r®gi·ban hizlaltak marh§t, ®s ebben a 

r®gi·ban volt a legmagasabb az ®ves §tlag l®tsz§m is, de a sz·r§s is nagyobb, mint a 

tºbbi r®gi· eset®ben.  A Kºz®p-Dun§nt¼li r®gi·ban a 117 sorsz§m¼ ¿zem rendelkezett 

kiugr· ®rt®ket k®pviselŖ gyepter¿lettel kºzel 970 hekt§r tartozott ehhez a gazdas§ghoz. 

Ebben a r®gi·ban, hasonl·an a tºbbi r®gi·hoz a gyepek ter¿let®hez tartoz· kºz®p®rt®k a 

medi§n, nem ad t¼l magas ®rt®ket, mindºssze kb. 20-30 hekt§r kºz® tehetŖ.  
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32. §bra: Gyepter¿letek alakul§sa 2006-ban a vizsg§lt r®gi·kban dobozrajz diagrammal 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

 

A vizsg§lt r®gi·k dobozrajza alapj§n az egyes r®gi·kban az ®rt®kek kºzºtt nincsen 

nagym®rt®kŤ sz·r§s. Kiugr· ®rt®kekkel a Kºz®p-Dun§nt¼li r®gi· 117-es ¿zeme mellett 

tal§lkozunk m®g a Nyugat-Dun§nt¼li r®gi· eset®ben a 123, 128, ®s a 129-es sz§m¼ 

¿zemn®l is. 
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A t§mogat§sok alakul§s§nak ºsszehasonl²t· dobozrajz elemz®s®bŖl j·l l§tszik (33.§bra), 

hogy a legnagyobb egy §llatra jut· t§mogat§si ºsszeget az £szak-Alfºldi, Kºz®p, ®s 

Nyugat-Dun§nt¼li r®gi·ban, valamint £szak- Magyarorsz§gon vehett®k fel a vizsg§lt 

¿zemek gazd§lkod·i. Az £szak-Alfºldi, ®s az £szak- Magyarorsz§gi   r®gi·ban a 

medi§n 19 000 Ft/§llat kºr¿l mozgott, de a sz·r§sa az ®rt®keknek magas, mivel a doboz 

elny¼jtott, ez®rt ez nem tekinthetŖ §tlagnak.  

33. §bra: Ćllami t§mogat§sok alakul§sa 2006-ban a vizsg§lt r®gi·kban dobozrajz diagram alapj§n  

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

Tºbb kiugr· ®rt®kkel b²r· gazdas§g is szerepel, melyek enn®l az ºsszegn®l j·val 

nagyobb t§mogat§st kaptak (1-es, 120-as, 109, -es, 110-es gazdas§gok). H§rom 

r®gi·ban nagyon kev®s volt az egy §llatra jut· kºzvetlen t§mogat§sokra kifizetett 

ºsszeg, az®rt volt m®gis az ºsszes t§mogat§s kifizet®sbŖl 3-13% a r®szesed®s¿k, mert 

magasabb ºsszeget kaptak arra a p§r j·sz§gra, ami a dobozrajz diagrammon j·l l§tszik, 

ezek a csilaggal jelºlt ¿zemek.  
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4.2.2. H²z· §gazatok fŖkomponens anal²zise 2008 

 

A 2008-as ®vben 111 ¿zem volt regisztr§lva a teszt¿zemi rendszerben, vizsg§lataimat 

ezen teszt¿zemek §ltal szolg§ltatott adatok alapj§n v®geztem el.A 2008-as ®vet tekintve 

is az ezt megelŖzŖen vizsg§lt 2006-os ®v m·dszer®t alkalmazva v®geztem el a 

fŖkomponens anal²zist. A fŖkomponens anal²zisem c®lja annak felt§r§sa volt, hogy a 

2008-as ®vben melyek voltak azok a mutat·k, amelyek ºsszef¿gg®st mutattak, ®s 

melyek voltak azok amelyek az elŖzŖben vizsg§lt 2006-os ®vet tekintve is jelentŖsnek 

bizonyultak.  

 

A program lefuttat§sa sor§n megkaptam a le²r· statisztikai §gazati adatokat, melyet 

mell®kletben szerepeltetek. Ez a t§bl§zat a le²r· jellegŤ statisztikai mutat·kat 

tartalmazza, mely alapj§n meg§llap²that·, hogy a vizsg§latokat 56 esetben lehetett 

elv®gezni. A sz·r§s vizsg§latakor meg§llap²tottam, hogy a sz·r§s ®rt®kei igen magasak 

ebben az esetben is, ®ppen ez®rt az elŖzŖ ®vhez hasonl·an nem vehetŖek 

reprezentat²vnak a kapott t§bl§zat ®rt®kei. Meg§llap²that· tov§bb§, hogy a felvett 

t§mogat§si ºsszeg 14000 Ft kºr¿l volt §llatonk®nt, de itt nagy a sz·r§s m®rt®ke.  

 

Annak ®rdek®ben, hogy pontosabb inform§ci·kat kapjak a vizsg§lt teszt¿zemekrŖl a 

mutat·kat korrel§ci·s m§trix seg²ts®g®vel is megvizsg§ltam. 

 

A korrel§ci·s m§trix alapj§n meg§llap²tottam, hogy kºzepesen erŖs egyir§ny¼ a 

kapcsolat az alapanyag kºlts®g, ®s a saj§t h²z· alapanyag ®rt®ke kºzºtt, mely 

v®lem®nyem szerint azt magyar§zza, mely szerint min®l magasabb a saj§t szaporulatb·l 

be§ll²tott §llatok fajlagos ®rt®ke, az alapanyag kºlts®ge ann§l kevesebb. Ezt az 

ºsszef¿gg®st szakirodalmak, ®s a gyakorlat is al§t§masztja.  

 

A h²z·§llatok ®rt®kes²t®si §tlag§ra pozit²v egyir§ny¼ korrel§ci·t mutat a termel®si 

®rt®kkel, valamint az ºsszes §rbev®tellel, ebbŖl azt a kºvetkeztet®st vontam le, miszerint 

min®l magasabb a h²z·§llat ®rt®kes²t®si §tlag§ra ann§l nagyobb lesz az §gazat ºsszes 

bev®tele, illetve a termel®si ®rt®ke. Ez az ºsszef¿gg®s is szakirodalom §ltal 

al§t§masztott ºsszef¿gg®st igazol, v®lem®nyem szerint van oks§gi kapcsolat szakmailag 

is a vizsg§lt mutat·k kºzºtt, tov§bb§ azt a hipot®zisemet t§masztja al§, miszerint a 

klasszikus ®rtelemben vett piaci mechanizmusok m§ig meg§llj§k a hely¿ket. 

 

A saj§t termel®sŤ abraktakarm§ny egy §llatra jut· ®rt®ke pozit²v egyir§ny¼ korrel§ci·t 

mutat a termel®si ®rt®kkel, viszont negat²v korrel§ci·ban van a v§s§rolt abraktakarm§ny 

kºlts®g®vel, mely v®lem®nyem szerint azt jelenti a vizsg§lt mutat·k eset®ben, hogy 

min®l kevesebb abraktakarm§nyt tud a gazda saj§t termel®sbŖl fedezni, ann§l tºbbet kell 

v§s§rolnia, ²gy csºkkenni fog a termel®si ®rt®k. Ez a korrel§ci· igaz a saj§t, ®s a v§s§rolt 

abraktakarm§ny eset®ben is.  

 

Az §llateg®szs®g¿gyi kºlts®gek pozit²v korrel§ci·ban vannak a termel®si ®rt®kkel, 

valamint az ®rt®kes²t®si §tlag§rral, mely azt jelentheti, hogy amennyiben nagyobb 

ºsszeget fizet ki a gazda §llateg®szs®g¿gyi kiad§sokra az meg fog jelenni az ®rt®kes²t®si 

§tlag§rban ®s a termel®si ®rt®kben is. Ez esetben oks§gi kapcsolatot v®lek felfedezni a 

mutat·k kºzºtt. 
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Az §ltalam kiv§lasztott mutat·k alkalmass§g§t ebben az estben is megvizsg§ltam a 

Kaiser-Meyer-Olkin mutat· seg²ts®g®vel, tov§bb§ a Bartlett ïpr·b§val, illetve az Anti 

image korrel§ci·s m§trixszal is.  

 

A lefuttatott fŖkomponens anal²zis eredm®nye a vizsg§lt esetben a KMO=0,473 es 

eredm®nyt hozta, a Bartlett pr·ba empirikus szignifikancia szintje kevesebb, mint 1%, 

mely ®rtelm®ben a mutat·rendszerem alkalmas a tºbbv§ltoz·s m·dszerrel tºrt®nŖ 

elemz®sre. 

 

Az Anti-image m§trix korrel§ci·s r®sz®ben a fŖ§tl·ban l®vŖ ®rt®kek a megfigyelt 

v§ltoz·k kºzºs variancia h§nyadait fejezik ki. Ebben az esetben a referencia ®rt®k 0,5. 

Mindegyik v§ltoz· eset®ben ez az image ®rt®k el®rte a referencia ®rt®ket.  

 

FŖkomponensek variancia t§bl§zat§b·l a kºvetkezŖ meg§llap²t§sokat vontam le: 

 

1. Az elemz®s sor§n 15 fŖkomponens §ll²that· elŖ, melybŖl a jelentŖsnek 6 darab 

bizonyult. 

2. Az elsŖ fŖkomponens 22,9 %-kal, a m§sodik 15,4%-kal a harmadik 10,3 %-kal, 

a negyedik 8,7%-kal, az ºtºdik 7,5 %-kal, a hatodik 7,2%-kalj§rult hozz§ az 

adatrendszer ºsszvarianci§j§hoz. 

3. A megfigyelt v§ltoz·k inform§ci·tartalm§nak 71,9 %-a van betºmºr²tve a hat 

koordin§t§ba. 

A kommunalit§sok t§bl§zat §ltal kapott eredm®nyek azt mutatt§k ki, hogy a legnagyobb 

m®rt®kben a saj§t §llom§nyb·l tºrt®nŖ h²z· alapanyag be§ll²t§s kºlts®ge, termel®si ®rt®k 

®rt®keinek sz·r·d§s§t magyar§zz§k a jelentŖs fŖkomponensek, de a tºbbi eset®ben is 

igen erŖs a kapcsolat volt a jellemzŖ. 

 

A 2006-os ®vre v®gzett vizsg§lathoz hasonl·an ebben az esetben is miut§n 

megvizsg§ltam a fŖkomponens s¼lyok ĂAò m§trix§t, ¼gy dºntºttem, az alaposabb 

vizsg§latot a Rot§ci·s fŖkomponens s¼lyok m§trix§t alapul v®ve fogom elv®gezni 

(14.t§bl§zat). A m§trixban ism®t 2-4 v§ltoz·s csoportokat k¿lºn²tettem el az ®rt®kek, ®s 

az elŖjelek alapj§n. Specifikus fŖkomponens ebben az esetben nem volt tal§lhat· a 

kapott eredm®nyek alapj§n, minden fŖkomponens kºzºs fŖkomponens. 
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14.t§bl§zat: H²z· §gazatok rot§ci·s fŖkomponens s¼lyok m§trixa 2008 

Rot§ci·s fŖkomponens s¼lyok m§trixa 

 
FŖkomponens sorsz§ma 

 
1. 2. 3. 4. 5. 6. 

Termel®si ®rt®k (Ft/db)            ,888 ,164 -,059 ,091 ,049 ,076 

H²z·§llat ®rt®kes²t®si §tlag§r 

(Ft/kg) 

,792 -,161 ,177 -,108 -,022 -,064 

Ćgazat ºsszes §rbev®tele 

(Ft/db) 

,775 ,064 -,110 ,063 ,153 ,025 

Ćllateg®szs®g¿gyi kºlts®g 

(Ft/db) 

,666 ,229 -,019 ,061 -,143 -,154 

V§s§rolt tºmegtakarm§ny 

(Ft/kg) 

-,246 -,797 ,191 ,012 ,169 -,023 

Saj§t termel®sŤ 

tºmegtakarm§ny (Ft/kg) 

-,020 ,759 -,002 -,067 ,350 ,017 

Kºzvetlen §llami t§mogat§s 

(Ft/db) 

,008 ,602 -,089 ,404 -,196 ,149 

H²z· alapanyag saj§t 

§llom§nyb·l (Ft/db) 
-,140 -,177 ,906 -,111 -,038 ,017 

Alapanyag kºlts®g ( Ft/db) ,481 -,073 ,676 -,109 ,216 ,191 

V§s§rolt abraktakarm§ny 

(Ft/kg) 

,079 ,031 ,011 -,874 ,094 ,073 

Saj§t termel®sŤ abraktakarm§ny 

(Ft/kg) 

,325 ,154 -,285 ,673 ,226 ,162 

Gazdas§gi §ltal§nos kºlts®g 

(Ft/db) 

-,060 -,012 ,105 -,074 ,814 -,107 

ĆllatsŤrŤs®g -,294 -0,0 ,118 -,216 -,554 -,413 

Egy®b kºzvetlen v§ltoz· 

kºlts®g (Ft/db) 

-,216 ,150 ,184 ,046 ,002 ,801 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 
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Az 1. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a figyelembe vett 

v§ltoz·k kºzºtti kapcsolat mind egyir§ny¼, vagyis a termel®si ®rt®k pozit²van f¿gg 

ºssze a h²z·§llatok ®rt®kes²t®si §tlag§r§val, az §gazatban realiz§lhat· ºsszes 

§rbev®tellel, ®s az §llateg®szs®g¿gyi kºlts®gekkel. Ez v®lem®nyem szerint azt a 

klasszikus meg§llap²t§st t§masztja al§, miszerint min®l nagyobb a h²z·§llatok 

®rt®kes²t®si §tlag§ra, ann§l nagyobb lesz a realiz§lhat· bev®tele a gazd§lkod·nak, 

nagyobb termel®si ®rt®ket tud elŖ§ll²tani. A v§ltoz·k pozit²v ºsszef¿gg®st mutattak 

tov§bb§ az §llateg®szs®g¿gyi kºlts®gekkel is, viszont ezt a kapcsolatot szakmailag nem 

l§tom megalapozottnak, ²gy ezt a tov§bbi elemz®sem sor§n nem veszem figyelembe. 

 

A 2. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a v§s§rolt tºmegtakarm§ny 

§ll ellent®tes ir§ny¼ kapcsolatban a saj§t termel®sŤ tºmegtakarm§nnyal, illetve a 

kºzvetlen §llami t§mogat§ssal. Ez azt a felvet®semet igazolhatja, miszerint t§mogat§s 

extenz²v tart§sm·d eset®ben j§r a gazd§knak, ezt erŖs²ti a kapott eredm®ny is, mivel a 

v§s§rolt abraktakarm§nnyal ellent®tes ir§ny¼ a kapcsolat, teh§t aki nagy mennyis®gben 

v§s§rol abraktakarm§nyt val·sz²nŤleg nem extenz²v technol·gi§t alkalmaz, ez§ltal 

kevesebb §llami t§mogat§shoz jut.  

 

A 3. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy az alapanyag kºlts®g 

pozit²v egyir§ny¼ kapcsolatban §ll a saj§t h²z· alapanyag be§ll²t§s§val. Ezen v§ltoz·k 

kºzºtti oks§gi kapcsolatot nem tal§lok, mivel a k®t v§ltoz· negat²v mozg§sa eset®ben 

besz®lhetn®nk v®lem®nyem szerint ®rt®kelhetŖ kapcsolatr·l.  

 

A 4. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam a vizsg§lt mutat·k eset®ben, hogy 

a saj§t, illetve a v§s§rolt abraktakarm§ny egy §llatra vet²tett ®rt®kei ellent®tes ir§ny¼ 

Ămozg§stò mutatnak. Ezt §llap²tottam meg a korrel§ci·s m§trix elemz®se sor§n is.  

 

Az 5. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a gazdas§gi §ltal§nos 

kºlts®g ®s az §llatsŤrŤs®g kºzºtti kapcsolat ellent®tes ir§ny¼. Mely ®rtelmez®semben azt 

jelenti, hogy a teszt¿zemek eset®ben 2008-ban min®l nagyobb volt a gazdas§gban tartott 

§llatok l®tsz§ma ann§l kevesebb volt az egy egyedre jut· gazdas§gi §ltal§nos kºlts®g. 

 

 A 6. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a szerves tr§gya ®rt®ke, ®s 

az egy®b kºzvetlen v§ltoz· kºlts®g kºzºtti kapcsolat ellent®tes ir§ny¼. EbbŖl arra 

kºvetkeztetek, hogy a vizsg§lt ®vben a teszt¿zemekn®l min®l nagyobb volt a szerves 

tr§gya ®rt®kes²t®s®bŖl sz§rmaz· bev®tel ann§l kevesebb volt a gazd§lkod·t ®rintŖ 

kºzvetlen v§ltoz· kºlts®g, vagyis ebben az esetben a tr§gya kºrnyezetbart§t kezel®s®nek 

kºlts®ge nem fog megjelenni, sŖt bev®telt realiz§lhat, nem kºlts®get a gazd§lkod·.  

 

A kºvetkezŖ l®p®sben a megfigyel®si egys®geket csoportokba rendeztem az elsŖ k®t 

fŖkomponens koordin§tarendszer®ben foglalt helyzet¿k alapj§n. A 34. §bra elemz®se azt 

mutatja, hogy, az elsŖ fŖkomponens koordin§ta alapj§n elk¿lºn¿lnek a h¼shasznos²t§s¼ 

¿szŖh²zlal§s ®s a kettŖs hasznos²t§s¼ bikah²zlal§s al§gazatok (ezekre az ¿zemekre 

§ltal§ban a h²z·§llat alacsonyabb ®rt®kes²t®si §tlag§ra, alacsonyabb §rbev®tel, 

alacsonyabb termel®si ®rt®k, valamint alacsonyabb §llateg®szs®g¿gyi kºlts®g a 

jellemzŖ).  
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34. §bra: A vizsg§latba ker¿lt c®gek elhelyezked®se a hasznos²t§si ir§nyok szerint  az elsŖ k®t 

fŖkomponens koordin§ta-rendszer®ben 2008-ban 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A kºvetkezŖ 35. §br§n azt vizsg§ltam, hogy az elemz®sbe ker¿lt ¿zemek az elsŖ k®t 

fŖkomponensn®l figyelembe vett mutat·k alapj§n mutatnak-e a region§lis 

hovatartoz§suk szerinti elk¿lºn¿l®st. Az ¿zemek region§lis hovatartoz§s§nak 

csoportalak²t· hat§sa nem mutathat· ki az elsŖ k®t fŖkomponensn®l vizsg§lt mutat·k 

®rt®keit illetŖen. 
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35. §bra: ElsŖ k®t fŖkomponens alapj§n v®gzett region§lis hovatartoz§s szerinti vizsg§lat 

eredm®nye 2008 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

 

 

A 2008-as ®vben az al§bbiak jellemezt®k a h²z· §gazatokat a vizsg§lt ¿zemek eset®ben: 

 

Az §llami t§mogat§sok nagy r®sz®t azok a gazd§k vehett®k fel, amelyek h¼shaszn¼ h²z· 

§llatokat §ll²tottak elŖ (36. §bra). A kºvetkezŖ diagramon j· l§that· az egyes 

hasznos²t§si ir§nyok t§mogatotts§ga kºzºtti elt®r®s. A t§mogat§sok kºzel h§romnegyed 

r®sz®t vehett®k fel a h¼shaszn¼ bikah²zlal§ssal foglalkoz· gazd§k, m²g ez a h¼shaszn¼ 

¿szŖk eset®ben minim§lis volt, maximum csak az extenzifik§ci·s t§mogat§st kaphatt§k, 

de a kettŖshasznos²t§s¼ ¿szŖk eset®ben is ez figyelhetŖ meg. 

 
36. §bra Az egyes hasznos²t§si ir§nyok r®szesed®se az §llami t§mogat§sokb·l a mint§ba ker¿lt 

¿zemek eset®ben 2008. 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 
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A kºzvetlen t§mogat§sok r®gi·k kºzºtti megoszl§st illetŖen a vizsg§lt ¿zemek eset®ben 

meg§llap²that·, hogy £szak- Magyarorsz§g, ®s Kºz®p- Magyarorsz§g kºzel sem tudott 

annyi bev®telt realiz§lni a t§mogat§sokb·l, mint a tºbbi r®gi·, kºszºnhetŖ ez a fºldrajzi 

adotts§goknak is, mivel ezeken a ter¿leteken a nem §ll rendelkez®sre megfelelŖ 

nagys§g¼ gyepter¿let az extenz²v marhah²zlal§sra, mely ut§n a gazd§lkod· 

r®szes¿lhetne az extenzifik§ci·s t§mogat§sban. Ezeken a ter¿leteken val·sz²nŤleg csak a 

h²zottbbika ut§n j§r· t§mogat§st vehett®k fel. 

 

 

Az §llami t§mogat§s egy §llatra vet²tett §tlagos ®rt®k®nek alakul§s§t is megvizsg§ltam 

r®gi·nk®nt (37. §bra), mely azt mutatta, hogy a mint§ba ker¿lt ¿zemek eset®ben 2008-

ban a legalacsonyabb ºsszeget a Kºz®p- Dun§nt¼li r®gi·ban realiz§lt§k §tlagosan 

8000Ft/egyed §ron, ami az®rt is ®rdekes, mert ez a r®gi· kapta a t§mogat§sok 

legnagyobb r®sz®t region§lis szinten. A legmagasabb ºsszeget a D®l-Dun§nt¼li r®gi·ban 

kapt§k itt kºzel 48000Ft volt az egy §llatra jut· §tlagos t§mogat§si ºsszeg. 

21. §bra Az §llami t§mogat§s egy §llatra vet²tett §tlagos ®rt®k®nek alakul§sa r®gi·nk®nt, 

a mint§ba ker¿lt ¿zemek eset®ben 2008-ban. 

37. §bra Az §llami t§mogat§s egy §llatra vet²tett §tlagos ®rt®k®nek alakul§sa r®gi·nk®nt 2008 

 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A marhah¼s elŖ§ll²t§s§t az Eur·pai Uni· extenz²v tart§stechnol·gia eset®ben t§mogatja, 

melynek felt®tele a gyepek megfelelŖ kihaszn§l§sa, a legeltet®ses §llattart§s. A legtºbb 

t§mogat§sban, sorrendben a Kºz®p- Dun§nt¼li, az £szak- Alfºldi, ®s a D®l-Alfºldi r®gi· 

gazd§i r®szes¿ltek (38. §bra). 

 
38. §bra:A kºzvetlen t§mogat§sok r®gi·k kºzºtti megoszl§sa h²z· §gazatok eset®ben 2008 
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Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A kºvetkezŖ 39. §bra szeml®lteti a mint§ba ker¿lt ¿zemek §ltal haszn§lt ºsszes 

gyepter¿let megoszl§s§t a hasznos²t§si ir§nyok szerint. Ez is azt igazolja, hogy az Uni· 

extenzifik§ci·ra val· tºrekv®sei, a t§mogat§si rendszer r®v®n a gazd§lkod·kat arra 

ºsztºnzi, hogy minŖs®gi marhah¼st §ll²tsanak elŖ kºrnyezetet nem terhelŖ extenz²v 

m·don. 2008-ban a h¼shaszn¼ bikah²zlal§s nagym®rt®kben gyepre alapozott technol·gia 

keret®ben tºrt®nt a r®szar§nya j·val magasabb, mint a tºbbi hasznos²t§si ir§ny eset®ben, 

melyeknek a r®szar§nya kºzel azonos. 

39. §bra: A mint§ba ker¿lt ¿zemek §ltal haszn§lt ºsszes gyepter¿let megoszl§sa hasznos²t§si 

ir§nyok szerint 2008-ban 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

Az egy darab h²z·§llat saj§t §llom§nyb·l tºrt®nŖ be§ll²t§s§nak kºlts®g®t §br§zol· 

mutat· ®rt®keinek sz·r·d§s§t vizsg§lva (boxplot) meg§llap²that· (mell®kletben), hogy 

mindºssze egy magasan kiugr· ®rt®k van, mely erŖsen kiugr· ®rt®kkel (csillagok) 

rendelkezik az a 12. sorsz§m¼ gazdas§gok, gyeng®n kiugr· t§mogat§s-®rt®ket (kºrºk) 

tapasztalunk a 7-es sorsz§m¼ v§llalkoz§sokn§l. Az als· kvartilis alapj§n meg§llap²that·, 

hogy a gazdas§gok kb. fele nem §ll²tott be saj§t §llom§nyb·l h²z· alapanyagot. A saj§t 

§llom§nyb·l tºrt®nŖ be§ll²t§s kºz®p®rt®k alapj§n megkºzel²tŖleg 100 000Ft/ egyed volt. 
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40. §bra: Gyepter¿letek dobozrajz diagramja 2008 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A gyepter¿let nagys§gokra vonatkoz· boxplot diagram elemz®se (40. §bra) sor§n 

meg§llap²tottam, hogy a vizsg§lt ¿zemek kºzºtt a 2008-as ®vben m§r sokkal nagyobb 

ter¿leten folytattak h²zlal§st, mint a 2006-os ®vben, viszont volt, ahol visszaesett a 

gyepter¿let nagys§ga Pl. a Kºz®p-Dun§nt¼li r®gi·ban. A doboz nagys§gok a Nyugat-

Dun§nt¼li, az £szak-Alfºldi, ®s a D®l-Alfºldi r®gi· eset®ben a legnagyobbak, itt a 

gyepek ter¿let®nek nagys§ga 5-70 hekt§r volt, a medi§nt a 10 hekt§r kºrny®k®n tal§ljuk, 

ami nem t¼l nagy ®rt®k. A D®l-Alfºldi r®gi· eset®ben a gyepter¿letek nagys§ga 10- 60 

hekt§r kºr¿l volt, b§r voltak kiugr· ®rt®kek, a 9-es, 27-es, ®s a 19-es gazdas§g eset®ben.  

 

Meg§llap²that·, hogy a 2006-os ®vhez k®pest a gyepter¿letek eset®ben nºveked®s volt 

tapasztalhat·, a h²zlal· tev®kenys®get v®gzŖ gazd§k extenz²vebb m·don tartj§k az 

§llataikat, val·sz²n¿leg az extenzifik§ci·s t§mogat§snak kºszºnhetŖen, a gyepter¿letek 

tov§bbi nºvel®se k²v§natos. 

 

Az ®v eleji §llatl®tsz§mok, ®s hasznos²t§si ir§nyok alakul§s§t mutatja a kºvetkezŖ 40. 

§bra, mely j·l szeml®lteti azt, hogy £szak-Alfºldi r®gi· teszt¿zemei tartott§k a legtºbb 

h¼shaszn¼ bik§t, ®s ebben a r®gi·ban szinte kiz§r·lag csak bika h²zlal§ssal 

foglalkoznak. Az egy §llatra jut· kºzvetlen t§mogat§sok m®rt®ke itt 30 000-50 000 Ft 

kºr¿l alakultak a boxplot elemz®s alapj§n. A D®l-Alfºldi r®gi· teszt¿zemeiben 

v§ltozatos szerkezetben tºrt®nt a bikah²zlal§s, a legnagyobb sz§mban h¼shaszn¼ bik§t 

tartottak, de ¿szŖh²zlal§s is nagy volumenben tºrt®nt. 
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40. §bra: 2008 ®v eleji §llatl®tsz§m alakul§sa az egyes hasznos²t§si ir§nyok, ®s r®gi·k szerint 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 
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A 2008-as ®v egy §llatra jut· kºzvetlen §llami t§mogat§st elemzŖ dobozrajz (41.§bra) 

alapj§n meg§llap²that·, hogy az £szak-Magyarorsz§gi r®gi· csek®ly m®rt®kben tudta 

kihaszn§lni a t§mogat§st. Az egyes r®gi·kban az §tlagos t§mogat§si ºsszeg 0 ®s 

80 000Ft/ §llat kºr¿l alakult a vizsg§lt ¿zemekben. Volt n®h§ny kiugr· ®rt®k, amely 

v®lem®nyem szerint nem a re§lis helyeztet t¿krºzi, p®ld§ul a 46-os gazdas§g eset®ben, 

mivel  a jelenlegi t§mogat§si rendszer alapj§n nem lehet kºzel 500 000 Ft kºzvetlen 

§llami t§mogat§st felvenni egy egyed ut§n. A medi§nok helyzet®bŖl azt a kºvetkeztet®st 

vontam le, hogy a 2008-as ®vben a t§mogat§si ºsszegek a gazdas§gok tºbbs®ge 

eset®ben 30 000 -80 000Ft/ §llat intervallumban mozogtak. Kºz®p-Dun§nt¼l eset®ben a 

sz·r·d§s viszonylag magas, ®s itt volt tal§lhat· az extr®men kiugr· ®rt®k is. 
 

41. §bra: Egy §llatra jut· kºzvetlen §llami t§mogat§s boxplot diagramja 2008 

 

Forr§s Saj§t sz§m²t§s 
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4.2.3.H¼shaszn¼ teh®n §gazat fŖkomponens anal²zise 2006  

 

A 2006-os ®vben 63 ¿zem volt regisztr§lva a teszt¿zemi rendszerben, vizsg§lataimat 

ezen teszt¿zemek §ltal szolg§ltatott adatok alapj§n v®geztem el. 

 

A program lefuttat§s§nak elsŖ l®p®sek®nt ebben az esetben is megkaptam a le²r· 

statisztik§t tartalmaz· t§bl§zatot, melyet a mell®kletben szerepeltetek. A t§bl§zat a le²r· 

jellegŤ statisztikai mutat·kat tartalmazza, mely alapj§n meg§llap²that·, hogy a 

vizsg§latokat 48 esetben lehetett elv®gezni. A sz·r§s vizsg§latakor meg§llap²tottam, 

hogy az §llatsŤrŤs®g vizsg§lati pontj§n§l a 100 hekt§rra jut· §tlagl®tsz§m 27 darab volt, 

de a sz·r§s ®rt®ke magas. Meg§llap²that· tov§bb§, hogy a felvett t§mogat§si ºsszeg 27 

289 Ft volt §llatonk®nt, de itt is nagy a sz·r§s, ®pen ez®rt tov§bbi vizsg§latok 

elv®gz®s®hez ezt a t§bl§zatot nem alkalmaztam. 

 

Az elemz®s kºvetkezŖ l®p®sek®nt az elŖzŖekhez hasonl·an elemeztem korrel§ci·s 

m§trixot, melybŖl meg§llap²tottam, hogy a vizsg§lt mutat·k kºzºtt a borj¼ szaporulat 

pozit²v korrel§ci·ban van a v§lasztott borj¼ §tminŖs²t®s®vel, a megterm®keny²t®s 

kºlts®geivel, illetve a gazdas§gi §ltal§nos kºlts®ggel. Ez v®lem®nyem a mutat·k 

®rt®kel®se alapj§n azt jelenti, hogy a teszt¿zemek eset®ben a 2006-os ®vet vizsg§lva a 

gazda min®l tºbbet ford²tott megterm®keny²t®sre, ann§l tºbb lehetett a borj¼ szaporulat 

a gazdas§gon bel¿l, viszont ebbŖl ad·d·an nagyobb gazdas§gi §ltal§nos kºlts®ggel is 

kellett sz§molnia.  

 

A v§lasztott borj¼ ®rt®kes²t®si §tlag§ra pozit²v korrel§ci·ban van a kºzvetlen §llami 

t§mogat§ssal, ®s az §gazat ºsszes §rbev®tel®vel, mely ®rtelmez®semben azt jelenti, hogy 

a teszt¿zemekn®l a vizsg§lt ®vben min®l tºbb kºzvetlen §llami t§mogat§st tudott az 

§gazat realiz§lni, ann§l nagyobb volt az §gazat ºsszes §rbev®tele, ami ºsszef¿gg a borj¼ 

®rt®kes²t®si §tlag§r§val, miszerint a nagyobb ®t®kes²t®si §r magasabb §gazati §rbev®tellel 

p§rosult. 

 

A korrel§ci·s m§trix eredm®nye alapj§n min®l nagyobb a megterm®keny²t®sre ford²tott 

ºsszeg a gazdas§gon bel¿l, ann§l nagyobb lesz a borj¼ szaporulat, mely kºvetkezt®ben a 

gazd§lkod· tºbb §llatot tud §tminŖs²teni, b§r v®lem®nyem szerint szakmailag ezt az 

ºsszef¿gg®st nem l§tom megalapozottnak.  

 

G®pkºlts®gek eset®ben pozit²v korrel§ci· figyelhetŖ meg a saj§t termel®sŤ 

tºmegtakarm§nnyal, v®lem®nyem szerint az®rt, mert a saj§t elŖ§ll²t§shoz nagyobb 

g®phaszn§lat is p§rosul, ezzel a g®pek haszn§lat§b·l ad·d· kºlts®gek is magasabbak 

lesznek a gazd§lkod· sz§m§ra, ebbŖl ad·dik az ºsszef¿gg®s is, miszerint min®l tºbbet 

haszn§lja a g®peit ann§l nagyobb lesz azok ®rt®kcsºkken®se is, ez§ltal nºvekszik az 

®rt®kcsºkken®si le²r§s m®rt®ke is.  A t§bl§zat alapj§n a g®pkºlts®gek negat²v 

korrel§ci·ban vannak a gazdas§gi §ltal§nos kºlts®ggel. 

 

A lefuttatott fŖkomponens anal²zis eredm®nye a vizsg§lt esetben a KMO=0,547-es 

eredm®nyt hozta, a Bartlett pr·ba empirikus szignifikancia szintje kevesebb, mint 1%, 

mely ®rtelm®ben a mutat·rendszerem alkalmas a tºbbv§ltoz·s m·dszerrel tºrt®nŖ 

elemz®sre. 
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FŖkomponensek variancia t§bl§zat§b·l a kºvetkezŖ meg§llap²t§sokat vontam le: 

1. Az elemz®s sor§n 17 fŖkomponens §ll²that· elŖ, melybŖl a jelentŖsnek 6 

darab bizonyult. 

2. Az elsŖ fŖkomponens 18,7 %-kal, a m§sodik 14,4%-kal a harmadik 12,3 %-

kal, a negyedik 10,9%-kal, az ºtºdik 7,3 %-kal, a hatodik 6,3 %-kal j§rult 

hozz§ az adatrendszer ºsszvarianci§j§hoz. 

3. A megfigyelt v§ltoz·kban szereplŖ inform§ci· 70%-a van betºmºr²tve a h®t 

mesters®ges koordin§t§ba. 

A kommunalit§sok t§bl§zatban kapott eredm®nyek azt mutatt§k ki, hogy a legnagyobb 

m®rt®kben a borj¼ szaporulat, ®s a v§lasztott borj¼ §tminŖs²t®s®nek sz·r·d§s§t 

magyar§zz§k a jelentŖs fŖkomponensek, kºzepes m®rt®kben magyar§zz§k az kºzvetlen 

§llami t§mogat§sok, kºzvetlen v§ltoz· kºlts®g, legkisebb m®rt®kben a teny®sz§llatok 

®rt®kcsºkken®s®t ®rintŖen magyar§zza, a kiv§lasztott matat·k mind magas ®rt®keket 

®rtek el.  

KºvetkezŖ l®p®sben a fŖkomponens s¼lyok m§trix§nak eredm®nyeit elemeztem ki 

(15.t§bl§zat). Ezen m§trix seg²ts®g®vel a megfigyelt, ®s a l§tens s¼lyok kapcsolati 

rendszer®t lehet felt§rni. A m§trix seg²ts®g®vel jelºlhetŖek ki a v§ltoz·csoportok a 

mutat·rendszerben, ®s mivel az adott mutat·k egy adott fŖkomponens §ltal 

determin§ltak jelentŖs kapcsolatban §llnak egym§ssal. 

 
15. t§bl§zat:FŖkomponens s¼lyok m§trixa h¼shaszn¼ teh®n §gazat eset®ben 2006 

FŖkomponens s¼lyok m§trixa 

 FŖkomponens 

 1 2 3 4 5 6 

Borj¼ szaporulat (Ft/db) ,844 ,355 ,010 ,055 -,085 -,237 

Gazdas§gi §ltal§nos kºlts®g  (Ft/db) ,737 -,159 -,062 ,216 ,323 ,000 

Teny®sz§llatok ®rt®kcsºkken®se (Ft/db) 
-,566 ,118 ,148 ,329 ,233 -,022 

Term®szetes, ®s mesters®ges 

term®keny²t®s kºlts®ge (Ft/db) 

,544 ,165 ,364 ,223 -,214 -,161 

Kºzvetlen §llami t§mogat§s(Ft/db) 
-,037 ,686 -,275 -,281 ,102 ,113 

V§lasztott borj¼ §tminŖs²t®se (Ft/db) 
,604 ,665 ,006 ,094 -,221 -,137 

V§lasztott borj¼ ®rt®kes²t®si §tlag§r 

(Ft/db) 

-,352 ,569 -,433 ,169 ,036 ,205 

Ćgazat ºsszes §rbev®tele 
-,351 ,505 -,471 ,228 -,104 ,068 

£rt®kcsºkken®si le²r§s (Ft/db) 
-,214 ,318 ,742 -,045 ,079 ,165 

Szerves tr§gya ®rt®ke (Ft/db) 
,174 ,077 -,548 -,442 ,005 ,264 

G®pkºlts®gek (Ft/db) 
-,454 ,526 ,540 -,107 ,000 -,053 

V§s§rolt tºmegtakarm§ny (Ft/kg) 
,052 ,246 -,139 ,703 -,392 ,100 

Ćllateg®szs®g¿gyi kºlts®g (Ft/db) 
-,096 ,143 ,094 ,597 ,523 -,097 

Saj§t termel®sŤ tºmegtakarm§ny (Ft/kg) 
-,104 ,491 ,200 -,581 ,070 -,371 

Egy®b kºzvetlen v§ltoz· kºlts®g (Ft/db) 
,430 ,238 -,048 ,027 ,692 ,165 

Saj§t termel®sŤ abraktakarm§ny(Ft/kg) 
,172 ,047 ,454 ,090 -,201 ,658 

Ćllat sŤrŤs®g -,421 -,075 -,168 ,276 -,063 -,442 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

 

Ebben az esetben a rot§ci·s fŖkomponens s¼lyok m§trix§t nem kellett elk®sz²tenem 

mivel  j·l illeszkedŖ mesters®ges v§ltoz·-strukt¼r§t kaptam eredm®ny¿l. A m§trixban 2-
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4 v§ltoz·s csoportokat k¿lºn²tettem az ®rt®kek, ®s az elŖjelek alapj§n. Kºzºs 

fŖkomponens lett az 1,2,3,4,6, specifikus fŖkomponens az 5-ºs. 

A fŖkomponens strukt¼ra az jelzi, hogy az egy®b kºzvetlen v§ltoz· kºlts®g f¿ggetlen a 

tºbbi v§ltoz·t·l. 

 

Az 1. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a figyelembe vett 

v§ltoz·k kºzºtti kapcsolat egyir§ny¼ a borj¼ szaporulat, a gazdas§gi §ltal§nos kºlts®g, 

®s a megterm®keny²t®s kºlts®ge kºzºtt, ellent®tes ir§ny¼ a teny®sz§llatok 

®rt®kcsºkken®se eset®ben. V®lem®nyem szerint ez azt jelenti, hogy a 2006-os ®vben a 

teszt¿zemek eset®ben a gazd§lkod· min®l tºbbet sz§molt el teny®sz§llat ®rt®kcsºkken®s 

jogc²men ann§l kevesebb volt a gazd§lkod· gazdas§gi §ltal§nos kºlts®ge, mely 

kevesebb borj¼ szaporulatot felt®telezett a vizsg§lt ®vben. Min®l nagyobb volt a 

gazdas§gban a borj¼ szaporulat ann§l tºbbet ford²tott val·sz²nŤleg a gazda a 

megterm®keny²t®sre, ²gy nagyobb volt a gazdas§g §ltal§nos kºlts®ge is. 

 

A 2. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a 2006-os ®vet vizsg§lva 

pozit²v ºsszef¿gg®s van az §llami t§mogat§sok, a v§lasztott borj¼ §tminŖs²t®se, a 

v§lasztott borj¼ ®rt®kes²t®si §tlag§ra, valamint az §gazat ºsszes §rbev®tele kºzºtt. Ez azt 

jelentette az adott ®vben, hogy a h¼shaszn¼ teh®n §gazat §rbev®tele a fentiektŖl nagyban 

f¿ggºtt, vagyis min®l tºbb borj¼t minŖs²tettek §t ann§l tºbb lett a h¼shaszn¼ teh®n 

alapanyag, melyre fel lehetett venni a kºzvetlen §llami t§mogat§st is.  EbbŖl ad·d·an 

min®l magasabb volt a borj¼ ®rt®kes²t®si §ra az §gazat §rbev®tele ann§l nagyobb lett. 

 

A 3. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, pozit²v egyir§ny¼ kapcsolatr·l 

besz®lhet¿nk az ®rt®kcsºkken®si le²r§s, ®s a g®pkºlts®gek kºzºtt, vagyis min®l 

nagyobbak a g®pkºlts®gek ann§l nagyobb lesz az ®rt®kcsºkken®s¿k is, ann§l tºbbet 

tudott a gazd§lkod· elsz§molni.  Ezen mutat·k negat²v kapcsolatban §llnak a szerves 

tr§gya ®rt®k®vel, mely ®rtelmez®semben azt jelenti, hogy min®l nagyobb bev®telt tudott 

a gazd§lkod· a szerves tr§gya ®rt®kes²t®s®bŖl realiz§lni ann§l kevesebb volt a 

gazdas§g§ban felmer¿lŖ g®pekhez kºthetŖ kºlts®ge, vagyis nem Ŗ juttatta ki a fºldekre a 

tr§gy§t, amihez a g®peit ig®nybe venn®, hanem eladta, ez®rt nem jelenik meg a g®pek 

haszn§lat§hoz kºthetŖ ®rt®kcsºkken®s sem. 

 

A 4. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy negat²v ir§ny¼ kapcsolat §ll 

fenn a saj§t termel®sŤ tºmegtakarm§ny ®rt®ke, ®s a v§s§rolt tºmegtakarm§ny §tlag§ra 

kºzºtt. Pozit²v kapcsolat van a v§s§rolt tºmegtakarm§ny, ®s az §llateg®szs®g¿gyi 

kºlts®gek alakul§sa kºzºtt. ez az ºsszef¿gg®s a mutat·k kºzºtt azt jelenti, hogy min®l 

tºbb tºmegtakarm§nyt v§s§rolt a gazda ann§l tºbb volt az §llateg®szs®g¿gyi kiad§sok 

fedez®s®re ford²tott kiad§sa is, tov§bb§ min®l tºbb saj§t termel®sŤ tºmegtakarm§nyt 

haszn§l fel ann§l kevesebb lesz az ilyen jellegŤ kiad§sa. Az §llateg®szs®g¿gyi 

kiad§sokkal ºsszef¿ggŖ eredm®ny eset®ben oks§gi kapcsolatot nem v®lek felfedezni, 

v®lem®nyem szerint ez  valamely,  a program §ltal ki nem mutatott harmadik mutat·nak 

a hat§s§ra jelent meg, ezt szakmailag nem lehet al§t§masztani, ²gy a tov§bbiakban ezzel 

az ºsszef¿gg®ssel nem foglalkozom. 

 

Az 5. fŖkomponens specifikus, mivel nem §ll kapcsolatban a tºbbivel, csup§n egy 

eleme van a kºzvetlen v§ltoz· kºlts®g, mely azt jelenti, hogy a kºzvetlen v§ltoz· 

kºlts®g f¿ggetlen a tºbbi v§ltoz·t·l. 

 

A 6. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a figyelembe vett v§ltoz·k 

kºzºtti kapcsolat ellent®tes ir§ny¼, az §llatsŤrŤs®g ®s a saj§t termel®sŤ abraktakarm§ny 

eset®ben. A mutat·k kºzºtti ºsszef¿gg®s ®rtelm®ben v®lem®nyem szerint 2006-ban 
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azokban a gazdas§gokban ahol nagy volt az §llatsŤrŤs®g kevesebb volt a saj§t termel®sŤ 

takarm§ny mennyis®ge, mely azt jelzi, hogy ezek a gazdas§gok v§s§rolt 

abraktakarm§nyb·l fedezt®k §llataik sz¿ks®gleteit, mely intenz²v gazd§lkod§si m·dra 

enged kºvetkeztetni. 

 

A kºvetkezŖ l®p®sben a megfigyel®si egys®geket csoportokba rendeztem, ®s a 42. §br§n 

szeml®ltetem.  

42. §bra: ElsŖ k®t fŖkomponens alapj§n v®gzett region§lis hovatartoz§s szerinti vizsg§lat 

eredm®nye 2006-ban anyateh®n tart· §gazatok eset®ben 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

 

A 42. §br§n azt vizsg§ltam, hogy az elemz®sbe ker¿lt ¿zemek az elsŖ k®t 

fŖkomponensn®l figyelembe vett mutat·k alapj§n mutatnak-e a region§lis 

hovatartoz§suk szerinti elk¿lºn¿l®st. Az ¿zemek region§lis hovatartoz§s§nak 

csoportalak²t· hat§sa nem jelentkezik. 

 

Az egy §llatra jut· kºzvetlen §llami t§mogat§sok nagys§g§t vizsg§lva meg§llap²tottam a 

43. §br§n, hogy a Nyugat-Dun§nt¼li r®gi·ban kapt§k a gazd§k a legtºbb §llami 

t§mogat§st a vizsg§lt ®vben. A legkevesebb t§mogat§sban az £szak-Magyarorsz§gi 

r®gi· gazd§i r®szes¿lhettek. 
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42. §bra: Egy §llatra jut· §llami t§mogat§sok ºsszeg®nek region§lis ºsszevet®se 2006-ban 

anyateh®n tart· §gazatok eset®ben 

 

Forr§s: saj§t sz§m²t§s 

 

Ha megn®zz¿k az anyateh®n tart· §gazatok boxplot diagramj§t (43. §bra) j·l l§tszik a 

k¿lºnbs®g az egyes r®gi·k kºzºtt. Az egyes r®gi· medi§njai elt®rŖen alakultak, m²g az 

£szak-Alfºldi r®gi· eset®ben ez az ®rt®k 25 000 Ft volt, a tºbbi r®gi· eset®ben ez 35 000 

Ft kºrny®k®n alakult. A D®l-Alfºldi r®gi·n§l ®rdekesen alakult a megoszl§s, az ®rt®kek 

sz·r·d§sa igen nagy, ez l§tszik a doboz alakj§b·l, itt a medi§n a 0 Ft-ra esik, viszont 

volt sok gazdas§g, amely enn®l j·val tºbbet 35 000 Ft-ot realiz§lt §llatonk®nt. 

43. §bra: Teszt¿zemek eset®ben 2006-ban az egy §llatra jut· kºzvetlen §llami t§mogat§sok 

alakul§sa region§lis szinten az anyateh®n tart· §gazatok eset®ben 

 

Forr§s: saj§t sz§m²t§s 
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Az anyateh®n tart§s alapja a megfelelŖ nagys§g¼ gyepter¿let, ennek a helyzet®t is 

vizsg§ltam a teszt¿zemek eset®ben. A legnagyobb gyepter¿letekkel a Kºz®p-Dun§nt¼li 

teszt¿zemek rendelkeztek ºsszesen 1243 hekt§r volt a 2006-os ®vben, ezt kºvette a D®l-

Alfºldi r®gi·. 

44. §bra: £ves §tlagos anyateh®n l®tsz§m a vizsg§lt ¿zemekben 2006-ban 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A legnagyobb ®ves anyateh®n §tlagl®tsz§ma D®l-Alfºldi r®gi·ban volt (44. §bra), kºzel 

500 darabot tartottak itt, a kºvetkezŖ a Kºz®p ïDun§nt¼li r®gi· volt, itt 441 darab volt. 

Ez a k®t r®gi· volt az ahol az anyateh®n tart§s volumene a legnagyobb volt a 

gyepter¿let, ®s az §tlagl®tsz§m alapj§n a vizsg§lt teszt¿zemekben 2006-ban. 

45. §bra: Gyepter¿letek megoszl§sa a vizsg§lt teszt¿zemek eset®ben region§lis szinten 2006-ban 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A vizsg§lt megy®ben a legnagyobb gyepter¿letekkel a D®l-Alfºldi, ®s a Kºz®p-

Dun§nt¼li r®gi· rendelkezett a vizsg§lt ®vben, de jelentŖ ter¿letekkel rendelkezett a D®l-

Dun§nt¼li, ®s a Nyugat-Dun§nt¼li r®gi· is (45. §bra). 
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46. §bra: Dobozrajz elemz®s a vizsg§lt teszt¿zemek gyepter¿let®re 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A vizsg§lt teszt¿zemek eset®ben a dobozrajz (46. §bra) v§ltozatos k®pet mutat, a medi§n 

®rt®kek az 50 hekt§r kºrny®k®n tal§lhat·ak a legtºbb r®gi· eset®ben. A legnagyobb 

ter¿leti megoszl§st a Kºz®p-Magyarorsz§gi r®gi· eset®ben tal§ljuk, itt a doboz 

nagys§g§b·l meg§llap²that·, hogy a gyepter¿letek nagys§ga 20-180 hekt§r kºzºtt volt. 

Kiugr· ®rt®kekkel tal§lkozunk a Kºz®p- Nyugat-, ®s D®l Dun§nt¼li r®gi·k eset®ben, de 

az £szak- ®s D®l- Alfºldi r®gi·ban is van 1-2 kiugr· ¿zem.  
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4.2.4. H¼shaszn¼ teh®n §gazat fŖkomponens anal²zise 2008  

 

Annak ®rdek®ben, hogy §tfog·bb k®pet kapjak a h¼shaszn¼ teh®n §gazatr·l 

megvizsg§ltam a 2008-as teszt¿zemi adatokat is a fŖkomponens anal²zis seg²ts®g®vel, 

mely ®vben 78 ¿zem volt regisztr§lva a teszt¿zemi rendszerben. Vizsg§lataimat ezen 

teszt¿zemek §ltal szolg§ltatott adatok alapj§n v®geztem el. 

 

ElsŖ l®p®sben itt is a le²r· statisztikai adatokat kaptam meg a program lefuttat§s§nak 

eredm®nyek®nt. A t§bl§zat a le²r· jellegŤ statisztikai mutat·kat tartalmazza, mely 

alapj§n meg§llap²that·, hogy a vizsg§latokat 54 esetben lehetett elv®gezni. A sz·r§s 

vizsg§latakor meg§llap²tottam, hogy az §llatsŤrŤs®g vizsg§lati pontj§n§l a 100 hekt§rra 

jut· §tlagl®tsz§m 27 darab volt, de a sz·r§s ®rt®ke magas, ez®rt ebben az esetben sem 

tekinthetŖ ez az eredm®ny §tlag l®tsz§mnak a teszt¿zemek eset®ben. Meg§llap²that· 

tov§bb§, hogy a felvett t§mogat§si ºsszeg 27 000 Ft volt §llatonk®nt, de itt is nagy a 

sz·r§s. A legnagyobb kºlts®gek a teszt¿zemek eset®ben a takarm§ny kºlts®gek eset®ben 

mer¿ltek fel, de tov§bbi jelentŖs kºlts®gvonzattal j§r az §llateg®szs®g¿gyre, valamint a 

megterm®keny²t®sre ford²tott kiad§sok. 

 

A kºvetkezŖ l®p®sben a 2008-as ®vet vizsg§lva elk®sz²tettem az §gazat  korrel§ci·s 

m§trix§t mely alapj§n meg§llap²tottam, hogy a vizsg§lt mutat·k kºzºtt a legtºbbre 

hat§ssal a borj¼ szaporulat ®rt®ke van, amely v®lem®nyem szerint igazolja azt a 

szakirodalmi meg§llap²t§st miszerint  a borj¼ szaporulat el®r®se az anyateh®n tart§s 

c®lja.  

 

A vizsg§lt ®vet tekintve a korrel§ci·s m§trix alapj§n a borj¼ szaporulat erŖs pozit²v 

ir§ny¼ kapcsolatban §ll a v§lasztott borj¼ §tminŖs²t®s®vel, mely az elŖbbi meg§llap²t§st 

igazolja. Tov§bbi egyir§ny¼ kapcsolat fedezhetŖ fel a szerves tr§gya ®rt®kes²t®s®bŖl 

sz§rmaz· bev®tel nagys§ga ®s a borj¼szaporulat kºzºtt. A szaporulat ®rt®ke tov§bb§ 

egyir§ny¼ pozit²v kapcsolatban §ll a m§trix alapj§n a v§s§rolt tºmegtakarm§ny 

§tlag§r§val, viszont ®rdekes m·don a saj§t termel®sŤ tºmegtakarm§ny, illetve a saj§t 

termel®sŤ abraktakarm§ny eset®ben nem mutathat· ki ®rt®kelhetŖ kapcsolat.  

 

A teny®sz§llatok ®rt®kcsºkken®s®vel negat²v ir§ny¼ kapcsolat fedezhetŖ fel, mely 

alapj§n min®l nagyobb a borj¼ szaporulat ann§l nagyobb lesz a teny®sz§llatok 

®rt®kcsºkken®se. Tov§bbi negat²v ir§ny¼ kapcsolatot mutat a borj¼ szaporulat az §llami 

t§mogat§sokkal, vagyis min®l nagyobb a borj¼ szaporulat, mely v®lem®nyem szerint 

azzal magyar§zhat·, hogy kevesebb lesz az el®rhetŖ §llami t§mogat§s nagys§ga, mivel 

nºvekszik az egy hekt§rra jut· §llatok l®tsz§ma. 

 

A kºvetkezŖ mutat·, amelyn®l tºbb kapcsolat felt§rhat· az a teny®sz§llatok 

®rt®kcsºkken®s®hez kapcsol·dik a vizsg§lt ®vben. Enn®l a mutat·n§l az egyed¿li pozit²v 

ir§ny¼ kapcsolat az §llami t§mogat§sok eset®ben tal§lhat·. Az §llami t§mogat§sok egy 

§llatra jut· magasabb ®rt®ke §ltal§ban a teny®sz§llatok nagyobb ®rt®kcsºkken®s®vel 

t§rsul, ami ford²tva is igaz. Ez ®rtelmez®semben azt jelenti, hogy min®l tºbb teny®sz§llat 

ker¿lt ki a gazdas§gb·l, min®l tºbb volt az §llatok ®rt®kcsºkken®se, ann§l tºbb §llami 

t§mogat§sban r®szes¿lt a gazd§lkod·, mivel ¼jabbakat tudott be§ll²tani, melyekre 

felvehette az anyatehenek ut§n j§r· t§mogat§sokat.  A mutat·kb·l tov§bb§ az a 

kapcsolat mutathat· ki, miszerint min®l nagyobb az adott teny®sz§llat ®rt®kcsºkken®se, 

ann§l kevesebb a borj¼ szaporulata, ebbŖl ad·d·an ez a negat²v ir§ny¼ kapcsolat 

v®lem®nyem szerint igazolhat·. Tov§bbi negat²v ir§ny¼ kapcsolatot tal§ltam a szerves 

tr§gya ®rt®ke, ®s az §llatok ®rt®kcsºkken®se kºzºtt, vagyis min®l nagyobb az §llat 
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®rt®kcsºkken®se, ann§l kevesebb szerves tr§gy§t §ll²t elŖ ®rt®kben, ebben az esetben 

oks§gi kapcsolatot nem tal§ltam a mutat·k ®rtelmez®se sor§n.  

 

A gazdas§g mŤkºd®s®vel kapcsolatban jelentkezŖ gazdas§gi §ltal§nos kºlts®gekre 

negat²v kapcsolat a jellemzŖ a teny®sz§llatok ®rt®kcsºkken®se eset®ben, vagyis 

kevesebb volt a gazdas§gi §ltal§nos kºlts®g abban az esetben, ha a teny®sz§llatok 

®rt®kcsºkken®se nem nºvekedett a vizsg§lt ®vben.  

 

A szerves tr§gya ®rt®ke pozit²v ir§ny¼ kapcsolatot mutatott a borj¼ szaporulattal, illetve 

a gazdas§gi §ltal§nos kºlts®ggel, mely arra enged kºvetkeztetni, hogy min®l nagyobb 

volt a borj¼ szaporulat, illetve a borj¼ §tminŖs²t®se, ann§l nagyobb bev®telt 

realiz§lhattak a szerves tr§gya ®rt®kes²t®s®bŖl. Tov§bbi pozit²v kapcsolat fedezhetŖ fel a 

v§lasztott borj¼ §tminŖs²t®s eset®ben, vagyis min®l tºbb §llatot minŖs²tenek §t, ann§l 

tºbb lesz a szerves tr§gya ®rt®kes²t®s®bŖl realiz§lhat· bev®tel is, mivel nºvekszik a 

h¼shaszn¼ tehenek sz§ma, ez esetben v®lem®nyem szerint a mutat·k kºzºtti oks§gi 

kapcsolat nem igazolt. 

 

Pozit²v korrel§ci· volt megfigyelhetŖ az §gazat ºsszes §rbev®tele, ®s az ®rt®kcsºkken®si 

le²r§s kºzºtt, mely ®rtelmez®sem szerint min®l nagyobb ®rt®kcsºkken®st tudott le²rni a 

gazd§lkod·, ann§l nagyobb volt az §gazat ºsszes bev®tele a vizsg§lt ®vben. 

 

Pozit²v korrel§ci·ban §llt a v§s§rolt tºmegtakarm§ny ®rt®ke a borj¼ szaporulattal, illetve 

a v§lasztott borj¼ §tminŖs²t®s®vel, mely v®lem®nyem szerint abb·l ad·dott, hogy a 

vemhes §llat sz§m§ra biztos²tani kellett a megfelelŖ mennyis®gŤ, ®s minŖs®gŤ 

takarm§nyt ahhoz, hogy ®letk®pes borj¼t hozzon a vil§gra, ®s a vemhess®g, ®s a lakt§ci· 

idej®n megnºvekedett t§panyag ig®ny®t fedezni kellett. £rdekes m·don ez az 

ºsszef¿gg®s a saj§t termel®sŤ tºmegtakarm§ny eset®ben nem volt kimutathat·, hiszen 

att·l m®g nem tud a gazda tºbbet elŖ§ll²tani, hogy vemhesek/borjasak az §llatai. A 

tºbblet ig®nyt kell v§s§rolt takarm§nyb·l fedezni. Negat²v korrel§ci·ban §ll viszont a 

saj§t termel®sŤ tºmegtakarm§nnyal, mely ®rtelm®ben min®l tºbbet tud a gazd§lkod· 

saj§t maga elŖ§ll²tani ann§l kevesebbet fog v§s§rolni. Ez az ºsszef¿gg®s oks§gi viszonyt 

igazol, b§r szakmai al§t§maszt§st nem ig®nyel. A mutat·k elemz®sekor a kºzvetlen 

gazdas§gi kºlts®g, ®s a gazdas§gi §ltal§nos kºlts®g kºzºtt pozit²v korrel§ci· volt 

kimutathat·. Az §ltalam kiv§lasztott mutat·k alkalmass§g§t megvizsg§ltam Kaiser-

Meyer-Olkin mutat· seg²ts®g®vel, tov§bb§ a Bartlett ïpr·b§val, illetve az Anti image 

korrel§ci·s m§trixszal is (mell®kletben).  

 

FŖkomponensek variancia t§bl§zat§b·l a kºvetkezŖ meg§llap²t§sokat vontam le: 

 

1. Az elemz®s sor§n 17 fŖkomponens §ll²that· elŖ, melybŖl a jelentŖsnek 7 

darab bizonyult. 

2. Az elsŖ fŖkomponens 25,3 %-kal, a m§sodik 11,9%-kal a harmadik 9,5 %-

kal, a negyedik 8,5%-kal, az ºtºdik 7,7 %-kal, a hatodik 6,8 %-kal a hetedik 

pedig 5,9 %-kal j§rult hozz§ az adatrendszer ºsszvarianci§j§hoz. 

3. A megfigyelt v§ltoz·kban szereplŖ inform§ci· 75,7 %-a van betºmºr²tve a 

h®t mesters®ges koordin§t§ba. 

A kommunalit§sok t§bl§zat abban ny¼jtott seg²ts®get, hogy a megfigyelt v§ltoz·k 

inform§ci·tartalm§nak h§nyad r®sze lett magyar§zva a jelentŖs fŖkomponensek §ltal. 

Az §ltalam kapott eredm®nyek kimutatt§k, hogy a legnagyobb m®rt®kben az §gazat 

ºsszes §rbev®tele, borj¼ szaporulat, a v§lasztott borj¼ §tminŖs²t®se, ®s az §gazat ºsszes 
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§rbev®tel®nek sz·r·d§s§t magyar§zz§k a jelentŖs fŖkomponensek, kºzepes m®rt®kben 

magyar§zz§k az kºzvetlen §llami t§mogat§sok, kºzvetlen v§ltoz· kºlts®g, ®s legkisebb 

m®rt®kben a megterm®keny²t®s kºlts®geit ®rintŖen magyar§zza, a kiv§lasztott matat·k 

mind magas ®rt®keket ®rtek el. Miut§n megvizsg§ltam a fŖkomponens s¼lyok ĂAò  

m§trix§t, ¼gy dºntºttem, az alaposabb vizsg§latot a rot§ci·s fŖkomponens s¼lyok 

m§trix§t alapul v®ve fogom elv®gezni (16.t§bl§zat). A m§trixban 2-4 v§ltoz·s 

csoportokat k¿lºn²tettem az ®rt®kek, ®s az elŖjelek alapj§n. Kºzºs fŖkomponens lett az 

1,2,3,4,6, specifikus fŖkomponens az 5-ºs, ®s a 7-es. 

 
16.t§bl§zat :Anyateh®n tart· §gazatok rot§ci·s fŖkomponens m§trixa 2008 

Rot§ci·s fŖkomponens m§trix 

 FŖkomponens sorsz§ma 

 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 

V§lasztott borj¼ §tminŖs²t®se 

(Ft/db) 

,885 -,078 -,191 -,031 -,176 -,137 -,020 

Borj¼ szaporulat (Ft/db) ,866 -,274 -,200 -,035 ,047 -,053 ,072 

Term®szetes, ®s mesters®ges 

term®keny²t®s kºlts®ge 

(Ft/db) 

,625 ,206 ,022 -,281 ,241 ,246 ,027 

Egy®b kºzvetlen v§ltoz· 

kºlts®g (Ft/db) 

,582 -,197 ,321 ,196 ,325 ,147 -,146 

G®pkºlts®gek (Ft/db) ,146 ,750 ,115 ,055 ,042 ,117 ,235 

Kºzvetlen §llami t§mogat§s 

(Ft/db) 

-,214 ,621 ,408 ,039 -,120 -,127 ,059 

Teny®sz§llatok 

®rt®kcsºkken®se (Ft/db) 

-,329 ,603 ,078 ,330 ,016 -,102 -,362 

Gazdas§gi §ltal§nos kºlts®g 

(Ft/db) 

,378 -,575 ,301 ,044 ,285 ,261 ,011 

Szerves tr§gya ®rt®ke (Ft/db) ,471 -,540 ,166 -,170 ,011 -,017 ,409 

Ćgazat ºsszes §rbev®tele 

(Ft/db) 

-,039 ,029 ,872 -,197 ,190 ,073 -,108 

£rt®kcsºkken®si le²r§s 

(Ft/db) 

-,119 ,159 ,732 ,227 -,165 -,202 ,123 

Saj§t termel®sŤ 

tºmegtakarm§ny (Ft/kg) 

,107 ,087 ,059 ,874 ,076 -,025 ,054 

V§s§rolt tºmegtakarm§ny 

(Ft/kg) 

,473 -,123 ,096 -,740 ,092 -,020 -,057 

ĆllatsŤrŤs®g -,109 ,140 ,020 -,042 -,835 -,051 -,284 

V§lasztott borj¼ ®rt®kes²t®si 

§tlag§r (Ft/kg) 

-,073 ,015 -,044 -,054 ,070 ,876 -,148 

Ćllateg®szs®g¿gyi kºlts®g 

(Ft/db) 

-,188 ,277 ,141 -,135 ,496 -,531 -,251 

Saj§t termel®sŤ 

abraktakarm§ny (Ft/kg) 

-,066 ,116 -,014 ,115 ,186 -,114 ,858 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 
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A fŖkomponens strukt¼ra azt jelzi, hogy az §gazat eset®ben a vizsg§lt ®vben az 

§llatsŤrŤs®g, ®s a saj§t termel®sŤ abraktakarm§ny ®rt®ke f¿ggetlen a tºbbi v§ltoz·t·l. 

 

Az 1. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a figyelembe vett 

v§ltoz·k kºzºtti kapcsolat mind egyir§ny¼, vagyis a v§lasztott borj¼ §tminŖs²t®s®nek 

®rt®ke, a borj¼ szaporulat, az egy®b kºzvetlen v§ltoz· kºlts®g, ®s a megterm®keny²t®s 

kºlts®ge pozit²v. V®lem®nyem szerint az §gazat eset®ben ez azt jelentette, hogy a gazda 

r§ford²t§st eszkºzºlt megterm®keny²t®sre az adott ®vben, mely hat§s§ra nºvekedett az 

§llom§nya a borj¼ szaporulat r®v®n, de ezzel egyir§ny¼an a megterm®keny²t®s 

kºvetkezt®ben nºvekedett a megterm®keny²t®sre ford²tott kiad§sa is, ezzel egy¿tt a 

gazd§lkod· kºzvetlen v§ltoz· kºlts®ge is. A mutat·k kºzºtti ºsszef¿gg®sbŖl tov§bb§ azt 

a meg§llap²t§st vontam le, hogy a vizsg§lt ®vben min®l nagyobb volt a borj¼ szaporulat, 

ann§l tºbbet lehetett a saj§t alapanyagb·l §tminŖs²teni anya§llatnak. 

 

A 2. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy pozit²v ºsszef¿gg®s van a 

g®pkºlts®gek, az §llami t§mogat§sok, ®s a teny®sz§llatok ®rt®kcsºkken®se kºzºtt, m²g 

negat²v ir§ny¼ a kapcsolat a gazdas§gi §ltal§nos kºlts®g, ®s a szerves tr§gya ®rt®k®nek 

vonatkoz§s§ban a fŖkomponensen bel¿l a vizsg§lt ®vben.  

 

A 3. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, pozit²v egyir§ny¼ kapcsolatr·l 

besz®lhet¿nk az §gazat ºsszes §rbev®tele, ®s az ®rt®kcsºkken®si le²r§s kºzºtt, mely 

szakirodalmilag igazolt ºsszef¿gg®st t§maszt al§. Min®l tºbb volt a gazd§lkod· §ltal 

elsz§molt ®rt®kcsºkken®si le²r§s, ann§l nagyobb bev®telt tudott realiz§lni az adott 

®vben. 

 

A 4. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy negat²v ir§ny¼ kapcsolat §ll 

fenn a saj§t termel®sŤ tºmegtakarm§ny ®rt®ke, ®s a v§s§rolt tºmegtakarm§ny §tlag§ra 

kºzºtt. 

 

Az 5. fŖkomponens specifikus, mivel nem §ll kapcsolatban a tºbbivel, csup§n egy 

eleme van az §llatsŤrŤs®g, ez azt jelenti, hogy az §llatsŤrŤs®g f¿ggetlen a tºbbi 

v§ltoz·t·l. 

 

A 6. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a figyelembe vett v§ltoz·k 

kºzºtti kapcsolat ellent®tes ir§ny¼, a v§lasztott borj¼ ®rt®kes²t®si §tlag§ra, ®s az 

§llateg®szs®g¿gyi kºlts®g eset®ben. Mely ®rtelmez®semben azt jelenti, hogy a vizsg§lt 

®vben a teszt¿zemek eset®ben min®l tºbbet kºltºtt a gazd§lkod· §llateg®szs®g¿gyi 

kiad§sokra az ®rt®kes²tendŖ §llat §ra ann§l alacsonyabb volt, b§r ebben az esetben ez a 

meg§llap²t§s szakmailag nem al§t§maszthat·, oks§gi kapcsolatot nem v®lek felfedezni a 

mutat·k kºzºtt. 

 

A 7. fŖkomponens ki®rt®kel®se sor§n meg§llap²tottam, hogy a saj§t termel®sŤ 

abraktakarm§ny ®rt®ke f¿ggetlen a tºbbitŖl, specifikus fŖkomponens. 
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A kºvetkezŖ l®p®sben a megfigyel®si egys®geket csoportokba rendeztem, ®s a 47.§br§n 

diagrammal §br§zoltam.  

 

47. §bra: ElsŖ k®t fŖkomponens alapj§n region§lis hovatartoz§s szerint v®gzett vizsg§lat eredm®nye 

anyateh®n tart· §gazat eset®ben 2008-ban 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A 47. §br§n azt vizsg§ltam, hogy az elemz®sbe ker¿lt ¿zemek az elsŖ k®t 

fŖkomponensn®l figyelembe vett mutat·k alapj§n mutatnak-e a region§lis 

hovatartoz§suk szerinti elk¿lºn¿l®st. Az ¿zemek region§lis hovatartoz§s§nak 

csoportalak²t· hat§sa a lil§val jelzett Nyugat- Dun§nt¼li r®gi· eset®ben mutat 

csoportosul§st. 

 

Az egy §llatra jut· §llami t§mogat§sok region§lis megoszl§s§t jellemzi a 48.§bra 

alapj§n, hogy a D®l-Dun§nt¼li r®gi·ban realiz§lt§k a legtºbbet, de a Kºz®p-Dun§nt¼li, 

®s £szak-Alfºldi r®gi· kiv®tel®vel mindenhol j· ar§nyban r®szes¿ltek kºzvetlen §llami 

t§mogat§sb·l a vizsg§lt teszt¿zemek eset®ben. 
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48. §bra: Egy §llatra jut· kºzvetlen §llami t§mogat§s nagys§g§nak megoszl§sa az egyes r®gi·k 

kºzºtt anyateh®n tart· §gazat eset®ben 2008-ban 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A dobozrajz elemz®sn®l is nagyon j·l l§that·ak az egyes r®gi·k kºzºtti elt®r®sek a 

kºzvetlen §llami t§mogat§sokat illetŖen (49. §bra). A kºzvetlen t§mogat§sok a vizsg§lt 

teszt¿zemekn®l 0-®s 60 000 Ft/§llat tartom§nyba estek. A D®l-Dun§nt¼li r®gi· gazd§i 

vehett®k fel a legnagyobb t§mogat§si ºsszegeket, itt a tartom§ny 30 000, ®s 60 000 

Ft/§llat kºzºtt volt a vizsg§lt ®vben. Ebben a megy®ben a medi§n is igen magas ®rt®ket 

mutat, kºzel 50 000Ft-n§l volt.  

  

A dobozrajz elemz®s is a fenti meg§llap²t§sokat igazolja, miszerint a Kºz®p-Dun§nt¼li 

r®gi· volt az, ahol a legkevesebb t§mogat§st tudt§k felvenni a gazd§k, itt a medi§n is a 

legkisebb az ºsszes r®gi· kºz¿l, mely szerint volt olyan gazdas§g ahol nem, vagy csak 

minim§lis m®rt®kben r®szes¿ltek a gazd§k t§mogat§sban, kiv®telt csak a 66-os sorsz§m¼ 

gazdas§g k®pviselt, ahol a legnagyobb t§mogat§si ºsszeg az 50 000 Ft/§llat hat§r 

kºzel®ben volt.  

 

Az £szak, - ®s D®l Alfºldi r®gi·k eset®ben a medi§n kºzel azonos szinten van, kb. 

20 000Ft/§llat t§mogat§sban r®szes¿ltek a gazd§k, az intervallum pedig 10 000 ®s 

40 000 Ft/§llat a vizsg§lt r®gi·k eset®ben. Kiugr· ®rt®kekkel 2 r®gi· kiv®tel®vel 

mindenhol tal§lkozunk, de ezek nem jelentŖsek, egyed¿l extr®m ®rt®kkel csak a Kºz®p-

Dun§nt¼li r®gi· eset®ben tal§lkoztam, de itt a doboz nagys§ga is igen csek®ly. 
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49. §bra: Dobozrajz elemz®s kºzvetlen t§mogat§sok a vizsg§lt teszt¿zemekn®l anyateh®n tart· 

§gazat eset®ben 2008-ban 

 

Forr§s : Saj§t sz§m²t§s 

Megvizsg§lva az ºsszes gyepter¿let nagys§g§nak ar§nyait elmondhat·, hogy a 

legnagyobb gyepter¿letekkel a D®l-Alfºldi r®gi· rendelkezik, ez volt az a r®gi· ahol a 

legtºbb §llami t§mogat§sban r®szes¿ltek a gazd§k (50. §bra).  

50. §bra: Gyepter¿letek megoszl§sa a vizsg§lt anyateh®n tart· teszt¿zemek eset®ben 2008-ban 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 
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51. §bra: Gyepter¿letek boxplot elemz®se a vizsg§lt anyateh®n tart· teszt¿zemek eset®ben 2008 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 

A dobozrajz elemz®s sor§n meg§llap²tottam (51. §bra), hogy a gyepter¿letek nagys§ga 

10 hekt§r, ®s 180 hekt§r kºzºtti nagys§g¼ a vizsg§lt ¿zemek tekintet®ben. A Kºz®p-

Magyarorsz§gi, az £szak-Alfºldi, ®s D®l-Alfºldi r®gi· eset®ben a sz·r·d§s viszonylag 

nagy a dobozok alakj§b·l kºvetkezŖen, viszont ezek azok a r®gi·k ahol a legnagyobb 

gyepter¿let nagys§gokat is tal§ljuk. 

 

A medi§nok igen v§ltozatosak az egyes r®gi·kat tekintve, 10-®s 80 hekt§r kºzºtt 

tal§lhat· mindegyik. Tal§lhat· n®h§ny kiugr· ®rt®k a 44-es, 71-es, ®s a 63-mas ¿zem 

eset®ben, ezekn®l j·val nagyobb a gyepter¿let nagys§ga, mint az egyes r®gi·khoz 

tartoz· tºbbi ¿zem eset®ben. 

 

52. §bra: £ves §tlagos anyateh®n l®tsz§m a vizsg§lt ¿zemekben 

 

Forr§s: Saj§t sz§m²t§s 
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Az §tlagos ®ves anyateh®n l®tsz§mot vizsg§lva a D®l-Alfºldi r®gi· volt az ahol a 

legtºbb anyateh®nt tartottak, de a tºbbi r®gi·t tekintve is jelentŖs volt az §tlagos l®tsz§m 

3-400 kºzºtt alakult. A Kºz®p-Dun§nt¼li r®gi· eset®ben jelentŖs visszaes®s volt 

tapasztalhat· a 2006-os ®vhez k®pest. (52. §bra) 

 

FŖkomponens anal²zis eredm®nyeinek ºsszefoglal§sa 

 

A fŖkomponens anal²zis seg²ts®g®vel megvizsg§ltam a h²z·, ®s az anyateh®n tart· 

§gazatok 2-2 ®v®t. Vizsg§lataim c®lja az volt, hogy a statisztikai m·dszerrel az egyes 

§gazatok eset®ben kimutassam azon fŖbb mutat·kat, melyek a vizsg§lt ®vben hat§ssal 

voltak az §gazat kºlts®g ïjºvedelem viszonyaira. 

 

Vizsg§lataim sor§n az egyes mutat·k kºzºtti oks§gi kapcsolat ker¿lt elemz®sre, egyes 

esetekben az oks§gi kapcsolatot nem tal§ltam szakmai szempontb·l igazoltnak, ²gy 

egyes fŖkomponensek §ltal adott eredm®nyt nem tekintettem ®rt®kelendŖnek, viszont 

sok hasznos eredm®nyt kaptam a m·dszer alkalmaz§s§val.  

 

A vizsg§latom tartalmazott statikus elemeket is a vizsg§lt ®vekre vonatkoz·an, valamint 

dinamikus elemet is a k®t idŖpont kºzºtti v§ltoz§sok elemz®s®re vonatkoz·an. 

 

H²z· §gazatok eset®ben meg§llap²tottam, hogy a szakirodalomban-®rv®nyben l®vŖ 

meg§llap²t§sok az §gazat eset®ben a mai napig igazak, ºsszef¿gg®s volt kimutathat· a 

termel®si ®rt®k, ®s az ®rt®kes²t®si §tlag§r kºzºtt, tov§bb§ a saj§t h²z· alapanyag kºlts®g, 

®s kºzvetlen kºlts®g kºzºtt is, mindk®t ®vet vizsg§lva.  

 

A 2006-os, ®s 2008-as ®vet vizsg§lva a h²z· §gazatok eset®ben arra a kºvetkeztet®sre 

jutottam, hogy a hogy a v§s§rolt tºmegtakarm§ny ellent®tes ir§ny¼ kapcsolatban §llt a 

mutat·k alapj§n a saj§t termel®sŤ tºmegtakarm§nnyal, illetve a kºzvetlen §llami 

t§mogat§ssal. EbbŖl azt a kºvetkeztet®st vontam le, hogy mivel t§mogat§s extenz²v 

tart§sm·d eset®ben j§r a gazd§knak, azon ¿zem melyn®l nagy mennyis®gben v§s§roltak 

abraktakarm§nyt, val·sz²nŤleg nem extenz²v technol·gi§t alkalmazott, ez§ltal kevesebb 

§llami t§mogat§shoz jutott.  

 

Meg§llap²tottam a teszt¿zemi adatok elemz®sekor, hogy a 2006-os ®vhez k®pest a 

gyepter¿letek eset®ben nºveked®s volt tapasztalhat· a h²z· §gazatok eset®ben, mely arra 

nged ºvetkeztetni, hogy a h²zlal· tev®kenys®get v®gzŖ gazd§k extenz²vebb m·don 

tartott§k az §llataikat, mely val·sz²n¿leg az extenzifik§ci·s t§mogat§snak kºszºnhetŖ. 

Vv®lem®nyem szerint a gyepter¿letek tov§bbi nºvel®se k²v§natos. 

 

A fŖkomponens anal²zis sor§n a megfigyel®si egys®geket csoportokba rendeztem mely 

elemz®s®bŖl azt lehetett kimutatni, hogy az elsŖ fŖkomponens koordin§ta alapj§n j·l 

elk¿lºn¿ltnek a h¼shasznos²t§s¼ ¿szŖh²zlal§s ®s a kettŖs hasznos²t§s¼ bikah²zlal§s 

al§gazatok, mivel az ¿zemekre §ltal§ban a h²z·§llat alacsonyabb ®rt®kes²t®si §tlag§ra, 

alacsonyabb §rbev®tel, alacsonyabb termel®si ®rt®k, tov§bb§ alacsonyabb 

§llateg®szs®g¿gyi kºlts®g volt a jellemzŖ a vizsg§lt ®vben.  

 

A teszt¿zemi adatok elemz®se sor§n arra a meg§llap²t§sra jutottam, hogy a h²z· 

§gazatokn§l az §llatok hasznos²t§si ir§nya v§ltoz§son megy kereszt¿l, a h¼shaszn¼ 

§llom§ny nagys§ga nagyobb volt, mint a kettŖshaszn¼ §llom§ny® a 2006-os ®vhez 
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k®pest. A h¼shaszn¼ §llatok h²zlal§s§val jobb minŖs®gŤ h¼s §ll²that· elŖ, ®s ez a 

hasznos²t§si ir§ny t§mogatott az Uni·ban. 

 

Mindk®t ®vben elv®geztem az egyes r®gi·k gyepter¿let®nek, ®s a felvett §llami 

t§mogat§si ºsszegek alakul§s§nak vizsg§lat§t. A vizsg§lathoz boxplot diagramot 

haszn§ltam, mely sor§n  az egyes r®gi·kat hason²tottam ºssze. A boxplot elemz®sekbŖl 

azt a kºvetkeztet®st vontam le, hogy a 2008-as ®vre az egyes r®gi·khoz tartoz· 

teszt¿zemek nagyobb gyepter¿leten folytattak h²zlal§st, ²gy a boxplot elemz®s is az 

extenz²vebb tart§sm·dot igazolja a vizsg§lt 2006-os ®vhez k®pest. Az egy §llatra jut· 

kºvetlen t§mogat§s eset®ben elv®gzett boxplot elemz®s nem mutatott ki nagym®rt®kŤ 

v§ltoz§st a k®t vizsg§lt ®v eset®ben, a t§mogat§si ºsszegek csak csek®ly m®rt®kben 

nºvekedtek. 

 

A h¼shaszn¼ teh®n §gazat eset®ben az egyes fŖkomponensekben tºbb alkalommal 

elŖfordul· ºsszef¿gg®s alapj§n meg§llap²tottam, hogy a borj¼ szaporulat jelenti az 

§gazat legfŖbb mozgat· rug·j§t, al§t§masztj§k a vizsg§lataim azt a t®nyt, hogy a 

h¼shaszn¼ teh®n §gazat fŖ c®lja minŖs®gi borj¼szaporulat el®r®se.  

 

Az §gazatot ®rintŖen a fŖkomponens anal²zis alapj§n meg§llap²that·, hogy az §gazat 

szempontj§b·l a megterm®keny²t®si kºlts®gek, ®s §llateg®szs®g¿gyi kºlts®gek igen 

fontosak a j· minŖs®gŤ borj¼ alapanyag elŖ§ll²t§s szempontj§b·l. Az §gazatot ®rintŖen a 

t§mogat§sok szerepe itt is nagy, de a vizsg§lt k®t ®vben a h²z· §gazatokkal ellent®tben 

nºveked®s nem volt megfigyelhetŖ, ez v®lem®nyem szerint az §gazatot ®rintŖ 

t§mogat§sok 2007-es teljes sz®tv§laszt§snak kºszºnhetŖ.  

 

A h²z· §gazatokhoz hasonl·an itt is jelentŖs t®telt jelentett kºlts®g oldalon a saj§t, 

illetve a v§s§rolt takarm§ny §ra.  A fŖkomponens anal²zis sor§n ellent®tes ir§ny¼ 

kapcsolat volt kimutathat· az §llatsŤrŤs®g ®s a saj§t termel®sŤ abraktakarm§ny 

mutat·j§nak eset®ben, mely v®lem®nyem szerint azt jelzi, hogy ezek a gazdas§gok 

v§s§rolt abraktakarm§nyb·l fedezt®k §llataik sz¿ks®gleteit, ez intenz²v gazd§lkod§si 

m·dra enged kºvetkeztetni a h¼shaszn¼ teh®ntart§s eset®ben. 

 

Az anyateh®n tart· §gazat eset®ben is megvizsg§ltam boxplot diagrammal a 

gyepter¿letek v§ltoz§s§t, de jelentŖs m®rt®kŤ nºveked®s 2006-hoz k®pest nem volt 

tapasztalhat·.  

 

A vizsg§latok igazoltak mindk®t §gazat eset®n a gyakorlatban mŤkºdŖ olyan 

meg§llap²t§sokat, melyek a mai napig is meg§llj§k a hely¿ket, ilyenek voltak az egyes 

fŖkomponensek eset®ben eredm®nyk®nt kapott adatok az ®rt®kcsºkken®si le²r§s, ®s az 

§gazat ºsszes §rbev®tele, vagy a saj§t, ®s v§s§rolt takarm§nyok kºzºtti ellent®tes 

kapcsolat. 
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A vizsg§latok eredm®nyeinek ºsszevet®se 
 

A szakirodalom feldolgoz§s, a benchmarking elemz®s, ®s a fŖkomponens anal²zis 

eredm®nyeinek ºsszevet®sekor arra a meg§llap²t§sra jutottam, hogy a hazai h¼smarha 

vertikum szempontj§b·l az extenz²v technol·giai megold§s a legc®lravezetŖbb 

kºrnyezeti, ®s gazdas§gi szempontb·l egyar§nt. Szakirodalom feldolgoz§som 

al§t§masztotta azt felt®telez®st, hogy haz§nkban elegendŖ gyepter¿let §ll rendelkez®sre 

ahhoz, hogy az extenz²v marhah²zlal§s tov§bbi ter¿leteken val·sulhasson meg, adottak a 

megfelelŖ mennyis®gŤ, ®s minŖs®gŤ ter¿letek melyek ezen technol·gia h§tter®t 

biztos²thatj§k. Az Eur·pai Uni· is ezt a t²pus¼ h¼smarhatart§si gyakorlatot r®szes²ti 

elŖnyben, ®s az extenz²v h¼smarhatart§shoz kapcsol·d·an az §gazathoz kºtŖdŖ 

pr®miumok r®v®n ºsztºnzi ezt a tev®kenys®get.  

 

A fŖkomponens anal²zis ®s a benchmarking vizsg§lat eredm®nyeibŖl az a fŖ 

kºvetkeztet®s vonhat· le, hogy az Eur·pai Uni· extenzifik§ci·ra val· tºrekv®sei a hazai 

h¼smarha §gazatok eset®ben lassan val·sulnak meg, melynek oka az §gazatra jellemzŖ 

rugalmatlans§gban keresendŖ.  A rugalmatlans§g v®lem®nyem szerint a fajtaszerkezet 

eset®ben nyilv§nul meg legink§bb, mivel jelentŖs kºlts®gvonzattal j§r, ®s idŖig®nyes 

folyamat. 

 

A disszert§ci·mban alkalmazott m·dszertani vizsg§latok eredm®nyei is azt t§masztj§k 

al§, hogy az extenz²v gazd§lkod§si forma az, amely gazdas§gi, kºrnyezeti, ®s 

technol·giai szempontb·l a legkedvezŖbb alternat²v§t jelentheti. A benchmarking 

vizsg§latomban meghat§roztam az egyes technol·giai v§ltozatokat (mell®kletben), 

melyek eset®ben vizsg§ltam a kºrnyezeti, technol·giai, ®s az ºkon·miai hat§sokat. 

 

A fŖkomponens anal²zis al§t§masztja azt, hogy az §gazatban megkezdŖdºtt egy 

szektor§lis extenzifik§ci·s folyamat, amely a szakirodalomban eml²tett neves 

szakemberek v®lem®nye, ®s a benchmarking elemez®sem szerint is a jºvŖben azt a 

megold§st jelenti a gazd§lkod·k sz§m§ra, amely a kºrnyezet fenntart§st, vid®ki lakoss§g 

munkahelyteremt®s®t c®lz· Eur·pai Uni·s elk®pzel®seknek meg tud felelni.  

 

Kºrnyezeti szempontokat ®rt®kelve az extenz²v tart§sm·d volt az a technol·giai 

megold§s, mely a legkevesebb extern§li§t halmozta, tov§bb§ ebben az esetben 

keletkezik a legkevesebb pozit²v ®s negat²v extern§lis hat§s is. Az extenz²v technol·gia 

eset®ben a keletkezŖ pozit²v extern§li§k mennyis®ge ugyan kevesebb, mint az ºkol·giai, 

de a hagyom§nyos technol·gia halmozza kºrnyezeti szempontok alapj§n a legtºbb 

negat²v extern§li§t. Ezen okok is hozz§j§rulnak ahhoz, hogy az Uni· ezt a termel®si 

rendszert r®szes²tse elŖnyben a tºbbihez k®pest. Az ºkon·miai aspektusokat vizsg§lva 

viszont az §llap²that· meg, hogy a legtºbb p®nz¿gyi negat²v extern§lia az ºkol·giai 

tart§sm·d eset®ben jelentkezik, mivel ezen technol·giai megold§st v§laszt·knak sokkal 

tºbb lesz az §lland· kiad§sokra ford²tand· kºlts®ge, mely a betartand· szigor¼ 

elŖ²r§soknak kºszºnhetŖ.  

 

 A fŖkomponens anal²zis alkalmaz§s§nak eredm®nyek®nt azt §llap²tottam meg, hogy az 

§gazat kºlts®gviszonyait nagym®rt®kben meghat§rozz§k a takarm§nykºlts®gek, melyek 

ugyancsak a benchmarking eredm®ny®t, ®s a szakirodalmi meglap²t§sokat erŖs²tik. Az 

extenz²v §llattart§si gyakorlat alkalmaz§s§val, a takarm§nyoz§sra ford²tand· kiad§sok 

egy r®sze m®rs®kelhetŖv® v§lhat. Tov§bbi meg§llap²t§som a vizsg§lt idŖszak 

teszt¿zemeit illetŖen az, hogy a vizsg§lt idŖszakban a h²z· §gazatok eset®ben a 

gyepter¿letek nºveked®se volt kimutathat·, mely az extenz²v §llattart§si gyakorlat 

ir§ny§ba tºrt®nŖ elmozdul§st jelzi.  
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Az §gazat szempontj§b·l a jºvŖben m®g ink§bb fel®rt®kelŖdik majd kºlts®ghat®kony 

h²z· alapanyag elŖ§ll²t§s szerepe, melyben kulcs jelentŖs®ggel b²r a megv§lasztott 

technol·gia. Az extenz²v technol·gia alkalmaz§s§val el®rhetŖv® v§lik a 

kºlts®gmegtakar²t§s, hiszen nem ig®nyel kºlts®ges eszkºzberuh§z§sokat, illetve a 

gyepter¿leteken tºrt®nŖ legeltet®ssel a takarm§nyoz§sra ford²tott kiad§sok is 

csºkkenthetŖk amellett, hogy az §llatj·l®ti, ®s §llateg®szs®g¿gyi elŖ²r§sok betart§sa nem 

okoz k¿lºnºsebb neh®zs®get a gazd§lkod·k sz§m§ra. MinŖs®gi h²z· alapanyag 

elŖ§ll²t§sa csak abban az esetben val·sulhat meg, amennyiben az anyateh®ntart§s 

megfelelŖ kºr¿lm®nyek kºzºtt zajlik. A minŖs®gi borj¼ elŖ§ll²t§s az anyateh®ntart§s 

egyik fŖ motiv§l· t®nyezŖje, ®s ez a jºvŖben is fennmarad v®lem®nyem szerint. Ezt az 

ºsszef¿gg®st a szakirodalom feldolgoz§s eredm®nye, ®s a fŖkomponens anal²zisem is 

al§t§masztja. 

 

Mivel a szakirodalom feldolgoz§s, a benchmarking elemz®s, ®s a fŖkomponens anal²zis 

is azt a felvet®semet t§masztotta al§, hogy az extenz²v tart§si gyakorlat a 

legmegfelelŖbb az §gazat szempontj§b·l, fontosnak tartan§m az §gazatban v®gbemenŖ 

extenzifik§ci· m®rt®k®t meghat§rozni annak ®rdekben, hogy t®nyszerŤ adat §lljon 

rendelkez®sre az §gazat tov§bbi elemz®se c®lj§b·l. 

 

Annak ®rdek®ben, hogy az extenzifik§ci· m®rt®ke valamilyen m·don sz§mszerŤs²thetŖ, 

vagy becs¿lhetŖ legyen, javaslom egy extenzifik§ci·s mutat· megfontol§s§t, mely az ®n 

megfogalmaz§somban a kºvetkezŖk®ppen kalkul§lhat·: 

 

((Gvol®v ï Gvol®v-1 )/ Gvol®v-1 )/ (Asz§m®v - Asz§m®v-1)/ Asz§m®v-1 = Exte 

  
Gvol®v = t§rgy®vi gyepter¿let nagys§ga 

Gvol®v-1 = elŖzŖ ®vi gyepter¿let nagys§ga 

Asz§m®v = t§rgy®vi §llatl®tsz§m nagys§ga 

Asz§m®v-1 = elŖzŖ ®vi §llatl®tsz§m nagys§ga 

Exte = extenzifik§ci·s egy¿tthat· 

 

 

Ez egyfajta rugalmass§gi mutat·k®nt is mŤkºdhetne: az §llatl®tsz§m 1%-os 

nºveked®se/csºkken®se h§ny %-os v§ltoz§st (csºkken®st/nºveked®st) v§lt ki a 

gyepter¿let nagys§g§ban. Az®rt tartom fontosnak, ennek az aspektusnak a figyelembe 

v®tel®t, mert ezzel a dºnt®shoz·k, szak®rtŖk sz§m§ra az elm¼lt ®vekre, ®s a jºvŖre 

vonatkoz·an objekt²v adat §llhatna rendelkez®sre. A k®plet eset®ben a gyepter¿letet 

egys®gesnek tekintettem, mivel a mutat· sz§m²t§s§t statisztikai adatok felhaszn§l§s§val 

sz§m²tan§m.  
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4.3  Đj ®s ¼jszerŤ tudom§nyos eredm®nyek 

 

1. R§mutattam a teszt¿zemi adatok fŖkomponens elemz®s®vel, hogy a klasszikus 
termel®si automatizmusok (termel®si ®rt®k, gazdas§gi §ltal§nos kºlts®g, 

alapanyag kºlts®g) m®g mindig meg§llj§k a hely¿ket az erŖforr§s-kezel®s 

alrendszereinek ®rtelmez®s®ben, ez§ltal relev§ns piaci inform§ci·kat 

kºzvet²tenek.  

 

2. R§mutattam az egyes technol·gi§khoz kºthetŖ extern§li§kra az egyes 

marhah²zlal§si technol·gi§k eset®ben (hagyom§nyos/intenz²v tart§s, ºkol·giai 

gazd§lkod§s, extenz²v tart§s), melyhez benchmarking elemz®st alkalmaztam. 

Az extenz²v gazd§lkod§si forma bizonyult vizsg§lataim alapj§n a 

legmegfelelŖbb termel®si rendszernek, mivel technol·giai, ºkon·miai, ®s 

kºrnyezeti aspektusb·l is ez halmozta a legkevesebb extern§lis hat§st, azaz a 

piaci egyens¼lyi §llapothoz is a legkºzelebb §ll· form§nak nevezhetŖ. 

 

3. A termel®si mutat·k, ®s az §llami t§mogat§sok elemz®se alapj§n 

meg§llap²tottam, hogy a marhahizlal· §gazatok eset®ben a hasznos²t§si ir§ny 

szerkezet®ben rºvidt§von is v§ltoz§sok mentek v®gbe, megkezdŖdºtt a 

hasznos²t§si ir§ny v§ltoz§sa h¼shaszn¼ ir§nyban a kor§bban elterjedt 

kettŖshasznos²t§s helyett.  

 

4. R§mutattam a jºvedelmezŖs®gi adatok elemz®sekor, hogy ellentmond§s van az 

§gazatban a takarm§ny §rakat illetŖen. A h¼smarha §gazat eset®ben a vizsg§lt 

®vekben a gazd§lkod· sz§m§ra kisebb kºlts®ggel j§rt takarm§nyt v§s§rolni, 

mint saj§t termel®sŤ takarm§nyt felhaszn§lni. Ez a jelens®g viszont 

ellentmond§st t¿krºz az extenz²v, ®s az ºkol·giai termel®si rendszerre tºrt®nŖ 

§t§ll§sok gazdas§gi indokolts§g§val. 

 

5. A funkcion§lis ®s folyamat benchmarking elemz®s r®v®n igazoltam, hogy az 

extenz²v gazd§lkod§s az a gazd§lkod§si forma, mely az Eur·pai Uni· 

extenzifik§ci·s c®lkitŤz®seit, ®s a szakirodalom §ltal, a fenntarthat· 

gazd§lkod§s ir§ny§ban megfogalmazott elv§r§sokat a legmegfelelŖbb 

m®rt®kben al§t§masztja. 

 

6. R§mutattam, hogy a h¼smarha §gazatban v®gbemenŖ extenzifik§ci· 

sz§mszerŤs²thetŖ az ®ves gyepter¿let nagys§g§nak v§ltoz§sa, valamint az ®ves 

§llatl®tsz§m v§ltoz§s h§nyadosak®nt az §ltalam kifejlesztett extenzifik§ci·s 

mutat· alkalmaz§s§val:  

 

((Gvol®v ï Gvol®v-1 )/ Gvol®v-1 )/ (Asz§m®v - Asz§m®v-1)/ Asz§m®v-1 = Exte 

  
Gvol®v = t§rgy®vi gyepter¿let nagys§ga 

Gvol®v-1 = elŖzŖ ®vi gyepter¿let nagys§ga 

Asz§m®v = t§rgy®vi §llatl®tsz§m nagys§ga 

Asz§m®v-1 = elŖzŖ ®vi §llatl®tsz§m nagys§ga 

Exte = extenzifik§ci·s egy¿tthat· 
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5. Kºvetkeztet®sek ®s javaslatok 
 

Magyarorsz§gon az Eur·pai Uni·s csatlakoz§ssal egy hatalmas piac r®sz®v® v§ltunk, 

melyben, a magyar termelŖknek j· lehetŖs®gei vannak a minŖs®gi marhah¼s 

elŖ§ll²t§s§ra. A csatlakoz§s pozit²v hat§sai az §gazatban mind az anyateh®ntart§s, mind 

a marhah²zlal§s eset®ben ®reztett®k hat§sukat.  

 

Ez a k®t §gazat azon kevesek kºz® tartozik, melyn®l a gazd§lkod· az §tlagos 

hat®konys§g mellett nyeres®get realiz§lhat. Az Uni· sz§mos t§mogat§si jogc²men 

biztos²tja a gazd§k megfelelŖ jºvedelemhez jut§s§t. A minŖs®gi magyar marhah¼s 

elhelyez®se nem ¿tkºzik piaci korl§tokba az Eur·pai Uni· piacain, tov§bb§ megfelelŖ 

mennyis®gŤ, ®s minŖs®gŤ gyepter¿let §ll rendelkez®sre Magyarorsz§gon ahhoz, hogy az 

Uni· §ltal c®lk®nt kitŤzºtt kºrnyezet-fenntart§si, t§jmegŖrz®si, ®s vid®ki foglalkoztat§st 

c®lz· koncepci·nak is szerves r®sz®t k®pezze a legelŖre alapozott extenz²v 

h¼steh®ntart§si gyakorlat haz§nkban is. 

 

A benchmarking elemz®s sor§n r§vil§g²tottam arra, hogy a kºrnyezeti, technol·giai, 

ºkon·miai szempontokat ºsszevetve, az extenz²v tart§sm·d eset®ben keletkezik a 

legtºbb pozit²v extern§lia, kºrnyezeti-, ®s technol·giai szempontb·l ez bizonyult a 

legjobbnak. A legtºbb negat²v extern§li§t a hagyom§nyos §llattart§si gyakorlat 

halmozta. 

 

A teszt¿zemi adatok elemz®se sor§n r§vil§g²tottam arra az ellentmond§sra, miszerint a 

gazd§lkod· sz§m§ra olcs·bb megvenni az §llatok sz§m§ra a takarm§nyt, mint 

megtermelni, ez egyben azt is jelenti, hogy a h¼smarha tart§s legink§bb, mint ºn§ll· fŖ 

tev®kenys®g ®ri meg a gazd§lkod· sz§m§ra, ®s nem, mint a mezŖgazdas§gi tev®kenys®g 

mell®kir§nya.  

 

A kºlts®gek elemz®sekor meg kellett §llap²tanom, hogy az egyes kºlts®g nemek ar§ny§t 

tekintve a takarm§nyoz§sra ford²tott kiad§sok jelentik a legnagyobb t®tet, mely azzal 

magyar§zhat·, hogy m®g mindig nem haszn§lnak megfelelŖ mennyis®gŤ gyepter¿letet a 

gazd§lkod·k, mellyel ez a kiad§s csºkkenthetŖv® v§lna. Ez jelzi tov§bb§ az 

extenzifik§ci· lass¼ ¿tem®t is haz§nkban. 

 

Megvizsg§ltam az egyes r®gi·k gyepter¿let felhaszn§l§s§nak alakul§s§t az egyes 

§gazatok eset®ben, melybŖl azt a meg§llap²t§st vontam le, hogy a domborzati viszonyok 

is nagyban hozz§j§rulnak ahhoz, hogy az orsz§g mely r®sz®n van fejlŖd®s az 

extenz²vebb gyepre alapozott tart§stechnol·gia fejlŖd®s®nek ir§ny§ban. EbbŖl a 

szempontb·l az Alfºldi r®gi·k eset®ben van elŖrel®p®s. A teszt¿zemek elemz®se alapj§n 

azt a kºvetkeztet®st vontam le, hogy jellemzŖen a h¼shasznos²t§s¼ §llatokat tartj§k a 

legnagyobb gyepter¿leteken a vizsg§lt r®gi·kban, mely az Uni· ezen ir§ny¼ tºrekv®seit 

t§masztj§k al§. 

 

Vizsg§lataim sor§n meg§llap²tottam, hogy h¼shaszn¼ teh®ntart§ssal legink§bb a D®l-

Alfºldi, ®s a Kºz®p-Dun§nt¼li r®gi·ban foglalkoztak, m§r az ut·bbi jelentŖsen 

visszaesett a 2008-as ®vre. 

 

A teszt¿zemi adatok elemz®s®bŖl azt a kºvetkeztet®st vontam le, hogy az §gazatot 

®rintŖen a struktur§lis elemek nem mutattak jelentŖs v§ltoz§sokat az elm¼lt idŖszakhoz 
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k®pest, vagyis azt igazolj§k, hogy a kor§bbi szakirodalmi ºsszef¿gg®sek a mai napig 

helyt§ll·ak. 

 

A jºvŖben m®g ink§bb ®rv®nyes¿lni fog a marhah¼s minŖs®g®vel szemben t§masztott 

magasabb fogyaszt·i ig®ny a nemzetkºzi piacokon, mely r§k®nyszer²ti a gazd§kat arra, 

hogy minŖs®gi h¼ssal jelenjenek meg a hazai piacon is, melyhez a fajtaszerkezet 

§talak²t§sa sz¿ks®ges. Az §gazatban az §rstabilit§s szempontj§b·l dºntŖ jelentŖs®gŤ a 

hazai kereslet, mivel az elŖ§ll²tott k®szterm®k ir§nti fogyaszt·i ig®ny termelŖi ®s 

feldolgoz·i biztons§got garant§l. Az el®gedett v§s§rl· tud a term®k ir§nt keresletet 

teremteni, ²gy adva munk§t, a termelŖknek, feldolgoz·knak ®s kereskedŖknek egyar§nt. 

 

Az §gazat jºvedelmi viszonyainak szempontj§b·l fontos lenne a feldolgozott 

h¼sterm®kek exportj§nak bŖv²t®se, mivel jelenleg legink§bb ®lŖ§llatk®nt ker¿l exportra 

a hazai marha, ²gy kevesebb jºvedelmet tud realiz§lni az §gazat. A val·di h¼shaszn¼ 

tehenektŖl sz§rmaz· ®rt®ket k®pviselŖ v§g·marh§kat nem a hazai v§g·hidakon v§gj§k 

le, hanem a k¿lpiacokon ker¿lnek ®rt®kes²t®sre.  

 

Hi§nyoltam a teszt¿zemi adatok elemz®sekor azt, hogy a tart§stechnol·gi§ra, ®s a 

fajtaszerkezetre utal· adatok nem §lltak rendelkez®sre, ez®rt javaslom ez ir§ny¼ 

kieg®sz²t®s®t az adatgyŤjt®snek, annak ®rdek®ben, hogy §tfog·bb elemz®seket lehessen 

elv®gezni az §gazatokat illetŖen. 

 

 

 

 

 

 

 






























































